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BARBARA CZOPEK-KOPCIUCH
(1952-2020)

On 7 July 2020, our dearly colleague, Prof. Barbara Czopek-Kopciuch, passed
away. She was an outstanding researcher of proper names, the author of clas-
sic works on onomastics, an unquestionable authority and master of many gen-
erations of Polish onomasticians. We bid her farewell on 10 July 2020 at the
Batowicki Cemetery in Krakow, where she was laid to rest alongside her husband.

Barbara Czopek was born to a family of teachers on 31 May 1952 in Czgsto-
chowa. She attended primary and secondary school in her hometown, and later
came to Krakow to study, where she remained for the rest of her life. She grad-
uated from Polish philology at the Jagiellonian University, where she attended
an MA seminar under the supervision of Professor Zofia Kurzowa and wrote
her thesis on adjectives with the suffixes -alny, -arny, which was later published
as an article in the journal “Polonica” (“Przymiotniki na -alny, -arny w historii
jezyka polskiego na tle stowianskim” (1978)). Throughout her professional life
(over 40 years), she worked at the Institute of Polish Language, Polish Academy
of Sciences in Krakow, obtaining successive scientific titles and holding various
positions. She also periodically taught in Piotrkéw Trybunalski, at a branch of the
Swietokrzyska Academy (later University) in Kielce (1997-2013).

Barbara Czopek-Kopciuch’s academic interests and achievements were
focused on onomastics. Under the supervision of Professor Kazimierz Rymut,
she wrote her PhD thesis on toponomastics and defended it in 1985. Three years
later she published her first book, “Nazwy miejscowe dawnej ziemi chetmskiej
1 belskiej (w granicach dzisiejszego panstwa polskiego)” (1988), which was a mod-
ified version of her doctoral dissertation.

In 1995 she received her post-doctoral qualification (habilitation) based on
her monograph “Adaptacje niemieckich nazw miejscowych w jezyku polskim”
(1995). In the book, she analysed 1,200 place names of German origin from areas
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of Poland (Poland, where Polish settlement preceded German settlement, using
Weinreich’s theory of linguistic interference, Eichler’s onymic integration theo-
ry, and Gérnowicz’s theory of linguistic substitution and interference. The book
received numerous positive reviews and remains to this day among the most cit-
ed works on the topic.

Another important publication in Barbara Czopek-Kopciuch’s output is

“Nazwiska polskie w Zaglebiu Ruhry” (2004) — the result of participation in
a Polish-German project to compile a dictionary of surnames of Polish origin in
the Ruhr region. A two-volume dictionary “Lexikon der Familiennamen polni-
scher Herkunft im Ruhrgebiet” (2006-2010) was published a few years later as
a collective work, and Barbara Czopek-Kopciuch compiled over 13,000 dictionary
entries for it. In her own monograph, she once again reached for the theory of
linguistic interference and onymic integration modified for the use of personal
names, and she also included interesting sociolinguistic remarks concerning the
ethnic identity of the bearers of Polish surnames.

In recognition of all her scientific (including the monograph “Nazwiska pol-
skie w Zagtebiu Ruhry”), organizational and didactic achievements, Barbara
Czopek-Kopciuch received the title of full professor in 2008.

Prof. Czopek-Kopciuch’s scientific output not only includes monographs but
also collective lexicographic studies. Apart from the above-mentioned dictionary
of surnames published in German, she co-authored (and from volume VIII also
edited) a dictionary entitled “Nazwy miejscowe Polski. Historia. Pochodzenie.
Zmiany”, vol. [-XV (1996-2018), in which she compiled entries from the area of
Pomerania, the New March and former Red Ruthenia (in total over 6000 entries
signed with the initials BCz). She has also participated as manager and contractor in
grants that have resulted in electronic editions of onomasticons: “Elektroniczny stow-
nik hydroniméw Polski” (2012-2015; https://eshp.ijp.pan.pl), “Najczestsze nazwi-
ska w Polsce — wspolczesnosé 1 historia” (2014-2020; https://nazwiska.ijp.pan.pl).

She published numerous articles (over 60 in Polish, German, and English) in
Polish and foreign journals and collective monographs. Her essays mostly con-
cerned toponomastic issues: place names, e.g. “Apelatyw majdan w toponimii
polskiej” (1984), “Ortsnamen auf -burg in slavischen Lindern (1999), Fremde
Ortsnamen in Polnischen Texten” (2002), “Tuchanie, Uchanie — nazwy miej-
scowe dzierzawcze czy rodowe?” (2001), “Holldndische Siedlungsbewegung
und Ortsnamen Holendry in Polen” (2004), “Geographical names deriving
from saints’ names (patrocinia) in Poland” (2011); hydronyms, e.g. “Imiona
w nazwach jezior i stawow w Polsce” (together with Urszula Bijak, 2007); field-
names, e.g. “Anojkonimy na terenie dawnej Nowej Marchii” (co-author Edward
Rymar, 1996), but also anthroponomastics: surnames, e.g. “Personennamen in
den Ortsnamen deutscher Herkunft auf dem Gebiet Polens” (1993), “Nazwiska
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polskie w Zagltebiu Ruhry a nazwiska w Polsce” (2005), “Nazwiska od przezwisk
dwucztonowych w Zagtebiu Ruhry” (2000), ,,O Nawrockim, Nawrocie 1 nawro-
cie” (2006), “Polnische Familiennamen im Deutschen. Dargestellt am Beispiel
der polnischen Familiennamen im Ruhrgebiet” (2011); first names, e.g. ,,Jmiona
ludzi o nazwiskach polskiego pochodzenia, na przyktadzie mieszkancéw Herne
(Zaglebie Ruhry)” (2008), ,,Frekwencja i geografia imion najrzadziej nadawa-
nych w Polsce w latach 1995-2010” (2013); nicknames, e.g. ,,Nick — nowa kate-
goria antroponimiczna?” (2004). She published extensively on Polish-Eastern
Slavic language contacts, e.g. “The Ukrainian influences in the place names along
the border of the eastern part of Poland” (1985), “Ukrainskie cechy jezykowe
w nazwach dawnej ziemi chelmskiej i belskiej” (1986) as well as Polish-German
ones, e.g. “Przynalezno$¢ jezykowa Nowej Marchii w $wietle danych toponoma-
styki” (1997), “Onymische Integration in Untersuchungen von Ortsnamen” (1998),
“Elementy niemieckie w nazewnictwie miejscowym Polski potudniowo-wschod-
niej” (2000); chrematonomastic issues, e.g. “Zachodnioeuropejskie poglady na
chrematonimi¢” (2011), “Names of companies in Poland” (2013); standardization
of geographical names, e.g. “Works of the Commission on Names of Localities
and Physiographic Objects of the Ministry of Internal Affairs and Administration”
(2014); and onomastic terminology, e.g. “Once more about the need to harmonize
onomastic terminology” (2019). Most of these studies were based on rich ono-
mastic material subjected to detailed analysis.

Prof. Barbara Czopek-Kopciuch was a polyglot, fluent in Russian, English,
and German. She completed academic internships and scholarships abroad: in
Kiev and Lviv (where she collected archival materials for her doctoral disserta-
tion), Gottingen, Dortmund (where she wrote her book on Polish-German lan-
guage contacts), Leipzig, Berlin, and Mainz. She also gladly participated in numer-
ous conferences abroad; for example, she regularly attended congresses of the
International Council of Onomastic Sciences. Reviews, discussions and reports
(over 40 texts), in which she introduced Polish readers to foreign-language ono-
mastic monographs and shared her impressions of foreign conferences, constitute
a significant part of her publications.

In addition to her strictly scientific activities, Prof. Barbara Czopek-Kopciuch
was known for her organizational skills: she served as deputy director of the
Institute of Polish Language, Polish Academy of Sciences (2002-2012), head
of the Department of Onomastics (2011-2019), editor-in-chief of the jour-
nal “Onomastica” (2015-2020), and she chaired the Commission on Names
of Localities and Physiographic Objects to the Minister of Internal Affairs and
Administration for two terms (2008-2016).

She was a respected researcher of proper names at home and abroad, as
evidenced by her membership of scientific boards of journals: “Onomastica
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Slavogermanica”, “Namenkundliche Informationen”, “Folia Onomastica Croatica”
and other scientific bodies such as: Committee of Linguistics of the Polish
Academy of Sciences (2015-2019), Commission of Slavic Onomastics of the
International Committee of Slavists (2008—2020), Board of the International
Council of Onomastic Sciences (2008-2011).

Professor Barbara Czopek-Kopciuch was a leader in the field of Polish ono-
mastics, a very hard-working, multitasking person who was always very kind to
others. Until the last moments she worked, wrote reviews, supervised the prepa-
ration of the previous 64" issue of “Onomastica” and edited the upcoming vol-
ume of the dictionary “Nazwy miejscowe Polski”.

She was also the initiator and main coordinator of the 27 ICOS Congress
in Krakow, which was held with a year delay in an online format due to the
COVID-19 pandemic (22-27 August 2021), unfortunately without her participation.

Basia will remain in our memory forever, we will use her works, memora-
ble advice and tips (for both academic work and life) for a long time to come.

Urszula Bijak and the Department of Onomastics
The Institute of Polish Language, Polish Academy of Sciences
urszula.bijak@ijp.pan.pl
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1978

Przymiotniki na -alny, -arny w historii jezyka polskiego na tle stowianskim [Adjec-
tives in -a/ny and -arny in the history of Polish against a general Slavic back-
ground]. Polonica, 4,203-214.

1979

[spraw.] XIII Migdzynarodowy Kongres Onomastyczny (Krakow, 21-25 VIII 1978).
Poradnik Jezykowy, 2, 92-95.

1981

[rec.] M. Brzezinowa, Jezyki mniejszosci narodowych w tekstach literackich i folk-
lorystycznych. 1. Potudniowokresowa polszczyzna Zydow, Warszawa—Krakow
1979, 152 s., Jezyk Polski, 61, 128—132.

[rec.] Vosto¢no-slavanskad onomastika. Issledovanid i materialy, red. S. Rospond,
W.E. Staltmane, A.V. Superanskaa i in., cz. 2, Moskva 1979, 350 s., Onoma-
stica, 26, 270-277.

1982

[rec.] I. Nowakowska-Kempna, Transpozycje nazw wiasnych z jezyka polskiego na
jezyki potudniowostowianskie, Katowice 1979, 197 s., Onomastica, 27,308-314.

1984

Apelatyw majdan w toponimii polskiej [ The appellative majdan in Polish toponymy].
Onomastica, 29, 69-89.

! Profesor Barbara Czopek-Kopciuch pierwsze prace opublikowata pod paniefiskim nazwiskiem
Czopek, od roku 1995 uzywata nazwiska dwucztonowego.
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The Ukrainian influences in the place names along the border of the eastern part of
Poland. W: L. Bily i in. (red.), Resiimees der Vortrige und Mitteilungen. XV. Inter-
nationaler Kongress fiir Namenforschung, Karl-Marx-Universitit Leipzig,
13.—17. August 1984 (s. 41). Leipzig: Karl-Marx-Universitét.

1985

Ajkonimy adgidranimi¢naga pahodzanna basejna Buga na terytoryi perahodnyh
gavorak: polska-ukrainskih i polska-belaruskih [Oikonyms of hydronymic ori-
gin of the Bug Basin in the area of the transitional dialects: Polish-Ukrainian and
Polish-Belarusian]. Belaruskaja anamastyka, 3, 81-86.

The Ukrainian influences in the place names along the border of the eastern part
of Poland. W: E. Eichler, E. Sass i W. Walther (red.), Der Eigenname in Spra-
che und Gesellschaft. XV. Internationaler Kongress fiir Namenforschung 13.—17.
August 1984 (s. 25-31; mikrofilm). Leipzig: Karl-Marx-Universitét.

1986

Ukrainskie cechy jezykowe w nazwach miejscowych dawnej ziemi chetmskiej i bel-
skiej [Ukrainian language features in the place names of the former Chetm and Belz
land]. W: S. Warchot (red.), Formacje hybrydalne w jezykach stowianskich [Hybrid
Formations in Slavic Languages] (s. 137-144). Lublin: Wydawnictwo UMCS.

[spraw.] Konferencja: Formacje hybrydalne w jezykach stowianskich (Lublin 10-11
maja 1984). Onomastica, 31, 295-298.

1988

Nazwy miejscowe dawnej ziemi chetmskiej i belskiej (w granicach dzisiejszego pan-
stwa polskiego) [Place Names of the Former Chetm and Betz Land (Within the
Borders of Present-Day Poland)]. Wroctaw: Zaktad Narodowy im. Ossolinskich.
Rec. Janeczek, A. (1991(1992)). Onomastica, 36, 247-258.

[rec.] A.V. Superanskaa, Cto takoe toponimika?, Moskva 1985, 176 s., Onomastica,
32,201-205.

1989

[rec.]. E. Eggers, Die Phonologie der deutschen Lehnworter im Altpolnischen bis
1500, Miinchen 1988, 221 s., Polonica, 54, 215-220.

[rec.] Etimologi¢nij slovnik litopisnih geograficnih nazv Pivdennoi Rusi, oprac.
.M. Zeléznak, A.P. Korepanova, L.T. Masenko i O.S. Strizak, Kiiv 1985, 253 s.,
Onomastica, 33, 274-278.
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1993

[z E. Rymarem] Nazwy mlynow i osad mtynskich na terenie dawnej Nowej Mar-
chii [Names of mills and mill settlements in the area of the former New March].
Onomastica Slavogermanica, 18, 61-115.

Personennamen in den Ortsnamen deutscher Herkunft auf dem Gebiet Polens.
W: D. Kremer (red.), Onomastik. Akten des 18. Internationaler Kongress fiir
Namenforschung (Trier 12.—17. April 1993) (s. 32-33). Tibingen: Max Nie-
meyer Verlag.

[rec.] E. Rzetelska-Feleszko i J. Duma, Dawne stowianskie nazwy miejscowe Pomo-
rza Szczecinskiego, Warszawa 1991, 300 s., 16 map, Onomastica, 38, 273-275.

1994

[rec.] S. Kdrner, Ortsnamenbuch der Niederlausitz. Studien zur Toponymie der
Kreise Beeskow, Calau, Cottbus, Eisenhiittenstadt, Finsterwalde, Forst, Guben,
Liibben, Lucka und Spremberg. Sachsische Akademie der Wissenschaften zu
Leipzig. Deutsch-slawische Forschungen zur Namenkunde und Siedlungsge-
schichte, t. 36, Berlin 1993, 296 s., mapa, Onomastica, 39, 237-242.

[spraw.] XVIII Migdzynarodowy Kongres Onomastyczny (Trewir, 12—17 IV 1993).
Onomastica, 39, 275-282.

1995

Adaptacje niemieckich nazw miejscowych w jezyku polskim [ Adaptations of German
Place Names in Polish]. Krakow: Instytut Jezyka Polskiego PAN. Rec. Bio-
lik, M. (1997). Onomastica, 42, 279-290; Kowalczyk, E. (1997). KHKM, 45,
229-236.

Das frithmittelalterliche Krakow als stadtisches Zentrum der Fiirstenmacht — im
Lichte der Ortsnamen. W: H.J. Brachmann (red.), Burg — Burgstadt — Stadt. Zur
Genese mittelalterlicher nichtagrarischer Zentren in Ostmitteleuropa (s. 176—
182). Berlin: Akademie Verlag.

[rec.] Burg — Burgstadt — Stadt. Zur Genese mittelalterlicher nichtagrarischer Zen-
tren in Ostmitteleuropa, red. H.J. Brachmann, Berlin 1995, 348 s., Onomastica,
40,224-227.

[rec.] C. Willich, Die Ortsnamen des Landes Lebus, mit einem siedlungsgeschichtli-
ches Beitrag von R. Barthel. Brandenburgisches Namenbuch, t. 9, Weimar 1994,
319 s., 8 map, Onomastica, 40, 227-230.

1996

[z E. Rymarem] Anojkonimy na terenie dawnej Nowej Marchii [Anoikonyms in the
area of the former New March]. Onomastica Slavogermanica, 20, 13—100.
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Badania onomastyczne w Polsce (1990-1996) [Onomastic research in Poland (1990-
1996)]. Acta onomastica, 37, 36—46.

Nazwy miejscowe Polski [Place names of Poland]. Dzialalnos¢ naukowa PAN.
Wybrane zagadnienia, s. 17.

[autorka czesci haset] K. Rymut (red.). Nazwy miejscowe Polski. Historia. Pocho-
dzenie. Zmiany [Place Names of Poland. History. Origin. Changes] (t. I: A-B).
Krakow: Instytut Jezyka Polskiego PAN.

»Prymarnos¢”, ,,sekundarno$¢”, ,,rownos$¢” w toponomastyce [,,Primarity”, ,,second-
arity”, ,,equality” in toponomastics]. Sprawozdania z Posiedzen Komisji Nauko-
wych Oddziatu PAN, 40(1), s. 13.

1997

[autorka cz¢sci haset] K. Rymut (red.). Nazwy miejscowe Polski. Historia. Pochodze-
nie. Zmiany [Place Names of Poland. History. Origin. Changes] (t. II: C-D). Kra-
kow: Instytut Jezyka Polskiego PAN.

Przynalezno$¢ jezykowa dawnej Nowej Marchii w §wietle danych toponomastyki
[Linguistic status of the former New March in the light of toponymic data].
W: H. Popowska-Taborska i J. Duma (red.), Onomastyka i dialektologia. Prace
dedykowane Pani Profesor Ewie Rzetelskiej-Feleszko [Onomastics and Dialec-
tology. Works Dedicated to Professor Ewa Rzetelska-Feleszko] (s. 55—64). War-
szawa: Slawistyczny Osrodek Wydawniczy.

1998

Onymische Integration in Untersuchungen von Ortsnamen. W: W.F.H. Nicolaisen
(red.), Proceedings of the XIX" International Congress of Onomastic Sciences,
Aberdeen, August 4—11, 1996 (cz. 2, s. 66—72). Aberdeen: Department of Eng-
lish University of Aberdeen.

[z J. Duma] Zum Verhiltnis von Orts- und Gewassernamen im Gebiet um Stettin.
Onomastica Slavogermanica, 23, 239-252, 3 mapki.

[rec.] E. Foster, Die Ortsnamen des Landes Ruppin. Brandenburgisches Namenbuch,
cz. 11, Weimer 1998, 258 s., Onomastica, 43, 366-370.

[rec.] T. Pluskota, Nazwy miejscowe ziem ruskich Rzeczypospolitej XVI i XVIII w.
Toponimia Ukrainy i pogranicza polsko-ukrainskiego, Bydgoszcz 1998, 381 s.,
10 map, Onomastica, 43, 351-354.

[spraw., z E. Nowak] Sprawozdanie z konferencji: Werkzeug Sprache (Jezyk jako
narzgdzie), Lipsk 22-23 stycznia 1998. Polonica, 19, 231.

1999

Jeszcze o nazwach miejscowych na -owy [Place names ending with -owy revisited].
Studia i Materialy Polonistyczne, 4, 271-276.
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[autorka cze$ci hasel] Rymut, K. (red.). Nazwy miejscowe Polski. Historia. Pochodze-
nie. Zmiany [Place Names of Poland. History. Origin. Changes] (t. I[II: E-I). Kra-
kéw: Instytut Jezyka Polskiego PAN.

Ortsnamen auf -burg in slavischen Landern. W: E. Eggers, J. Becker, J. Udolph
i D. Weber (red.), Florilegium Linguisticum. Festschrift fiir Wolfgang P. Schmid
zum 70. Geburtstag (s. 55-62). Frankfurt am Main—Berlin—Bern—Bruxelles—New
York—Wien: Peter Lang GmbH, Internationaler Verlag der Wissenschaften.

Personennamen in den Ortsnamen deutscher Herkunft auf dem Gebiet Polens.
W: D. Kremer i T. Andersson (red.), Akten des 18. Internationalen Kongress fiir
Namenforschung, Trier, 12.—17. April 1993,t.IV: Personennamen und Ortsnamen.
(= Patronymica Romanica, 17) (s. 311-319). Tiibingen: Max Niemeyer Verlag.

[spraw.] XX Migdzynarodowy Kongres Onomastyczny. Onomastica, 44, 199-204.

2000

Elementy niemieckie w nazewnictwie miejscowym Polski poludniowo-wschodniej
[German elements in the place names of south-eastern Poland]. W: E. Wolnicz-
-Pawlowska i W. Szulowska (red.), Kontakty jezykowe polszczyzny na pograni-
czu wschodnim. Prace ofiarowane Profesorowi Januszowi Riegerowi [Lingui-
stic Contacts of the Polish Language on the Eastern Border. Studies Donated to
Professor Janusz Rieger] (s. 47-51). Warszawa: Semper.

Profesor Marian Jurkowski jako onomasta i historyk jezyka [Professor Marian Jur-
kowski as an onomastician and language historian]. W: B. Czopek-Kopciuch
(red.), Jezyk — czlowiek — kultura. Ksiega pamigtkowa poswigcona profeso-
rowi Marianowi Jurkowskiemu [Language — Human — Culture. A Commemo-
rative Book Dedicated to Professor Marian Jurkowski] (s. 305-307). Piotrkow
Trybunalski: Naukowe Wydawnictwo Piotrkowskie przy Filii Akademii Swie-
tokrzyskiej.

[red.] Jezyk — czlowiek — kultura. Ksigga pamigtkowa poswiecona profesorowi
Marianowi Jurkowskiemu [Language — Human — Culture. A Commemora-
tive Book Dedicated to Professor Marian Jurkowski]. Piotrkéw Trybunalski:
Naukowe Wydawnictwo Piotrkowskie przy Filii Akademii Swietokrzyskie;.

2001

[autorka czgsci haset] K. Rymut (red.). Nazwy miejscowe Polski. Historia. Pocho-
dzenie. Zmiany [Place Names of Poland. History. Origin. Changes] (t. IV: J-Kn).
Krakow: Instytut Jezyka Polskiego PAN.

[z U. Bijak] Nazwy miejscowe Polski. Historia. Pochodzenie. Zmiany [Place Names
of Poland. History. Origin. Changes] [w cyklu: Krakowskie Warsztaty Leksyko-
graficzne]. Sprawozdania z Posiedzen Komisji Naukowych Oddzialu PAN, 45(1),
33-34.
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Tuchanie, Uchanie — nazwy miejscowe dzierzawcze czy rodowe? [ Tuchanie, Ucha-
nie — possessive or ancestral place names?]. W: A. Cieslikowa i B. Czopek-
-Kopciuch (red.), Toponimia i oronimia [ Toponymy and Oronymy] (s. 113—123).
Krakéw: Wydawnictwo Naukowe DWN.

[red., z A. Cieslikowa] Toponimia i oronimia [Toponymy and Oronymy]. Krakow:
Wydawnictwo Naukowe DWN.

[rec.] Historisches Ortsnamenbuch von Sachsen, red. E. Eichler, H. Walther i in., t. I-III,
Berlin 2001, 634 s. + 645 s. + 397 s., Onomastica, 46, 363-365.

2002

Fremde Ortsnamen im polnischen Text. W: A. 1. Boullon Agrelo (red.), Actas XX Con-
greso Internacional de Ciencias Onomdsticas, Santiago de Compostela, 20-25 de
setembro de 1999 (t. 1, s. 821-828). Corufia: Fundacion Pedro Barri¢ de la Maza.

[z A. Cieslikowa, K. Skowronek i E. Supranowicz] Maty stownik odmiany nazw
wlasnych [ A Small Dictionary of the Inflection of Proper Names]. Krakow: Insty-
tut Jezyka Polskiego PAN.

Polnische Namen in Deutschland (am Beispiel des Ruhrgebiets). W: E. Brylla
1 M. Wahlberg (red.), 21* International Congress of Onomastic Sciences. Uppsala
19-24 August 2002. Abstracts (s. 26). Uppsala: Sprak- och folkminnesinstitutet.

[spraw.] Konferencja w Wittenberdze (Lutherstadt Wittenberg, 24-27 pazdziernika
2002). Onomastica, 47, 277-280.

[spraw.] VIII Konferencja ONZ poswigcona standaryzacji nazw geograficznych (Ber-
lin, 27 sierpnia—5 wrzesnia 2002). Onomastica, 47, 273-277.

[spraw.] XXI Migdzynarodowy Kongres Onomastyczny (Uppsala, 19-24 sierpnia
2002). Onomastica, 47, 260-266.

2003

[autorka czesci haset] K. Rymut (red.). Nazwy miejscowe Polski. Historia. Pochodze-
nie. Zmiany [Place Names of Poland. History. Origin. Changes] (t: V: Ko—Ky).
Krakéw: Instytut Jezyka Polskiego PAN.

[rec.] G. Holzer, Die Slaven im Erlaftal. Eine Namenlandschaft in Niederosterreich,
Wien 2001, 155 s. Rocznik Slawistyczny, 53, 156-161.

2004

Hollandische Siedlungsbewegung und Ortsnamen Holendry in Polen. W: D. Stellma-
cher (red.), Sprachkontakte, Niederlindisch, Deutsch und Slawisch éstlich von
Elbe und Saale. Wittenberger Beitrdge zur deutschen Sprache und Kultur (t. 3,
s. 323-336). Frankfurt am Main—-Berlin—-Bern—Bruxelles—New York—Oxford—
Wien: Peter Lang GmbH, Internationaler Verlag der Wissenschaften.

Namen der Lander und Nationalitdten. Geschichte und Gegenwart (Bemerkungen
iiber Wortbildungsstruktur). W: E. Eichler, H. Tiefenbach i J. Udolph (red.),
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Volkernamen — Léndernamen — Landschaftsnamen. Onomastica Lipsiensia.
Leipziger Untersuchungen zur Namenforschung (t. 2, s. 129-138). Leipzig: Leip-
ziger Universititsverlag.

Nazwiska polskie w Zagtebiu Ruhry [Polish Surnames in the Ruhr Region]. Krakow:
Instytut Jezyka Polskiego PAN.

Nick — nowa kategoria antroponimiczna? [Internet nickname — a new anthropo-
nymic category?]. W: K. Michalewski (red.), Wspolczesne odmiany jezyka naro-
dowego [Contemporary Varieties of the National Language] (s. 106—111). Lodz:
Wydawnictwo UL.

2005

Nazwiska polskie w Zaglebiu Ruhry a nazwiska w Polsce [Polish surnames in the
Ruhr Region and surnames in Poland]. Onomastica, 50, 243-254.

[autorka czesci haset] K. Rymut (red.). Nazwy miejscowe Polski. Historia. Pochodze-
nie. Zmiany [Place Names of Poland. History. Origin. Changes] (t. VI: La—Ma).
Krakow: Instytut Jezyka Polskiego PAN.

Stanistaw Frycie okiem j¢zykoznawcy widziany [Stanistaw Frycie as seen by a lin-
guist]. W: A. Grochulska (red.), W kregu literatury i jezyka [Essays on Litera-
ture and Language] (s. 15-20). Piotrkow Trybunalski: Naukowe Wydawnictwo
Piotrkowskie przy Filii Akademii Swigtokrzyskie;.

2006

[autorka czegsci haset] K. Rymut i J. Hoffman (red.). Lexikon der Familiennamen
polnischer Herkunft im Ruhrgebiet (t. 1: A-L). Krakow: Instytut Jezyka Pol-
skiego PAN.

Nazwiska od przezwisk dwucztonowych w Zagtebiu Ruhry [Surnames from two-
-word nicknames in the Ruhr Region]. W: K. Rymut i in. (red.), Munuscula lin-
guistica in honorem Alexandrae Cieslikowa oblata (s. 143—156). Krakow: Insty-
tut Jezyka Polskiego PAN.

O Nawrockim, Nawrocie 1 nawrocie [On the surnames Nawrocki, Nawrot and the
appellative nawrot]. W: S. Frycie (red.), W swiecie humanistycznych wartosci.
Rozprawy i artykuly o jezyku, literaturze i humanistycznych pasjach historyka lite-
ratury i badacza kultury — profesora Witolda Nawrockiego. Prace dedykowane
profesorowi przez wspolpracownikow, przyjaciol i uczniow z okazji 70. rocz-
nicy urodzin i 40. rocznicy dziatalnosci naukowej i dydaktycznej [In the World
of Humanistic Values. Dissertations and Articles about the Language, Literature
and Humanistic Passions of a Literary Historian and Researcher of Culture —
Professor Witold Nawrocki. Papers Dedicated to the Professor by Colleagues,
Friends and Students on the Occasion of the 70" Birthday and 40" Anniversary of
his Scientific and Didactic Activity] (s. 11-32). Piotrkéw Trybunalski: Naukowe
Wydawnictwo Piotrkowskie przy Filii Akademii Swictokrzyskie;j.
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[z A. Cieslikowa] The old and the new in onomastic studies. The Polish experience.
Onoma, 41, 271-294.

[red., z K. Rymutem, M. Malec i K. Skowronek]| Munuscula linguistica in honorem
Alexandrae Cieslikowa oblata. Krakow: Instytut Jezyka Polskiego PAN.

[rec.] S. Frycie, M. Jurkowski, K. Sicinska, Kultura jezyka polskiego, Warszawa
2005, 273 s., Nowa Szkola, 66, 55-56.

[rec.] A. Greule, Etymologische Studien zu geographischen Namen in Europa.
Ausgewilte Beitrage 1998-2000, red. W. Janka i M. Prinz, Regensburger
Studien zur Namenforschung, 2, Regensburg 2007, 264 s., Onomastica, 51,
301-303.

[rec.] GroBe Fliisse auf dem Gebiet der Bundesrepublik Deutschland. Supplement-
band zur Reihe ,,Hydronymia Germaniae”, red. W.P. Schmid i U. Borchers, Stutt-
gart 2006, 89 s. + mapa. Onomastica, 51, 309-311.

[rec.] Namenforschung morgen. Ideen, Perspektiven, Visionen, red. A. Brendler
i S. Brendler, Hamburg 2003, 217 s. Onomastica, 51, 319-322.

[rec.] Namenkundliche Informationen. Beiheft 23: Festschrift zu Ehren von Prof.
Dr. Ernst Eichler, red. K. Hengst i D. Kriiger, Leipzig 2005, 113 s., Onomas-
tica, 51,298-301.

2007

[z A. Cieslikowa 1 K. Rymutem] Das polnische Personennamensystem. W: A. Brend-
leriS. Brendler (red.), Europdische Personennamensysteme. Ein Handbuch von
Abasisch bis Zentrallladinisch. Anldsslich der 65. Geburtstage von Rosa Kohl-
heim und Volker Kohlheim (s. 587-596). Hamburg: Baar-Verlag.

[z U. Bijak] Imiona w nazwach jezior i stawéw w Polsce [Personal names in the
names of Polish lakes and ponds]. Jezikoslovni Zapiski, 13(1-2), 59—68.

[autorka czgsci haset] K. Rymut (red.). Nazwy miejscowe Polski. Historia. Pocho-
dzenie. Zmiany [Place Names of Poland. History. Origin. Changes] (t. VII:
Ma-N). Krakow: Instytut Jezyka Polskiego PAN.

Polnische Namen in Deutschland (am Beispiel des Ruhrgebiets). W: E. Brylla,
M. Wahlberg i R. Rentenaar (red.), Proceedings of the 21st International Cong-
ress of Onomastic Sciences, Uppsala, 19-24 August 2002 (cz. 3, s. 82—88). Upp-
sala: Sprak- och folkminnesinstitutet.

[red., z A. Cieslikowa i K. Skowronek]| Nowe nazwy wilasne — nowe tendencje
badawcze [New Proper Names — New Research Tendencies]. Krakow: Pandit.

[rec.] M. Biolik, Gewissernamen im Flussgebiet der Narew von der Quelle bis zur
Einmiindung der Biebrza. Teil II: Die stehenden Gewisser / Nazwy wodne dorze-
cza Narwi od zrodet do ujscia Biebrzy. Cz. I1I: Nazwy wad stojacych, Stuttgart
2005, 222 s. Onomastica Slavogermanica, 26, 147—-149.

[rec.] Europdische Personennamensysteme. Ein Handbuch von Abasisch bis Zen-
tralladinisch, red. A. Brendler i S. Brendler, Hamburg 2007, 863 s., Onoma-
stica, 52,319-324.
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[rec.] E. Foster, C. Willich, Ortsnamen und Siedlungsentwicklung. Das nordliche
Mecklenburg im Frith- und Hochmittelallter. Mit einem siedlungsgeschichtli-
chen Beitrag von T. Kempke, Stuttgart 2007, 530 s., Onomastica, 52, 338-342.

[spraw., z R. Sramkiem] Namen als Konfliktpotential im europiischen Kontext
(Ratyzbona, 11-13 kwietnia 2007). Onomastica, 52, 408-413.

2008

Imiona ludzi o nazwiskach polskiego pochodzenia na przyktadzie mieszkancow
Herne w Zaglebiu Ruhry [Given names of people with surnames of Polish ori-
gin among the inhabitants of Herne in the Ruhr Region]. W: E. Laskowska
i M. Jaracz (red.), Studia linguistica in honorem Edvardi Breza (s. 37-54). Byd-
goszcz: Wydawnictwo UKW.

Ortsnamenkonflikte in multiethnischen Gebieten Polens. W: N. Eller, S. Hackl
i M. L'uptak (red.), Namen und ihr Konfliktpotential im europdischen Kon-
text. Regensburger Symposium, 11.—13. April 2007. Regensburger Studien zur
Namenforschung (t. 4, s. 229-238). Regensburg: Edition Vulpes.

[rec.] I. Kaluzynska, Chinese female namings. Past and present, Warszawa 2008,
410 s. Onomastica, 53,216-218.

[rec.] G. Koss, Warennamen — Marken — Kunstnamen. Transposition und Kreation
in der Wirtschaft. Ausgewéhlte Beitrage 1976-2006. Festschrift fiir Gerhard Kof3
zum 75. Geburtstag, red. K. Franz, A. Greule i S. Hackl. Regensburger Studien
zur Namenforschung, Bd. 5, Regensburg 2008, 256 s., Onomastica, 53, 201-202.

[rec.] T. Wicherkiewicz, The Making of a Language. The Case of the Idiom of Wila-
mowice, Southern Poland, Berlin—Nowy Jork 2003, 539 s., Multilingua, 27(1-2),
s. 196.

[rec.] Zunamen. Zeitschrift fiir Namenforschung/Surnames. Journal of Name Stud-
ies, red. S. Brendler, t. 1-2, Hamburg 2006-2007. Onomastica, 53, 239-240.

[spraw.] 23. Miedzynarodowy Kongres Onomastyczny (Toronto, 17-22 sierpnia
2008). Onomastica, 53, 270-274.

2009

[red., z K. Rymutem; autorka cze¢$ci hasel] Nazwy miejscowe Polski. Historia. Pocho-
dzenie. Zmiany [Place Names of Poland. History. Origin. Changes] (t. VIII: O—Pn).
Krakow: Instytut Jezyka Polskiego PAN.

Vornamen von polnischen Immigranten im Ruhrgebiet. W: W. Ahrens, S. Embleton
i A. Lapierre (red.), Namen in Multi-Lingual, Multi-Cultural and Multi-Ethnic
Contact. Proceedings of the 23rd International Congress of Onomastic Sciences,
August 17-22, 2008, York University, Toronto, Canada (s. 254-266). Toronto:
York University.
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2010

Funkcje nazw wtasnych w poezji Zbigniewa Herberta (na przyktadzie tomiku ,,Pan
Cogito”) [Functions of proper names in poetry of Zbigniew Herbert (on the
example of ,,Pan Cogito”)]. W: R. Lobodzinska (red.), Nazwy wlasne a spote-
czenstwo [Proper Names and Society] (t. 2, s. 445-452). Lask: Leksem.

Instytut Jezyka Polskiego PAN i jego dyrektorzy [Institute of Polish Language and
it’s directors]. W: B. Czopek-Kopciuch i P. Zmigrodzki (red.), Jezyk polski —
wczoraj, dzis, jutro... [Polish — Yesterday, Today, Tomorrow...] (s. 61-66).
Krakow: Lexis.

[autorka czeSci haset] K. Rymut i J. Hoffman (red.). Lexikon der Familiennamen pol-
nischer Herkunft im Ruhrgebiet (t. 2: M—Z). Krakow: Instytut Jezyka Polskiego
PAN.

[red., z P. Zmigrodzkim] Jezyk polski — wczoraj, dzis, jutro... [Polish — Yesterday,
Today, Tomorrow...]. Krakow: Lexis.

[rec.] S. Brendler, Nomematik. Identititstheoretische Grundlagen der Namenfor-
schung (insbesondere der Namengeschichte, Namenlexikographie, Namengeo-
graphie, Namenstatistik und Namenstheorie), Hamburg 2008, 448 s. Onomastica,
54,321-323.

[rec.] Namenarten und ihre Erforschung. Ein Lehrbuch fiir das Studium der Onoma-
stic. Anlésslich des 70. Geburtstages von Karlheinz Hengst, red. A. Brendler
i S. Brendler, Lehr- und Handbiicher zur Onomastik, t. 1, Hamburg 2004, 1024
Ss. Onomastica, 54, 332-333.

[rec.] Onomastica Slavogermanica, XXV, red. E. Eichler, Stuttgart-Leipzig 2008,
429 s., Onomastica, 54, 349-350.

[rec.] H. Tiefenbach, Von Mimigernaford nach Reganespurg. Gesammelte Schrif-
ten zu altsdchsischen und althochdeutschen Namen, red. A. Greule i J. Riecke.
Regensburger Studien zur Namenforschung, t. 6, Regensburg 2009, 368 s., Ono-
mastica, 54, 329-330.

[rec.] Zunamen. Zeitschrift fiir Namenforschung / Surnames. Journal of Name Stu-
dies, red. S. Brendler, t. 4/1, Hamburg 2009. Onomastica, 54, 342-343.

2011

Geographical names deriving from saints’ names (patrocinia) in Poland. Onomastica
Uralica, 8, 227-245.

[z U. Bijak i A. Cieslikowa] Maly stownik nazw polskich miast, panstw Europy, ich
stolic i mieszkancow [A Small Dictionary of the Names of Polish Cities, Euro-
pean Countries, Their Capitals and Inhabitants]. Warszawa: Oficyna Wydawni-
cza Rytm.

Polnische Familiennamen im Deutschen. Dargestellt am Beispiel der polnischen
Familiennamen im Ruhrgebiet. W: K. Hengst 1 D. Kriiger (red.), Familienna-
men im Deutschen. Erforschung und Nachschlagewerke. Familiennamen aus
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fremden Sprachen im deutschen Sprachraum. Jiirgen Udolph zum 65. Geburts-
tag zueeignet (t. 2, s. 189-202). Leipzig: Leipziger Universititsverlag.

Prace Komisji Nazw Miejscowych i Obiektow Fizjograficznych przy MSWiA [Works
of the Commission on Names of Localities and Physiographic Objects of the
Ministry of Internal Affairs and Administration]. W: M. Gradzinski, J. Par-
tyka i J. Urban (red.), Materialy 45. Sympozjum Speleologicznego, Ojcow
20-23.10.2011 r. [Materials of the 45™ Speleological Symposium, Ojcow,
20-23 October 2011] (s. 54). Krakow: Sekcja Speleologiczna Polskiego Towa-
rzystwa Przyrodnikow im. Kopernika.

Zachodnioeuropejskie poglady na chrematonimi¢ [Western European views on chre-
matonymy]. W: M. Biolik i J. Duma (red.), Chrematonimia jako fenomen wspot-
czesnosci [Chrematonymy as a Present-Day Phenomenon] (s. 125-132). Olsztyn:
Wydawnictwo UWM.

Zmiany nazw miejscowosci w $wietle prac Komisji Nazw Miejscowosci i Obiektow
Fizjograficznych (na przyktadzie wojewodztwa todzkiego) [Changes of place
names in the light of the works of the Commission on Names of Localities
and Physiographic Objects (as exemplified by the names of the £.6dz Voivode-
ship)]. W: M. Obrusznik-Partyka i L. Pacan-Bonarek (red.), Nie tylko o dydak-
tyce... Ksigga pamigtkowa ofiarowana Profesor Annie Grochulskiej [Not Only
About Didactics... A Memorial Book Donated to Professor Anna Grochulska]
(s. 73-80). Piotrkow Trybunalski: Naukowe Wydawnictwo Piotrkowskie.

[rec.] Zunamen. Zeitschrift fiir Namenforschung / Surnames. Journal of Name Stu-
dies, red. S. Brendler, t. 5/I-1I, Hamburg 2010, 217 s., Onomastica, 55, 249-250.

2012

Baza mroz w polskich toponimach i antroponimach [The root mroz in Polish topo-
nyms and anthroponyms]. W: 1. Luc i M. Poglédek (red.), W komunikacyjnej
przestrzeni nazw wlasnych i pospolitych. Ksiega jubileuszowa dedykowana Pro-
fesorowi Robertowi Mrozkowi [In the Communication Space of Proper and Com-
mon Names. Essays in Honour of Professor Robert Mrozek] (s. 131-142). Kato-
wice: Wydawnictwo US.

Prace Komisji Nazw Miejscowo$ci i Obiektow Fizjograficznych przy MSWiA
[Works of the Commission on Names of Localities and Physiographic Objects
of the Ministry of Internal Affairs and Administration]. Archiwum Fotograme-
trii, Kartografii i Teledetekcji, 23, 71-79.

2013

Frekwencja i geografia imion najrzadziej nadawanych w Polsce w latach 1995-2010
[The frequency and geography of names most rarely given in Poland during the
years 1995-2010]. Onomastica, 57, 71-93.
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Imiona nadawane w Warszawie w latach 1995-2010 [Names given in Warsaw during
the years 1995-2010]. W: E. Dziegiel i T. Korpysz (red.), Niejedno ma imie...
Prace onomastyczne i dialektologiczne dedykowane Profesor Ewie Wolnicz-
-Pawlowskiej [Onomastic and Dialectological Works Dedicated to Professor
Ewa Wolnicz-Pawlowska] (s. 83-95). Warszawa: Wydawnictwo UKSW.
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1. INTRODUCTION

The recent session of the United Nations Group of Experts on Geographical
Names (UNGEGN), held in a virtual format due to the Covid-19 pandemic
between 3—7 May 2021 (UNGEGN, 2021a), revealed once again and perhaps
even more drastically than ever how contested the concept of the endonym/
exonym divide is and how emphatically pros and cons related to exonyms are
formulated. No other theme of the session prompted such vivid discussion.

It also revealed, however, that at least official, “politically correct’ attitudes
towards exonyms conforming to state policies as they are usually expressed in
these sessions have shifted from the attempts to reduce exonyms to a visible parity
between exonym skeptics and exonym defenders. While the United Nations passed
several resolutions in the 1970s and 1980s recommending the reduction and cau-
tious use of exonyms,' no such resolutions appeared later. On the contrary: the res-
olutions of the 2000s, appreciating traditional, inherited place names as parts of the
cultural heritage, did not explicitly exclude exonyms, thus implicitly including them.?

The explanation for this remarkable shift can be found in a fundamental change
of the political environment. Until the late 1980s, the global political situation was

! See especially Res. 11/29-1972, Res. 11/35-1972, Res. 111/18-1977, Res. 1V/20-1982,
Res. V/13-1987 (UNGEGN, 2021b)
2 See Res. VIII/9-2002, 1X/4-2007 and X/3-2012 (UNGEGN, 2021b)
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marked by the Communist bloc with an internationalist ideology, demonizing exo-
nyms as expressions of nationalism. Communist countries cooperated at that time
within the framework of UNGEGN — remarkably enough — with anglophone
countries, who regarded English exonyms not as exonyms in the narrower sense,
but as international names that were anyway unavoidable and not in danger of
being reduced. The third pillar of exonym sceptics comprised German-speaking
countries with their language (including exonyms) stigmatized by the events of
World War IT and the atrocities of the Nazi regime.?

In the meantime, however, the Communist bloc disappeared. The hesitation
of German-speakers to use their own exonyms is not as strong as before, due to
the time which has elapsed since the end of World War II and with the new stand-
ing enjoyed by Germany and the German language in Europe (see Jordan, 2013).
It is also a fact that the use of exonyms — despite UN resolutions demanding their
reduction — underwent a strong revival after the fall of Communism in former
Communist countries and has not at all been reduced elsewhere, probably because
exonyms are simply needed and functional.

The remaining exonym sceptics in the ranks of UNGEGN experts, who are
mainly recruited from Western Europe and North America, argue that modifying
earlier UN resolutions or even declaring them obsolete would mean questioning
the authority of UN resolutions and the UN in general.

This shows that the endonym/exonym divide has a remarkably political dimen-
sion and is obviously a crucial concept. Paul Woodman, a long-term British dele-
gate to UNGEGN sessions and United Nations Conferences on the Standardization
of Geographical Names (UNCSGN) as well as founding and senior member of
the UNGEGN Working on Exonyms, has called it “the great toponymic divide”
(Woodman, 2012). This article will try to substantiate this statement with argu-
ments and provide an overview of different approaches to this divide.

2. THE ENDONYM/EXONYM DIVIDE AS A CRUCIAL CONCEPT

Place names can be regarded from various perspectives: what language they
belong to, what etymology they have, what they mean, whether they are official
or not, whether they are standardized or not, whether they have a commemorative

3 The author of this paper did not participate in UNGEGN sessions before 1986 but was informed
about earlier sessions and UN conferences on the standardization of geographical names (UNCSGN)
in detail by his teacher in toponomastics and head of his department Josef Breu (1914—1998), Austri-
an delegate to UNGEGN sessions and UNCSGN from the very beginning, from 1977 to 1981 also
UNGEGN chair. Breu was a defender of the use of exonyms and reported the enormous pressure
exerted by Communist as well as anglophone countries in favor of exonym reduction in this peri-
od, to the extent that all what he could do was to defuse the wording of resolutions to some extent.
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function or are descriptive, what they mean for the space-related identity of
people, etc. The aspect that leads to the distinction between endonym and ex-
onym is the spatial relationship between the human community using the name
and the geographical feature designated by that name.

2.1. Endonyms mark a community’s territory

The aspect of the spatial relationship between the human community using the
name and the geographical feature designated by that name is a sociological
and geographical (spatial) one. It is but one of the many aspects of geographi-
cal names, yet a crucial one because it corresponds to two basic human attitudes,
namely: (1) distinguishing between ‘mine’ and “yours’, “ours’ and “theirs’; (2) ter-
ritoriality, the desire to own a place expressed at all levels of human activity
and community-building: the wish to own a flat or a house; even within a fam-
ily apartment to have one’s own room or at least one’s own desk, where one can
store one’s personal belongings; at work, where we like to have our own office
or at least our own desk; up to the level of countries that want to enforce their
law and exercise their power in a well-defined territory.

It is the local community, the human group inhabiting a place or residing
nearest to an uninhabited feature, that has an endonym. Marking a feature by an
endonym means claiming possession of it or at least responsibility for it, indicat-
ing that others do not have the same right on this feature or not the same respon-
sibility for it. This corresponds to the general meaning of naming as an expres-
sion of appropriation or assuming responsibility that is expressed in Genesis that
says: “So Adam gave names to all cattle, to the birds of the air, and to every beast
of the field”. (Genesis 2:20).

If it does not use the endonyms of the other community, the above-mentioned
community has exonyms for places and features in the area outside its own ter-
ritory, to which it entertains frequent and close relations. Compared to the innu-
merable number of endonyms attributed to every geographical feature recognized
as individual, exonyms are an exception and are used only for features of spe-
cial importance for a receiver community. They are usually created by adapting
the endonym to the receiver language orthographically or morphologically or
by translating it partly, i.e., only the generic component, or completely to facili-
tate pronunciation, spelling and memorizing. In many cases exonyms are former
endonyms of the receiver language that shifted from endonym to exonym status
due to population exchange or older endonyms of the donor language, like the
English exonym Prague and the German exonym Prag for the Czech endonym
Praha, derived from the earlier Czech endonym Praga. It also sometimes tran-
spires that exonyms are transferred by a mediator language — like many exonyms
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of Scandinavian languages for Italian cities have been mediated by German as
the language of traders. It happens rather seldom that an exonym has no linguis-
tic relation with the endonym. Hungarian Bécs and Croatian and Serbian Be¢ for
Vienna [Wien] as well as Bulgarian, Serbian and Croatian Carigrad, together with
outdated variants of this name in other Slavic languages for Istanbul [Istanbul],
may serve as examples.

In contrast with endonyms, exonyms do not mark a community’s territory,
features in its possession or at least responsibility, but indicate (with some distor-
tions caused by the acquaintance of receiver-language speakers with prestigious
trade languages and linguistic relations between donor and receiver language)
a community’s pattern of historical and current cultural, economic, and political
external relations (see Jordan, 2009, 2020). It can, however, not be denied that
sometimes the use of exonyms is understood as a territorial claim or at least polit-
ical nostalgia by receiver as well as donor-language speakers. This makes them
politically sensitive and is certainly a still valid reason for UNGEGN’s exonym
skepticism addressed in the introduction. The danger of understanding them in
this way is highest with exonyms that had earlier been endonyms and have lost
this status due to population exchange. It is thus true that exonym use requires
cultural and political sensitivity (see AKO, 2012; Jordan, 2000a, b).

2.2. Endonyms support emotional relations to a place

Besides marking one’s own place and one’s own territory, endonyms also have
the important function of supporting emotional ties between humans and a place,
although this is not the exclusive role of endonyms. Naming confirms the rela-
tionship a human being or a human community has entered with a section of geo-
graphical space, which for this very reason turns from space to place as Yi-Fu
Tuan puts it (Tuan, 1974, 1977, 1991) or Bill Watt summed up in a short sentence:
“Naming turns space into place” (Watt, 2009, p. 21).

Once the name, the endonym, has been established, it supports emotional ties
between humans and their place. Reading, hearing or memorizing the name lets
a plethora of associations arise — not only of the place’s visual appearance, also
memories of sounds and smells, of people and events. This emotional relation-
ship supported by endonyms comprises not only the inhabited place, one’s home
in the narrower sense, but also one’s daily perception of space, i.e., the landscape
surrounding it, the mountains, lake, or sea forming its horizon. Everybody knows
a set of place names that immediately evokes feelings of home.

Feelings of a close human-spatial relationship in the sense of place can also
extend to the coastal waters of a sea, which for outsiders seem to be something closer
to a wasteland, but to which coastal dwellers tend to be closely and emotionally
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related, because it is not only what they see day by day, but also an economic
resource, a transportation and recreational area for them (see Jordan, 2019a, b).

It is, however, also true that exonyms can assume this function. Many of us
not only have one place that evokes the feeling of coming home when we return
there, but a second, a third and perhaps even more. This can lead us to emotion-
ally relate to places far from our own community, supported by their exonyms.
This emotional link may also relate us to names of places in which we have never
been, but of which we are dreaming, and of which we have emotional images cre-
ated by the media, the arts or tourism branding.

2.3. Shared places and multiple identities

Of course, a place can also be shared by communities — by a local majority and
a local minority or several minorities. In this case, every local community may
have its own endonym for this place and a place may have a couple of endonyms.

When human communities are understood not as coherence groups, but as
identity groups in the sociological sense (see Weichhart et al., 2006) — in the
sense of groups of people sharing a common identity — a multilayered hierarchy
of communities exists, and one and the same person may very well identify him-
self/herself as belonging to several of these layers, have multiple space-related
identities: member of a family, of a village community, a municipality, a regional
administrative unit, a historical-cultural landscape, a nation, a language commu-
nity or even the community of global citizens. Most of these levels are well-or-
ganized, active in naming and place-name standardization and apply their en-
donyms to geographical features within their area and range of responsibility. As
with language in general, endonym and exonym use binds a community together
and supports its identity.

2.4. A divide escaping the criteria of language and officiality

Different local communities can speak the same language but nevertheless apply
different names to the same geographical feature. Thus, a lake can be named
differently from opposite banks as is the case with Wolfgangsee or Abersee in
Austria, although the same language (German) and even the same language vari-
ety is spoken around it. The Romanian river Mures is called Mieresch by the
German-speaking Saxons in Transylvania [ Ardeal], but Marosch by the Danubian
Swabians also speaking German. The endonym/exonym divide does thus not
coincide with language boundaries.

This is also true with regard to the naming of places in non-local languages
by a local community: An Italian restaurant named by its owners Mari e monti
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and known by this name in the local non-Italian speaking community is given
an endonym, although the language of this name is otherwise not locally used.
If the language of the name counted, the numerous English names for businesses,
tourism and catering facilities as well as shopping centers and airports in many
non-English speaking countries would be exonyms, although they have been cho-
sen and are used and accepted by the local community.

2.5. A divide covering all place names and transferable
to other name categories

In a certain place, a name can only belong to one of the two categories: either
endonym or exonym. If it is used for a feature by the local community, the com-
munity inhabiting this place or nearest to it, it is an endonym (= a name from
within the local community). If it is a name used by this same community for
a feature outside their area or by another community for a feature in the area of
the former community, differing from the endonym, it is an exonym. Thus, the
Polish name Krakow is an endonym because the city is so called by the local com-
munity. If the same name is also used by outsiders, then they use the endonym.
The English name Cracow or the German name Krakau, on the other hand, are
exonyms because no autochthonous local community uses them.

While for geographical features that are located exclusively in the area of
a community and not surpassing its boundaries, endonym and exonym status of
a name are mutually exclusive, in the case of geographical features that cross
community boundaries or that are shared by several local communities — such
as longer rivers or mountain ranges — the situation is different. Then, the same
name can be an endonym in one section/part of the feature and assume exonym
status in another section/part of it, while it always designates the whole feature.
The name Donau for the river, for example, is an endonym in its German and
Austrian sections, while it assumes the status of an exonym east of Austria, where
the name used by the local community, the endonym, is Dunaj in Slovakia, Duna
in Hungary and the Vojvodina [Vojvodina, Vajdasag, Voivodina], Dunav in Croatia,
Serbia and Bulgaria, Dundrea in Romania as well as Moldova and Dunaj again in
Ukraine. All names, however, refer to the entire river. The English name Danube
is an exonym everywhere, because no autochthonous English-speaking commu-
nity resides along the river.

The status categories endonym and exonym comprise all place names. Each
name can be attributed to one of these categories or corresponds to both (in
the case of transboundary features differing by sections or parts of a feature).
Endonym and exonym are therefore all-inclusive categories including all possi-
ble cases. They can even be applied to names of large, compact and completely
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uninhabited geographical features like oceans or Antarctica, for which all names
would be exonyms, i.e., names from the outside and not used by an autochtho-
nous local community.*

Endonym and exonym are in that respect also a basic onomastic pair of terms
that is not only applicable to place names. It can in principle be transferred to
names of all types of features to which an inside and an outside view applies,
such as the names of

— persons: the self-designation (the name from within) would be the endonym,
the (not always flattering) nickname (the name used by others) — the exonym.

— ethnic groups, nations: dignified self-descriptions (endonyms), which often
mean simply “people’ or “humans’, are often contrasted with ironic or pejorative
external names (exonyms) (see e.g. Manu, 2021)

— institutions, organizations: the endonym police is frequently contrasted with
various ironic and derogatory exonyms.

3. DIVERGENT APPROACHES AND CONCEPTS

The distinction between endonyms and exonyms is, however, not as clear-cut
as these explanations may suggest, and views on this pair of terms vary signifi-
cantly. Apart from the exceptional view represented by Philip Matthews (2014)
that endonyms were names conforming to the rules of a certain language and
exonyms were names not conforming to them (which would mean that Cracow
and Krakau were English and German endonyms, respectively, and Krakow was
an exonym in these languages), the main difference is that some scholars regard
endonyms and exonyms as two extreme ends of a continuum with a gradual tran-
sition between them, whereas others understand the relation between endonyms
and exonyms as a dichotomy with no intermediate stages.

3.1. The continuum view

The continuum view acknowledges all efforts of a receiver language to remain
as close to the endonym and the endophone (in the sense of the word in its local
pronunciation) as possible and would not classify orthographic deviations from
the endonym by diacritics, exchange of individual letters or even the translation
of the generic as full-fledged exonyms.

Indeed, in many cases, where there is a small difference between the spelling
of'an endonym and an exonym, consisting e.g. in the omission or the addition of

4 However, as already mentioned, the coastal waters of a sea, in visible distance from the coast,
may rather be regarded as parts of the coastal dwellers’ “territory’, to which these dwellers are related
in many ways, also emotionally, and their name has therefore endonym status.
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diacritics, the exchange of a letter or the addition of a vowel or a grammatical
ending, this is done with the intention to reflect the original pronunciation, the
endophone, as well as possible. It was not intended to create an exonym. On the
contrary: if the endonym had not been adapted to the orthography of the receiver
language, this would have resulted in a pronunciation much more different from
the endophone with the receiver community. A case in point is the Croatian spell-
ing of the Romanian endonym Campulung as Kimpolung. Had the letter C not
been replaced by K and d by i, Croatian speakers would pronounce the name dif-
ferently from the endophone. Thus, deviating from the endonym in writing can
result in achieving an endophone in pronunciation and vice versa.

A next step in deviation from the endonym in writing is the addition of a vowel
or a grammatical ending typical of Italian, in which language « is added to the
German endonym Bern (resulting in Berna) to conform to Italian phonotactics,
or by Latvian, in which Gente is an equivalent of the Dutch Gent. Another step
further is script conversion, when the endonym is written in a different script,
either by phonetic transcription or transliteration. A next step already transcend-
ing a deviation in writing is the translation of a generic.

Linguists like Jarno Raukko (2007), Peeter Pall (2000, 2011, 2014, 2015; Pall
& Matthews, 2007), Ojars Buss (2012, 2014, 2015, 2016) and Philip Matthews
(2014; Péll & Matthews, 2007) postulate that it is necessary to discern between
linguistically avoidable and unavoidable transformations of the endonym, when
it is used by speakers of another language. Accordingly, they propose to regard
names resulting from linguistically unavoidable transformations, not as exonyms,
at least not in the full sense. For instance, Peeter Péll proposed a new terminol-
ogy, discerning between endonyms (e.g. Mocksa), endonymoids obtained by
a conversion of scripts (e.g. Moskva) or adapting name endings (e.g. Stokholma
or Stockholma), exonyms (e.g. Moscow), and exonymoids obtained by a trans-
lation of generic terms, omission or alteration of diacritical marks, declension or
derivation (Pill, 2011, pp. 92-93).

Péll and other linguists would thus regard endonyms and exonyms not as
strictly opposed, but as the two ends of a gradual transition, in which ‘exonymi-
ty’ gains at the expense of ‘endonymity’.

3.2. The dichotomy view

The dichotomy view corresponding to a cultural-geographical perspective, how-
ever, only regards names completely conforming to local use and accepted by
locals as endonyms. It departs from the assumption that the local community will
perceive even the slightest deviation from their name in spelling as alienating it,
as creating a name version used by others, not by themselves, thus as an exonym.
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Regarding it from the receiver language perspective, the slightest adaptation of
a name to the receiver language would already show the attempt of a receiver
community to integrate the foreign feature designed by this name into their cul-
tural sphere and to avoid its exclusion and alienation — as it is the most important
function of exonyms according to Otto Back (2002). Already the use of Riga for
Riga or Istanbul for Istanbul would be regarded by the local community as alien-
ated, not to speak of finding Bapwasa instead of Warszawa or Kpaxys instead of
Krakow on the town signs of these cities.

It would also be difficult to argue why a minority name deviating from the
name in the majority language only by a diacritic has to appear additionally on
a town sign for identity reasons, when a name alienated by diacritics or even tran-
scribed counts as an endonym.

It must also be emphasized in this context that an endonym does not only
have to be used by the local community, but to be accepted by it as well. An offi-
cial name is not eo ipso an endonym. It may happen that an occupation power
or another dominant political force makes place names official that are not or
hardly ever used by the local population. A case in point is the Nazi occupa-
tion of Poland in World War II, when e.g. the city of £.6dZ received the official
name Litzmannstadt, although even the local German minority still existing
at the time used Lodsch, i.e. the Polish name in German orthography. Another
example is the Italian fascist naming policy in South Tyrol [Alto Adige/Siidtirol]
after World War I, when Italian names were imposed as official ones on places
without any Italian-speakers. A third case is the situation in Sudan, where the
Nubian minority has their own local names, but Arab names are the only offi-
cial ones (Bell, 2012, 2014, 2015, 2018, 2019; Sabbar, 2011, 2012, 2014, 2015;
Bell, Sabbar, 2011).

3.3. Definitions

The following definitions of endonym and exonym conform more or less to both
approaches to the endonym/exonym divide, but mainly due to their rather gen-
eral wording.

The first are the definitions developed by the UNGEGN Working Group on
Exonyms in intensive discussions between 2007 and 2014 (see Jordan, Bergmann,
Burgess & Cheetham, 2011; Jordan & Woodman, 2014; Jordan & Woodman,
2015), but never elevated to the status of official UNGEGN Glossary definitions
due to a politically motivated veto.

— Endonym: name accepted and used by the local community.

— Exonym: name not used by the local community and different from the
endonym.
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Thus, the UNGEGN Glossary definitions of 2007 were not modified or
replaced and run as follows (Kadmon, 2007, p. 2):

— Endonym: name of a geographical feature in an official or well-established
language occurring in that area where the feature is situated. Examples: Varanasi
(not Benares); Aachen (not Aix-la-Chapelle); Krung Thep (not Bangkok); Al-Ugsur
(not Luxor).

— Exonym: name used in a specific language for a geographical feature sit-
uated outside the area where that language is widely spoken, and differing in its
form from the respective endonym(s) in the area where the geographical feature
is situated. Examples: Warsaw is the English exonym for Warszawa (Polish);
Mailand is German for Milano; Londres is French for London; Kiliniya is
Arabic for Kéin. The officially romanized endonym Moskva for Mocxkea is not an
exonym, nor is the Pinyin form Beijing, while Peking is an exonym. The United
Nations recommends minimizing the use of exonyms in international usage. See
also these definitions.

In contrast with the definitions mentioned above, the UN glossary definitions
regard names in official languages eo ipso as endonyms and do not refer to com-
munities, but to languages excluding an intra-language endonym/exonym divide.
They also accept transliterated names as endonyms, which would be excluded by
the definitions mentioned above. Not explicitly mentioned in these definitions but
defined by UN Resolution 111/19-1977 (UNGEGN, 2021b), names differing from
the official name only by the omission, addition or alteration of diacritics or the
article, by declension or derivation or created by the translation of a generic term
are regarded as exonyms, which brings these definitions closer to the dichotomy
than to the continuum approach.

The International Council of Onomastic Sciences (ICOS) in its List of Key
Onomastic Terms presents the following definitions (ICOS, 2021, p. 2):

— Endonym: proper name of a geographical feature in an official or well-es-
tablished language occurring in that area where the feature is situated — e.g.
Venezia in Italian (not Venice), Praha in Czech (not Prague).

— Exonym: name used in a specific language for a geographical feature sit-
uated outside the area where that language is widely spoken and differing in its
form from the name used in the area where the geographical feature is situated —
e.g. French Londres for London, German Warschau for Warszawa, Bangkok for
Krung Thep, Spanish Ginebra for Geneve.

These definitions repeat the definitions of the UNGEGN Glossary 2007 with
slight variations and thus refer, like UNGEGN ones, to language as the criterion
constitutive for the endonym/exonym divide. An intra-language divide is not envis-
aged, and official names are eo ipso endonyms. In contrast with the UNGEGN
definitions, they do not explicitly classify transliterated names as endonyms.
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Characteristically enough, none of the definitions makes it clear wheth-
er the divide is based on the written or the spoken name. Confining the divide
to the written form would mean the exclusion of the spoken divide arising in
East Asian writing systems like kanji, while the written form is the same (Choo,
2015; Tanabe, 2015). Explicitly including the spoken name, while in practice the
endonym/exonym divide, apart from the Sinosphere, refers to the written form,
would on the other hand mean a huge increase in the number of exonyms, since
hardly any endonym is pronounced correctly outside the endonym community.
The task of combining the two practices in the same definitions remains still to
be resolved.

4. CONCLUSION

Coinciding with basic human attitudes, such as discerning between “mine’ and
‘yours’, ‘ours’ and ‘theirs’, as well as human territoriality, the endonym/exonym
divide is certainly a crucial scientific concept. Its importance is emphasized by
the fact that mainly endonyms support emotional relations to place, although in
the case of exonyms, this cannot be excluded either. Its role as a crucial concept
is further underlined by its transferability from place names to other name cat-
egories.

Two divergent approaches, however, make it difficult to arrive at definitions
of endonym and exonym that are all-inclusive and precise at the same time. While
the linguistic approach regards the divide rather as a continuum with several tran-
sitional stages closer to the endonym or the exonym, the cultural-geographical
approach accepts the spatial relation between name user and the feature desig-
nated by the name as the exclusive criterion.
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SUMMARY

THE CRUCIAL AND CONTESTED CONCEPT OF THE ENDONYM/EXONYM DIVIDE

Paul Woodman has called it the “great toponymic divide”, but the endonym/exonym distinction is
not a concept confined solely to toponymy, it can be transferred to all name categories, where the
name used by insiders may differ from the name used by outsiders, e.g., to ethnonyms, anthroponyms,
names of institutions, where we frequently meet, for instance nicknames and derogative designa-
tions used by outsiders. But there is no doubt that this divide has its focus on toponymy, since it
corresponds there to two basic human attitudes: (1) to the distinction between “mine’ and “yours’,
ours’ and ‘theirs’, and (2) to territoriality, the desire to own a place, which appears at all levels of the
construction of human community — from the level of the family up to that of nations. Thus, it has
always a political, social, and juridical meaning and is frequently a reason for dispute and conflict.
However, even after long and intensive discussions, e.g., in the UNGEGN Working Group of Exonyms,
to date we can still see rather divergent approaches to this divide. There is the linguistic approach
regarding the endonym and the exonym rather as poles of a continuum, with various intermediary
stages. Alternatively, there is the cultural-geographical approach that accepts no other criteria than the
spatial relation between the name-using community and the geographical feature denoted by the name.
The article elaborates on these items, mainly on the basis of the discussions and publications of the
UNGEGN Working Group on Exonyms since 2002.
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1. UVOD

Kazdy jazyk si prispdsobuje vlastné mend, a teda aj toponyma podla svojich
zakonitosti a niet pochybnosti, Ze ma na to pravo. Nazvy geografickych objek-
tov sa v minulosti preberali a réznymi spésobmi adaptovali aj do slovenského
jazyka a tieto procesy pokracuju i v sti€asnosti. V mnohych pripadoch sa prebrali
cez iny sprostredkovany jazyk a pod vplyvom politickych, historickych a kul-
turnych udalosti, a preto vo v§eobecnosti nemozno na suc¢asné podoby exonym
nazerat’ ¢isto len zo synchronneho hladiska. V prispevku sa pokusime definovat’
terminy exonymum a Standardizované exonymum a stru¢ne charakterizovat’ jed-
notlivé skupiny slovenskych exonym. Vychadzame zo s§tadii a prac slovenskych
a Ceskych lingvistov a uvadzame publikacie, ktoré obsahuju zoznamy sloven-
skych exonym. V druhej ¢asti prispevku naznac¢ime niekol’ko aktualnejSich prob-
1émov z poslednych rokov, ktoré vyplynuli z jazykovej praxe a z procesu Stan-
dardizacie exonym Uradom kartografie, geodézie a katastra Slovenskej republiky
(dalej UGKK SR) aj v suvislosti s atribatom vZitosti a doméacim terminom vzity
ndzov pre exonymum. Poradnym orgdnom, ktory podava navrhy na Standardiza-
ciu aj slovenskych exonym, je Nazvoslovna komisia UGKK SR2. Clenovia tejto
komisie tizko spolupracuju s ¢lenmi ¢eskej nadzvoslovnej komisie a pol'skych
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nazvoslovnych komisii®. Kazdoro¢ne sa stretavaju na spolo¢nych rokovaniach,
kde si vymienaju skusenosti so Standardizaciou geografického nazvoslovia. Pri

tejto prilezitosti by sme chceli pripomentt, Ze prof. dr hab. Barbara Czopek-
-Kopciuch bola dlhoro¢nou ¢lenkou a v rokoch 2008-2012 predsednickou jedne;j

znich — Komisji Nazw Miejscowosci i Obiektow Fizjograficznych Ministerstwa

Spraw Wewngtrznych i Administracji.

2. EXONYMUM — VZITY (GEOGRAFICKY) NAZOV

Na Slovensku je medzinarodny onomasticky termin exonymum (doméci termin
vzity ndazov) definovany ako ,,ndzov pouzivany v ur¢itom jazyku pre geograficky
objekt nachadzajtci sa na izemi mimo oficialnej posobnosti tohto jazyka, ktory
ma odli$nti podobu od nazvu v oficialnom jazyku (oficidlnych jazykoch) tizemia,
na ktorom sa geograficky objekt nachadza“; termin Standardizované exonymum
sa definuje ako ,,exonymum schvalené nazvoslovnou autoritou (podla publikacii
»Zasady pouzivania nazvov geografickych objektov v cudzojazycnom texte publi-
kacii vydavanych v Slovenskej republike, 2012, s. 1; ,,Smernica na Standardiza-
ciu geografickych nazvov v zneni dodatku ¢. 1¢,2015, s. 8). V ,,Terminologickom
slovniku* (internetovy online slovnik UGKK SR) sa exonymum podobne defi-
novalo ako ,,geograficky nazov pouzivany v urcitom jazyku pre geograficky
objekt umiestneny mimo oblasti, kde ma tento jazyk uradny Statat, a odliSujuci
sa vo svojej podobe od endonym pouZzivanych v uradnom jazyku alebo v urad-
nych jazykoch oblasti, kde je umiesteny tento geograficky objekt®, pricom v
poznamke sa upozoriuje na to, ze Organizacia Spojenych narodov (d’alej OSN)
odporuca minimaliziciu pouzivania exonym v medzindrodnom pouzivani. D.
Ficor (2010a, s. 61) este konkrétnejsie definoval termin Standardizované (sloven-
ské) exonymum a synonymny domadci termin Standardizovany (slovensky) vzity
ndzov ako ,,exonymum objektu leZiaceho mimo izemia Slovenskej republiky,
ktorého podobu schvalil a zverejnil UGKK SR“. V minulosti sa v sloven¢ine
pouzivali aj viacslovné opisné terminy tradicnd domdca podoba cudzieho vlast-
ného mena a prelozené viastné meno (Dvon¢, 1983, s. 181). Chapanie terminu
exonymum novsie uviedla napr. J. Wachtarczykova (2020, s. 26), ktora ho defi-
novala ako ,,nazvov pre objekt z cudzieho lingvokultirneho prostredia, priCom
tento nazov je prispdsobeny potrebam ciel'ového jazyka*; pod prispdsobenim
sa cudzich lexém rozumie ,,realizéciu takych formalnych zmien v preberanom
pomenovani, ktoré umoznia v cielovom jazyku jeho adekvatnu vyslovnost’, zapis,

3 Nazvoslovna komise Ceského titadu zeméméfického a katastrlniho, Komisja Nazw Miej-
scowosci 1 Obiektow Fizjograficznych Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji, Komi-
sja Standaryzacji Nazw Geograficznych poza Granicami Rzeczypospolitej Polskiej przy urzedzie
Glownego Geodety Kraju.
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skloniovanie a bezproblémové pouzivanie®. V tejto definicii sa explicitne nevy-
jadruje, Ze ide o pouzivany nazov, ani nie je naznacené, ze ide o vzity, zauzivany
¢i pouzivany nazov, doraz sa kladie len na jeho adaptaciu v cielovom jazyku.

Termin exonymum zaviedol v r. 1957 australsko-britsky geograf M. Aurousseau.
Tento termin sa odportcal pouzivat’ uz na 2. konferencii OSN o Standardizacii geo-
grafickych nazvov v r. 1972. Nahradil tak dovtedy pouzivané pojmy vzity ndzov
(conventional name, nom traditional), vSeobecne pouzivany ndzov (traditional
name, nom usual) (¢es. obecné uzivany nazev) (Harvalik, 2004, s. 102). V sloven-
skej a ¢eskej odbornej literatre sa v minulosti pouzivali aj iné znenia definicie.
Napriklad I. Caslavka (1978, s. 267) definoval exonyma ako ,,vzitd, tradi¢né uzi-
vana jména topografickych objektd vné statni suverenity jednotlivych stata.
V publikacii ,,Encyklopédia jazykovedy* (Mistrik a kol., 1993, s. 134) sa exony-
ma vysvetlovali v§eobecnejsie ako ,,prevzaté alebo internacionalne slova, ktoré
maju pravopisnu podobu domaceho jazyka, napr. filolog, drazé, garaz, tim, San-
son, Budapest, Varsava, Londyn, Pariz*, dokonca sa k nim zarad’uju aj prechyle-
né zenské priezviska, napr. ,,Szabdova, Attleeova, Maierescovd*. S takymto defi-
novanim nemozno sthlasit’, pretoze do slovenciny adaptované cudzie apelativa
a cudzie prechylené priezviska nepokladame za exonyma. Tato definicia exonym
totiZ odporuje ostatnym relevantnym definicidm exonym v slovencine a v inych
jazykoch ¢i uz v onomastike alebo v geografii.

Uz v r. 1983 sa termin exonymum definoval v ramci aktualizovaného vydania
prirucky slovanskej onomastickej terminologie ,,Osnoven sistem i terminologija
na slovenskata onomastika“ (Vidoeski a kol., 1983, s. 281) ako ,,forma toponyma
pre objekt mimo vlastnej jazykovej oblasti, ktory sa odchyl'uje od formy beznej
v tej jazykovej oblasti, na ktorej sa objekt nachadza®, pri¢om pre ¢estinu sa uva-
dza domaéci termin tradicni domaci podoba ciziho toponyma, pre slovencinu len
exonymum a rovnako i pre pol'Stinu egzonim. Ani v tejto definicii sa nevyjadruje
vlastnost’ vzitosti, zauZivanosti ¢i pouzivanosti. Aby sa podl'a nej ndzov oznacil
za exonymum, je nutnd formalna zmena nazvu, a preto je otdzne, ¢i by sa podl'a
nej tzv. zvukové exonyma vobec mali pokladat’ za exonyma.

Termin exonymum definoval M. Harvalik (2017) v ,,Novom encyklopedickom
slovniku ¢estiny* podl’a najnovsej definicie, ktorti vytvorila Pracovna skupina pre
toponymicku terminoldgiu pri Skupine expertov OSN pre geografické nazvy® ako

4 K definicii terminu exonymum sa novsie vyjadroval napr. aj ¢esky historik a geograf P. Boha¢
(2000).

> Povodné znenie definicie v angli¢tine v zozname ,,Glossary of Terms for the Standardization
of Geographical Names* (2002, 2007), ktory vypracovala tato skupina: ,,exonym — Name used in
a specific language for a — geographical feature situated outside the area where that language has
official status, and differing in its form from the name used in the official language or languages of
the area where the geographical feature is situated. Examples: Warsaw is the English exonym for
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»jméno pouzivané urcitym jazykem pro geograficky objekt mimo tzemi, kde se
timto jazykem bézné hovoii, a liSici se svou podobou od ptislusného endonyma
v oblasti, kde se dany geograficky objekt nachazi. Napt. Prague je angl. a ft. e.
pro Prahu, Londres je fr. e. pro London, Mailand je ném. e. pro Milano, Rezno
je €. e. pro Regensburg. Vyse uvedena definice nepoklada za e. oficialni prepisy
endonym z jednoho pisma do druhého, napft. ¢. Moskva (rus. Mocksa), Pej-ting (C.
transkripce) a Beijing (mezinarodni transkripce pchin-jin), n¢kteti odbornici vSak
i takovato jména hodnoti jako e. (viz nize konverzni e.). Podle nékterych lingvist
mezi e. patii i takova toponyma, jejichz graficka forma je v piejimajicim i ptivod-
nim jaz. identickd, napt. Madrid v ¢. a §p. (viz niZe zvukova e.). Chapani toho,
co je ¢ineni e., se mize ménit v disledku politickych zmén (srov. Rostvik, 1987,
S. 44) — napt. jména Prag, Briinn, Karlsbad, Breslau (pol. Wroctaw), Stettin (pol.
Szczecin) byla v dobé, kdy se v ptislusnych lokalitach bézné hovotilo némecky,
endonyma, v soucasnosti, kdy tam némcina neni bézné mluvenym jaz., jsou to e*.
V tejto novsej definicii sa nahradilo spojenie ,,oficialny, uradny jazyk* spojenim
»jazyk, ktorym sa na Gizemi bezne hovori®, ¢o méZe viest’ k rozdielnemu chapa-
niu na osi exonymum — endonymum nazvov v jazykoch narodnostnych mensin,
pretoze tieto jazyky mozno tieZ chapat’ ako jazyky, ktorymi sa v krajine bezne
hovori. M. Harvalik v uvedenej charakteristike naznacil aj niektoré d’alSie prob-
1émy, ktoré mézu nastat’ v stvislosti s chapanim terminu exonymum, jeho defini-
ciou i premenlivostou v ponimani urcitého nazvu ako exonyma v zavislosti od
politickych zmien. Ako sme uz naznacili a uvedieme aj v druhej Casti prispevku,
problematickym javom predovsetkym pri Standardizovanych exonymach je aj
chapanie atribatu vzitosti (vZity ndzov), zauzivanosti.

3. KLASIFIKACIA SLOVENSKYCH EXONYM

Pri klasifikacii exonym budeme vychadzat najmi z rozdelenia exonym, ktoré
v slovenskej onomastike urobila M. Haj¢ikova (1989). Z ¢asového hl'adiska sa
exonyma delia na sucasné, ktoré s vSeobecne rozsirené a stale sa pouzivaju, su
zivé (Pariz, Alpy, Nil), a historické, ktoré sa pouzivali a boli roz§irené v minulosti,
ale dnes sa pouzivaju iné nazvy (Pdtkostolie pre mad’arské mesto Pécs, Rab pre
Gydr; Rezno pre nemecké mesto Regensburg a i.), alebo nazvy objektov, ktoré
dnes uz neexistuju, a preto sa tieto exonyma vyskytuji len v odbornej historic-
kej literattre alebo v beletrii s historickou tematikou a na historickych a dejepis-
nych mapach, napr. Byzancia, Juhoslavia. M. Harvalik (2004, s. 105-106) pre

Warszawa; Londres is French for London; Mailand is German for Milano. The officially romanized
endonym Moskva for Mockaa is not an exonym, nor is the Pinyin form Beijing, while Peking is an
exonym. The United Nations recommends minimizing the use of exonyms in international usage.
See also — name, traditional®.
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ceské exonyma vyclenil eSte skupinu tzv. ustupujucich (zastaravajucich) nazvov,
ktorych pouzivanie je podmienené napr. generacne, stupiiom vzdelania, kultir-
nym a historickym povedomim a niekedy aj teritorialne, napr. nemecké exony-
mum Laibach pre hlavné mesto Slovinska Ljubljana (slov. Lublana) je bezné
v Rakusku, ale uz nie na severe Nemecka. Zoznam slovenskych vzitych naz-
vov, ktoré boli na navrh Nazvoslovnej komisie UGKK SR zaradené do kategd-
rie historickych exonym, najnovsie uvadza publikécia ,,Slovenské vZzité nazvy
geografickych objektov leziacich mimo uzemia Slovenskej republiky* (1999,
s. 110-113), ale nachadzaju sa aj v slovnikoch a encyklopédiach. Niektoré his-
torické exonyma su uvedené aj v zozname exonym cudzich objektov prirucky
I. Ripku (2007, s. 117). Osobitna kapitola je venovana zemepisnym nazvom his-
torickych uzemi a miest (tamze, s. 118—129).

Z hladiska povodu alebo dosahu pdsobnosti sa exonyma delia na narodné,
ktoré sa pouzivaji len v jednom jazyku (napr. v slovencine Pariz, v cestine Pariz
pre Paris), a medzinarodné, ktoré st spolo¢né pre viac jazykov, napr. nemecké
exonyma platia viac-menej vo vSetkych Statoch, kde je nemcina Gradnym jazy-
kom alebo jednym z tiradnych jazykov. M. Harvalik (2004, s. 105) uviedol, ze
medzinarodné exonyma st spolo¢né najmenej pre dva jazyky. Najrozsirenejsie st
tie, ktoré sa prevzali z angliCtiny (napr. Peking), ale mohli byt prevzaté aj z inych
jazykov. Tieto nazvy sa od poddb v sprostredkujicich jazykoch moézu lisit len
vyslovnost'ou alebo prizvukom. Podl'a M. Harvalika (tamze) v ¢eStine okrem pri-
spdsobenia vyslovnosti postupne dochadzalo a dochédza aj k drobnym zmenam
v grafike, najmé v oznaCovani kvantity, ¢o plati aj pre slovencinu.

Cudzie nazvy sa moézu adaptovat’ do domaceho jazyka réznym sposobom
v zavislosti od rozliénych faktorov. Slovenské exonyma preto mozno rozdelit’ aj
podl’a jazykovej stavby do niekol’kych kategorii:

a) Exonyma uplne odlisné od originalnych tradnych nazvov, napr. Rakusko —
nem. Osterreich, Grécko — gr. Ellas, pohorie v Bulharsku Vysoky Balkan — bul-
harsky Stara planina. M. Hajéikova (1989, s. 71) uviedla aj priklad Zenevské jaze-
ro — fr. ndzov Lac Léman, zriedkavejsie sa vSak pouziva i podoba Lac de Genéve.

b) Exonyma, ktoré vychadzaju z povodnej cudzojazycnej podoby, ale st
foneticky a morfologicky adaptované, prisposobené (Solun — gr. Thessaloniké,
Kodan — dansky Kebenhavn, Bretonsko — fr. Bretagne). L. Dvonc (1983, s. 182—
183) hovoril o prispésobeni cudzieho nazvu slovenskému fonologickému sys-
tému, o sa prejavuje v nahrade, substitucii foném, ktoré neobsahuje slovensky
fonologicky systém, alebo v prispdsobeni cudzich kombinacii foném kombina-
cidm foném, ktoré su pripustné alebo bezné v slovencine, pripadne aj v rozlic-
nych inych zmenach, pri¢om sa tu v rozli¢nej miere uplatituje aj vplyv pravopi-
su, vplyv morfologického a derivaéného systému a pod., ako napr. Miinchen —
Mnichov, London — Londyn.
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¢) Exonyma, ktoré zachovavaji cudzojazycnll podobu, ale zakoncenie maju
prispoésobené morfologickym a slovotvornym zakonitostiam slovenciny (Rhona —
fr. Rhone, Otztalské Alpy — nem. Otztaler Alpen). Vznik takychto exonym je moti-
vovany potrebami slovenskej morfologie, preto sa zakoncenie nazvu upravuje tak,
aby sa nazov dal sklofiovat’ podl'a niektorého slovenského vzoru.

Uz L. Dvon¢ (1983, s. 184) konstatoval, Ze napr. namiesto exonyma Soluin
povodnej podoby Thessaloniké sa viac za¢ina pouzivat’ adaptovana podoba
Tesaloniky so zakoncenim na -y, aby sa mohla sklofiovat’, pricom tato podoba je
vel'mi blizka pévodnej podobe, ¢o je v stlade s tendenciou odstranovat’ vel’ky
rozdiel medzi povodnou podobou a exonymom.

Do skupiny c), prip. aj do skupiny b) by sa dali zaradit’ aj tzv. derivacné exo-
nyma L. Dvonca (tamze, s. 183), ktoré charakterizoval ako exonyma s nahra-
dou cudzich podob slovotvornych pripon doméacimi podobami, napr. Krakov —
Krakow, Tarnov — Tarnow. Niektoré tieto slovenské exonyma uz v tom ¢ase
(tamze, s. 183—184) ustupovali do pozadia, napr. podoby Miskovec (Miskolc),
Segedin (Szeged), ale napr. pri mad’. ndzve Debreczen sa stale pouziva exony-
mum Debrecin (tiez na -in ako Segedin), ktoré neustupuje azda preto, ze je vel'mi
blizke povodnej mad’arskej podobe.

d) Exonyma, ktoré sa od povodnych cudzich ndzvov liSia len pravopisom,
pricom ich zvukova podoba je totozna, tzv. pravopisné, ortografické exonyma
(Katovice — pol’. Katowice, Sopron — mad’. Sopron). Podl'a delenia L. Dvonéa
(1983, s. 181-182) by sme ich mohli este rozdelit na nazvy s pravopisnou upravou
z typografickych dovodov, napr. Gdansk — Gdarsk (dnes je Standardizovana podo-
ba Gdansk), Torun — Torui, ked sa podl'a pravopisnych pravidiel mézu pouzivat’
domace pismena (tuto skupinu exonym pokladal za otvorend, lebo hocikedy sa
moézu s domacimi pismenami pouzivat’ d’alSie vlastné mena s niektorymi cudzi-
mi pismenami), a exonyma, pri ktorych ide o pisanie podla vyslovnosti, pricom
takéto pisanie nie je odovodnené typograficky (Warszawa — Varsava). V prospech
nevytvarania novych ortografickych exonym v sti¢asnosti prispievaju aj zvyse-
né moznosti jednotlivych fontov a symbolov v ramci pocitacovych programov
zameranych na vytvaranie, spracovanie a Upravu textov (tzv. textovych editorov).

Podl'a M. Sedlacka (1981, s. 169—171; porov. aj Harvalik, 2004, s. 110) o pra-
vopisnych exonymach mozno hovorit’ vtedy, ak obidva jazyky pouzivaju rovnaky
typ pisma (napr. latinku) a zmena grafickej podoby ndzvu je viac-menej dana len
konverziou, ktord vznikla na zaklade historického vyvoja a zvyklostami doma-
ceho pravopisu, a ur¢iti ulohu zohravaju aj typologické moznosti. M. Harvalik
(tamze) sa vyjadril, Zze menej jasné je chapanie cudzich zemepisnych nazvov,
ktoré sa prebrali len transkripciou alebo transliteraciou bez akychkol'vek inych
zmien. Ako d’alej uviedol, ak v povodnom jazyku existuje iny systém pisma ako
v preberajicom jazyku, nazov sa prebera transkripciou alebo transliteraciou podl'a
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zésad platnych pre vedecky prepis vyrazov z cudzich jazykov a takéto podoby sa
oznacuju podla O. Backa (1983) ako konverzné exonyma (Mockea — Moskva)
a zarad’uju sa mimo oblast’ exonym.

e) Exonyma, ktoré vznikli uplnym alebo ¢iastocnym prekladom cudzie-
ho nazvu (Kielska zatoka — nem. Kieler Bucht, Severnd zem — rus. Severnaja
Zemla). Tieto tzv. prekladové exonyma su zriedkavejsie, zvicsa ich tvorenie uz
ustupuje, tvoria sa menej (Hociminovo Mesto, Kapské Mesto) alebo sa zarad’uju
k historickym exonymam, napr. Solnohrad (Salzburg).

M. Harvalik (2004, s. 110-113) stihrnne oznacuje exonyma, ktoré sa od povod-
nej formy odlisujt po grafickej stranke, za grafické exonyma a rozdel'uje ich do
niekol’kych podskupin: exonyma, ktoré nemaji oporu v pdvodnom jazyku (typ
slov. Rakiisko, ées. Rakousko — Osterreich; exonyma, ktoré vychadzaju z povod-
nej cudzojazycnej formy, ale pretoze boli prevzaté v obdobi vyznamnych vyvo-
jovych, najmé hlaskoslovnych zmien v preberajucom jazyku, dne$na podoba sa
od pdvodnej vyrazne odliSuje (slov. i Ces. Bendtky — Venezia); exonyma, ktoré si
povodny cudzojazyény zaklad ponechali bez zmeny, ale tvaroslovne a slovotvor-
ne sa prispdsobili preberajucemu jazyku (slov. i ¢es. Loira — fr. Loire); exony-
ma, ktoré boli upravené pravopisne (Ces. Gdarisk, slov. Gdansk — pol’. Gdansk,
slov. 1 ¢es. Kluz — rum. Cluj, resp. oficidlny nazov Cluj-Napoca), a exonyma,
ktoré vznikaju tiplnym alebo ¢iastocnym prekladom pdvodného nazvu (slov. i Ces.
Niagarské vodopady — angl. Niagara Falls.

f) Neadaptované exonyma, ktoré nie su graficky prispdsobené slovenske;j
vyslovnosti, zachovavaju cudziu pravopisnt podobu (Casablanca, Dublin). Ak po
ortografickej stranke ma nazov podobu endonyma, v podstate by uz nemalo ist’
o exonymum, ale rozdiely sa mdzu prejavit’ na fonetickej urovni, ¢o sved¢i o malej
miere ich zdomécnenia, a zaroven je to pre niektorych badatelov argument, aby
sa tieto nazvy zarad’ovali k exonymam. Napriklad sa vyslovuju podl'a pravopisu
(Valencia sa vyslovuje v slovencine odlisne ako v $panielCine, v katalan¢ine i vo
valencijskej katalancine, ndzov chorvatskeho ostrova Hvar sa vyslovuje s hlas-
kou £, nie s ch ako v chorvatcine a pod.). M. Harvalik (2004, s. 107) takéto typy
nazyva zvukove exonyma. O. Back (1983, s. 45-48) ich rozdel'uje na tzv. vyslov-
nostné exonyma, v ktorych sa cudzie fonémy nahradili domécimi (napr. nemecka
vyslovnost nazvu London), a artikulacné exonyma, ku ktorym patri v neméine napr.
nazov Grenada vyslovené s nemeckym r, priCom artikulacné exonymd sa nacha-
dzaju v ,,predpoli exonymie a tzv. konverzné exonymda mimo oblast’ vlastnych
exonym. Predovsetkym nejazykovedci, ale aj niektori lingvisti tento druh nechépu
ako exonymd, ale ako endonyma. Napriklad kartograf D. Ficor (2010a, s. 63—64)
uviedol, Ze ndzov Paris (slov. exonymum ParizZ) nema exonymum v anglictine,
hoci Paris by sme mohli oznacit’ aj za anglické exonymum, konkrétne prave za
fonické alebo zvukové exonymum, pretoze v angli¢tine ma inu vyslovnost’ ako vo
francuzstine, aj ked’ formalna, graficka podoba je totozna.
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Fonickej adaptécii vlastnych mien sa na Slovensku sporadicky venovali nie-
ktori jazykovedci. Napriklad o vyslovnosti anglickych apelativ a aj vlastnych
mien pisali J. Lenhardt (1981, 1982a, b) a N. Pollakova (1982). Vyslovnosti
niektorych cudzojazy¢nych mien a ndzvov (tiez predovSetkym anglickych) sa
venoval J. Kacala (1998). Zemepisné nadzvy obsahuje aj ,,Slovnik anglickych
vlastnych mien v slovenc¢ine* (Olostiak, Bila a Timkova, 2006). Tato populari-
zacna prirucka je zamerand na ich adaptaciu po vyslovnostnej, gramaticke;j, slo-
votvornej a pravopisnej stranke. Komplexnejsie sa adaptacii anglickych proprii
v slovenc¢ine venoval M. Olostiak (2007), ktory sa snazil uvedené prace doplnit’,
aplikovat’ na onymicky materidl a analyzovat’ vlastnosti adaptacného procesu
na fonickej Grovni (s. 43-71), ale zaoberal sa aj morfologickou a slovotvornou
adaptaciou (s. 73—162). Vyslovnost’ francuzskych vlastnych mien charakteri-
zoval K. Sekvent (1982, 2002). Aj ked” sa spomenuti autori zameriavali na r6z-
ne druhy proprii, najmi na osobné mena, vyskytuju sa medzi nimi aj toponyma.
Ortoepia cudzich vlastnych mien sa ¢iastocne riesi aj v kodifikacnej publikacii
A. Krala ,,Pravidla slovenskej vyslovnosti“ (najnovsie vydanie bolo v r. 2005).
Vyslovnost’ cudzich zemepisnych nazvov sa uviedla v ,,Slovniku slovenského
jazyka® v Casti o zemepisnych nazvoch (6. zv., 1968, s. 256-305), napr. Aachen
[achen], Strasburg [Strazburk/g].

M. Hajc¢ikova (1989, s. 74) na zaklade rozboru vtedajSieho pouzivania exo-
nym urobila niekol’ko dolezitych zaverov, ktoré do vel'kej miery platia aj dnes:

a) Najvicsi vyskyt slovenskym exonym je zo Statov, ktoré susedia so
Slovenskou republikou (vtedy este Slovenskou socialistickou republikou), a ich
pocet klesa s rastiicou geografickou vzdialenost'ou (porov. aj Dvoné, 1973, s. 280).
S krajinami, ktoré¢ boli k slovenskému tuzemiu blizSie, sme odddvna mali intenziv-
nejsie spolocenské, politické, hospodarske a kultarne styky, ¢o bol dovod vyssieho
poctu zdomacnenych nazvov. Podl'a vyssiecho po¢tu exonym z Talianska (napriek
tomu, Ze nejde o susednu krajinu) v ,,Slovniku slovenského jazyka* L. Dvon¢
usudil (tamze), Ze to je sposobené zdvaznym postavenim tejto krajiny v kultar-
nych a politickych dejinach Eurépy v minulosti. Je vsak nutné doplnit’, ze zvy-
Seny pocet exonym alebo ich CastejSie pouzivanie je dnes aj dosledkom zmeny
politického rezimu v r. 1989. Otvorenim hranic sa, samozrejme, zvysil turizmus
a slobodou tlace aj vacsia informovanost’ najma v spravodajskych relaciach a tym
aj CastejSie pouzivanie menej zndmych endonym a exonym v masovych komu-
nikacnych prostriedkoch.

b) Podporuje to aj d’alsi zaver M. Haj¢ikovej, Ze slovenské exonyma nie st
statické, ale st zivé a dynamické — starSie ndzvy zanikajl, nové vznikaju, d’alsie
sa menia, prispdsobuju sa vzhI'adom na politické, ekonomické a jazykové okolnosti.

¢) Pouzivanie sic¢asnych exonym na mapach je na ustupe v prospech endo-
nym. Presadzovanie pouzivania iradnych endonym, ndzvov Standardizovanych
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prisluSnymi krajinami, je aj zdsada medzinarodnej Standardiza¢nej ¢innosti OSN.
Rezoltucia OSN o uprednostiiovani endonym pred exonymami sa na Slovensku
plni (Hornansky, 2000). Prijaté rezolticie OSN odportacajia vsetkym krajindm, aby
vydali zoznamy pouzivanych exonym a zaroven pristipili k redukcii ich poctu
v prospech domaécich oficialnych poddb nazvov. Pracovna skupina expertov pre
exonyma sa vytvorila v r. 2002 a pocet vzitych nazvov, ktoré sa pouzivaju v karto-
grafickych dielach v Slovenskej republike, sa na zaklade tychto odportacani znizil
a stabilizoval (Kovacova, 2010, s. 47-48). V minulosti vSak boli v pouzivani exo-
nym na slovenskom izemi aj opa¢né tendencie. Napriklad v §tirovskom obdobi
spisovného jazyka v 19. stor., hoci na zaciatku bola istd nejednotnost’ formélnej
stranky cudzich zemepisnych nazvov, a takisto v neskorsom obdobi bola vyrazna
tendencia prispdsobovat’ hlaskoslovne a gramaticky cudzie toponyma domace-
mu jazyku a pouzivat’ zdomacnené alebo tradicné domace nazvy (Kralcak, 1994,
s. 206). Tato tendencia pretrvavala este zaciatkom 40. rokov 20. storocia v odbor-
nej literatare a v atlasoch (Martinka, 1932—-1933, s. 73-76; Florek, 1933-1934,
s. 19-26). V slovenskych ucebniciach a na mapéch i v literattire sa podl'a Floreka
(1933-1934, s. 24) pouzivali nazvy, ktoré boli udomacnené v Cestine, ale v sloven-
&ine vonkoncom nezname, napr. Kreséak® (Crécy), Rezno’ (Regensburg), Cdachy
(Aachen), Misen (Meisen), pretoze Slovaci nemali také aktivne kultarne, politic-
ké a hospodarske styky so spomenutymi krajinami a mestami ako Cesi, a preto si
cudzie nazvy neprispdsobovali a nemali ani nemaji dovod, aby sa ich pridfzali.

d) Slovenské exonyma sa napriek tomu stale pouZivaju pri ndzvoch plosne
rozsiahlych fyzicko-geografickych objektov, ktoré sa rozprestierajii na izemiach
niekol'kych §tatov, a pri pomentvani nazvov Statov a ich hlavnych miest.

e) Dodlezitou podmienkou pretrvavania slovenskych exonym je aj potreba
ich ohybania a tvorenia ich derivatov (obyvatel'skych mien, adjektiv).

4. STANDARDIZOVANE SLOVENSKE EXONYMA

Standardizované slovenské exonyma st uvedené v publikaciach ,,Zoznam vzi-
tych nazvov riek a vodnych ploch sveta® (1974), ,,Zoznam vzitych slovenskych
nazvov miest sveta“ (1974), ,,Zoznam S$tatov a krajin sveta (Vzité slovenské
a Uradné nazvy)“ (1974), ,,Zoznam vzitych slovenskych nazvov ttvarov hori-
zontalneho ¢lenenia zemského povrchu® (1975), ,,Zoznam vzitych slovenskych

® V publikacii Standardizovanych slovenskych exonym ,,Slovenské vZité nazvy geografickych
objektov leziacich mimo izemia Slovenskej republiky* (1999, s. 111) sa ako historicky vzity nazov
franctzskeho mesta Crécy-en-Ponthieu uvadza podoba Krescak. Tato podoba je aj v Cestine.

7 Slovensky historicky nazov ma vSak podobu Rezno (porov. ,,Pravidla slovenského pravopisu®,
2013, s. 41); ,,Slovenské vzité nazvy geografickych objektov leziacich mimo uzemia Slovenske;j
republiky* (1999, s. 113).
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nazvov utvarov vertikdlneho clenenia zemského povrchu® (1975), ,,Slovenské
vzité nazvy geografickych objektov leziacich mimo tizemia Slovenskej repub-
liky* (1997, 1999), ,,Vzité slovenské nazvy Statov a zavislych tzemi® (1996)
a ,,Slovenské vzité ndzvy Statov a nezavislych izemi* (2000). Slovenské nazvy
Statov uvadza aj starSia prirucka ,,Jména statdi a jejich tzemnich ¢asti* (1988).
NajaktualnejSie zoznamy Standardizovanych exonym su zverejnené pod poloz-
kami ,,Nazvy §tatov* a ,,Nazvy geografickych objektov z izemia mimo SR* na
internetovej stranke UGKK SR.

Spisovné slovenské exonyma su sucast'ou kodifikaénych priruciek slovenské-
ho jazyka, ako st ,,Pravidla slovenského pravopisu* (posledné vydanie v r. 2013),
v ktorych sa zemepisné nazvy uvadzaji v slovnikovej Casti spolocne s apelativ-
nou lexikou. V kapitole ,,Hlavné zasady pisania slov cudzieho povodu® (s. 38—42)
su uvedené aj zasady pisania slovenskych exonym. Exonyma sa nachadzaju aj
v ,,Praktickej pravopisnej prirucke* (Ripka — Imrichovd — Skladana, 2008),
v ktorej je osobitna kapitola venovana historickym vlastnym menam (s. 735-744).
Nézvy tizemi a §tatov sveta, hlavné mesta §tatov a niektoré iné vyznamné mesta
sa uvadzaju aj v ,,Slovniku sucasného slovenského jazyka®. V , Kratkom slovni-
ku slovenského jazyka® (2003, porov. na s. 14) sa sice vo vSeobecnosti vlastné
mena nespracuvali ako heslové slova, ale vynimku tvoria pripady, ked’ su vlastné
mena sucast’'ou frazeologie a lexikalizovanych spojeni, a na vlastné mena, teda
i exonyma, ako vychodiska tvorenia v§eobecnych slov sa poukazuje v heslach
spractvajucich pridavné mena typu slovensky, jansky, viedensky. Niektoré exo-
nyma sa nachadzaja aj v encyklopédiach.

Slovenské exonyma sa nachadzaju aj v niektorych starsich pracach. Slovnik slo-
venskych a éeskych zemepisnych nazvov podl'a zemepisného atlasu CSSR z . 1966
s opravami v niektorych pripadoch priniesla aj starSia publikacia ,,Prakticka prirucka
slovenského pravopisu® (Zauner, 1973). Komplexna samostatna kapitola so zoz-
namom exonym je v 6. zvizku ,,Slovnika slovenského jazyka™ (1968, s. 256-305;
dalej SSJ) v Casti ,,Zemepisné nazvy*. Na niektoré nedostatky v tomto zozname
poukazovali napr. I. Ripka (1970) a M. Hajc¢ikova (1971). Zaunerov slovnik uz
nie je aktudlny, ani SSJ v sticasnosti nie je kodifika¢nou priruckou, ale tieto a iné
starSie publikacie poukazuju na stav slovenskych exonym v obdobi, v ktorom
vysli, na ndzvy cudzich miest a inych zemepisnych nazvov, ktoré sa v tom case
v spisovnej slovencine pouzivali v povodnych, Gradnych podobéch, a na cudzie
nazvy, ktoré mali v slovencine zdomacnené podoby. L. Dvoné (1976, s. 149—150)
upozornil, ze kriticky pohl'ad na zoznam v SSJ napriklad potvrdil vS§eobecnejsie
zistenie, ze pomer povodnych a zdomacnenych, poslovenc¢enych podob je dyna-
micky — zdomacnené podoby ustupuju, resp. nadobudaju int platnost’, napr. zani-
kaju umelo slavizované podoby, ako s Pdtkostolie (Pécs), Vesprim (Veszprém),
Miskovec (Miskolc), Mohu¢ (Mainz), Celovec (Klagenfurt), Zitava (Zittau),
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Zhorelec (Gorlitz), Rezno (Regensburg), ale v niektorych pripadoch zase zdo-
macnené podoby pribidaju. Formy typu Pdtkostolie, Solnohrad, Zhorelec sa sta-
vaju historickymi nadzvami, ktoré mozno pouzivat na oznacenie prislusnych miest
v istom ¢asovom useku v minulosti, nie v§ak v pritomnosti, a novsie zdomacnené
formy predstavuji pravopisne a hlaskove minimalne upravené pévodné nazvy, napr.
Miskolc za povodné mad’arské Miskolc, podobne aj Nikozia, Osaka atd’. (tamze).
V najnovsich ,,Pravidlach slovenského pravopisu® (2013, s. 41) sa konstatuje,
ze v sucasnej spisovnej slovencine ustupuju aj d’alsie vzité podoby, napr. Pasov —
Passau, Carihrad — Istanbul, a iba zriedkavo sa doterajsie vzité slovenské podo-
by nahradzaji novsimi vZzitymi podobami, ktoré st z hl'adiska vyslovnosti blizsie
k vyslovnosti v pévodnom jazyku, napr. Wroctaw — Vratislav, novsia Standardi-
zovana podoba Vroclav. Priklad Carihrad — Istanbul vzhadom na rok vydania
pravidiel uz nepokladame za vhodny, pretoze nazov Carihrad sa ovel'a davnejSie
poklada za historické exonymum. Ako historicky nazov sa uviedol napriklad uz
v starSej prirucke Standardizovanych nazvov ,,Slovenské vzité nazvy geografic-
kych objektov leziacich mimo tzemia Slovenskej republiky* z 1. 1997.
Na urcité nedostatky v niektorych uvedenych pracach upozoriiuje prirucka
I. Ripku ,,Zemepisné nazvy, obyvatel'ské mena“ (2007), ktora obsahuje abecedne
zoradené (v urcitych podskupinach, vyclenenych podla vecnych kritérii) sloven-
ské vzité nazvy statov, ich hlavnych miest a prislusné obyvatel'ské mena a adjek-
tivne tvary, niektoré exonyma cudzich objektov a zemepisné nazvy historickych
uzemi a miest (aj s pomenovaniami historickych kmenov, narodnosti, narodov
a s obyvatel'skymi menami).
Slovenski jazykovedci, ako napr. L. Dvoné, M. Povazaj, M. Ivanova-Salingova,
J. Kacala, sa vyjadrovali k jednotlivym exonymam, k tvoreniu ich derivatov
a k ich sklofiovaniu, pretoze slovencina ako flektivny typ jazyka ma tenden-
ciu sklonovat’ kazdé cudzie slovo, ¢o moze spdsobovat’ problém pri zarad’ova-
ni exonym do slovenskych paradigiem. Prispevky s touto tematikou publikovali
predovsetkym v jazykovednych casopisoch ,,Slovenska rec” a ,,Kultura slova®,
ale k ortografii jednotlivych slovenskych exonym sa vyjadrovali aj v populari-
zacnych ¢lankoch na strankach slovenskych dennikov. Napriklad M. Ivanovéa-
Salingova (1968, s. 263—264) odportcala pisat’ slovenské exonymum Norimberg®
(nie Norimberk) nemeckého nazvu mesta Niirnberg v stlade s analogickym pisa-
nim nazvov Heidelberg, Strasburg, Hamburg a pod. Pisanie s koncovou hldskou
-k mohlo byt ovplyvnené ¢estinou, kde ma toto exonymum podobu Norimberk,
ale 1. Ivanova-Salingové (tamze) vysvetlila, Ze postavenie hlasky g v ¢eskom
a v slovenskom hlaskoslovnom systéme je odlisné — hlaska g sa v ¢estine vysky-
tuje len v cudzich slovach, ale i cudzie slova sa v ¢estine dakedy prispdsobuju tak,

§ Tak sa odporucalo podl'a v tom Case platnych ,,Pravidiel slovenského pravopisu® zr. 1966 (s. 15).
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Ze sa g meni na k, pricom odli$na jazykova situacia v sloven¢ine umoznuje pone-
chat’ koncové g, pretoZe na konci slova sa sice asimiluje na £, ale pri sklofiovani
sa uz hlaska g zachovava (v Norimbergu, z Norimbergu a pod.). Dnes je podoba
s koncovym g uz zauzivana a Standardizovana.

L. Dvon¢ (1998, s. 319) upozornil na pripad, ked’ sa sice slovenské exony-
mum stalo historickym a zacala sa pouzivat’ tradna podoba nazvu v danej kra-
jine (endonymum), napr. Linz namiesto slovenského exonyma Linec, ale od-
vodené slova od tohto nazvu sa pouzivaju nad’alej — adjektivum /inecky sa zacho-
valo v ustalenom spojeni linecké cesto vo vyzname ,,druh jemného cesta na zakus-
ky*. Zatial’ ¢o SSJ 2 (1964, s. 49) uvadza adjektivum /linecky v osobitnom hesle
so skratkou kuch. (= kucharsky termin), ,,Slovnik su¢asného slovenského jazy-
ka2 (2011, s. 987) pri lexikalizovanych spojeniach linecké cesto, linecké pecivo
uvadza skratku cukrdr. (= termin z oblasti cukrarstva), pricom adjektivum /inec-
ky sa vysvetluje ,,podl'a mesta Linec, vzitého nadzvu raktiskeho mesta Linz*, hoci
toto slovenské exonymum je uz davno historickym vzitym nazvom, ako sa uva-
dza aj v najnovsej prirucke Standardizovanych exonym ,,Slovenské vzité nazvy
geografickych objektov leziacich mimo izemia Slovenskej republiky* (1999,
s. 111). Podobne napr. ustupuje slovenska domaca podoba mad’arského mesta
Segedin’®, ale d’alej sa pouziva zdruzené pomenovanie segedinsky gulds s vyzna-
mom ,,dusené bravéové miso s kyslou kapustou a so smotanou. V ,,Slovenskom
narodnom korpuse* (prim-9.0-public-sane) je 3446 vyskytov endonyma Szeged,
496 vyskytov slovenského standardizovaného exonyma Segedin a 45 vyskytov
graficky adaptovaného, nestandardizovaného exonyma Seged, ¢o ukazuje, Ze ten-
dencia, na ktor upozornil L. Dvon¢ (1998, s. 319) pred 20 rokmi, stale pokracu-
je. Hoci zo z&verov konferencii OSN o Standardizacii geografického nazvoslo-
via vyplyva odportic¢anie obmedzit’ pouzivanie exonym, nemozno ich ,,stiahnut’
z obehu™ aj kvoli tomu, Ze niektoré z nich sa stali suc¢ast’'ou ustalenych slovnych
spojeni (Caslavka, 1978, s. 267, 270).

5. ZASADY A ODPORUCANIA PRI STANDARDIZACII
SLOVENSKYCH EXONYM

Exonyma, ako aj iné druhy geografickych nazvov, tiez prechadzaju procesom
standardizacie. Nazvoslovna komisia UGKK SR navrhuje ich $tandardizované
podoby podla zasad, ktoré sa uvadzaja v ,,Smernici na Standardizaciu geografic-
kych ndzvov® v Casti ,,Zasady upravy a pouzivania geografickych nazov*, ¢l. 7
,Uprava slovenskych vzitych nazvov z tizemia mimo Slovenskej republiky*.

® Podoba Segedin sa uvadza aj v platnych ,,Pravidlach slovenského pravopisu® (2013, s. 398).
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Doélezita je aj zasada v § 13 v 3. bode tejto smernice: ,,Standardizovat’ mozno
zésadne jeden nazov pre jeden geograficky objekt. Vynimku tvoria nazvy statov
a zavislych uzemi, ktoré majt spravidla ustanoveny uplny nazov a skrateny na-
zov*‘. Na prvy pohl'ad by sa mohlo zdat, Ze tato zasada je v rozpore s tvrdenim
v publikacii o medzinarodnej terminologii pre Standardizaciu geografickych
nazvov ,,Glossary of Terms for the Standardization of Geographical Names*
(Kadmon, 2002, 2007, s. 19), v ktorej sa v ramci definicie terminu standardi-
zovany nazov (standardized name) uvadza, ze ,,jeden objekt moze mat viac ako
jeden standardizovany nazov, napr. Kaapstad a Cape Town (ale nie Capetown)“'°,
Ceska verzia!' tohto slovnika uvadza navyse aj priklad Luxembourg, Luxemburg
a Létzebuerg. Toto definovanie sa moze nespravne pochopit’ aj tak, ze je moz-
né Standardizovat’ pre jedno endonymum viac exonym v ramci jedného jazyka
(porov. Wachtarczykova, 2020, s. 224). Definicia je v8ak myslena tak, ze urcity
geograficky objekt moze mat’ viac Standardizovanych endonym v ramci jednej
krajiny, ale len v pripade, ak je v danej krajine viac ako jeden bezne pouzivany
jazyk a kazdé z tychto endonym je Standardizované v inom z tychto jazykov.
Kaapstad a Cape Town st obidve endonyma, ale kazdé v inom jazyku JuZnej
Afriky — Kaapstad v afrikancine, Cape Town v angliCtine; Luxembourg je vo
francuzstine, Luxemburg je v nemcine a Létzebuerg v luxemburcine. Zasada
Standardizovat’ len jedno slovenské exonymum pre endonymum sa zvycajne
dodrziava, aj ked’ nie Gplne dosledne. Vynimiek je vSak malo. Tieto vynimky sa
tykaju zvacsa nazov obci v eurdpskych krajinach, kde ziju Slovaci ako narod-
nostna mensina, napr. Standardizované slovenské nazvy Jozipovec, Josipovec pre
chorvatsku obec Josipovac; Ligastorf, Lingastorf pre rakisku obec Ringelsdorf,
Oroslan, Oroslan pre mad’arskll obec Oroszlany. Aj ked’ sa v priruckach so Stan-
dardizovanymi nazvami tieto slovenské nazvy uvadzaju ako slovenské exonyma,
podl'a novsej definicie ich uz mozno pokladat’ za slovenské endonyma.

Okrem uvedenych zasad by sa pri Standardizacii geografického nazvoslo-
via mal brat’ ohl'ad na odportac¢ania rezoltcii konferencii OSN o Standardizacii
geografického nazvoslovia. V rezolucii z 2. konferencie OSN o Standardizacii
geografickych nazvov v Londyne v r. 1972 sa podla slovenského prekladu v
Casti 11/28 ,,Zoznam exonym (vzité nazvy, tradicné nazvy)“ uvadza, ze ,.konfe-
rencia so zelanim ulah¢it’ medzinarodnu Standardizaciu geografickych nazvov

10 Povodné znenie definicie v angliGtine (poradové ¢islo terminu 228): ,,name, standardized —
Name sanctioned by a — names authority as the preferred name from among a number of — allo-
nyms for a given feature. However, a single feature may have more than one standardized name.
Example: Kaapstad and Cape Town (but not Capetown)*.

11" Slovenska verzia zatial nie je dostupna, ale napr. éeska verzia s nazvom ,,Slovnik toponymické
terminologie pro standardizaci geografickych jmen* (2019, verzia 1.03) sa nachddza na internetovej
stranke Nazvoslovnej komisie Ceského titadu zeméméfického a katastralniho.
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uznala, Ze ur€ité exonyma (vZité nazvy, tradicné nazvy) tvoria zivua a vitalnu
sucast’ jazyka, d’alej uznala, ze urCité exonyma (vzité nazvy, tradi¢né nazvy)
zostavaju sucastou jazyka aj vtedy, ked’ st uz menej potrebné, odportca, aby
narodné nazvoslovné autority pripravili zoznamy aktudlne pouZzivanych exo-
nym, posudili ich z hl'adiska mozného vyradenia a zverejnili vysledky*. V Casti
11/29 ,,Exonyma“, ako sme uz uviedli, ,,konferencia uznala, Ze je Ziaduce obme-
dzit’ pouZzivanie exonym, odporaca, aby sa v ramci medzinarodnej Standardiza-
cie geografickych ndzvov pouzivanie tych exonym, ktoré oznacuji geografické
utvary patriace do jedného $tatu, ¢o najrychlejsie zredukovalo®. V podobnom
duchu st napriklad aj novsie odportii¢ania v rezoltcidch z 5. konferencie OSN
o Standardizacii geografickych nazvov v Montreale v r. 1987, v ktorych sa v Casti
V/13 ,,Priorita narodnych oficialnych podob geografickych nazvov* uvadzaj tie-
to odporti¢ania: (konferencia) ,,1. odporti¢a d’alSie zniZenie pouzivania exonym,;
2. odporuca, aby jednotlivé krajiny zintenzivnili svoje usilie a presvedcili Statne
a sukromné organizacie, ako napr. vzdelavacie institicie, dopravné spolo¢nos-
ti a média, aby zredukovali pouzivanie exonym alebo aspon zvysili pouzivanie
geografickych nazvov v miestnej Standardizovanej podobe (t. j. endonym)“!2,

Zasady uverejnené v rezoliciach konferencii OSN o Standardizacii geogra-
fického nazvoslovia'® vo vSeobecnosti vSak maju charakter odporacani a jednot-
livé clenské Staty ich mozu, ale nemusia zakotvit’ do svojich narodnych zakonov.
Hoci na Slovensku sa premietli do zakonov a zasad tandardizacie a UGKK SR
sa ich snazi naplhat, nazor jazykovedcov a najmi onomastikov je mozné pre-
zentovat’ napr. citdtom P. Prokopa (1982, s. 50): ,,Bylo by nespravné n¢jakymi
administrativnimi zdsahy napomahat jiz zminéné tendenci k ustupu exonym
a prosazovat jednostranné ptivodni cizi formy, pokud jim odpovidajici exony-
ma jsou v soucasném jazykovém uzu obvyklejsi (Lipsko, Drazdany, Londyn,
Pariz), 1 kdyz se zde tizus dostava do rozporu se vSeobecnym trendem. V zaj-
mu systémovosti Uzus znasiliiovat nelze®. Suhlasit’ moZno aj so stanoviskom
M. Harvalika (2004, s. 123), Ze ,,mezi exonymy maji choronyma (zajména nazvy
zemi a statll) zvlastni postaveni a kazdy jazyk ma vysostné pravo uzivat svych
vlastnich podob®. Pouzivatelia jazyka by mali byt’ schopni rozlisit’, v akej komu-
nikacnej situdcii je vhodnejsie pouzivat’ exonyma a v akej endonyma (porov.
Harvalik, 2014, s. 289-290).

12 Rezolucie konferencii OSN o §tandardizacii geografickych nazvov su dostupné v povodne;j
anglickej verzii so slovenskym prekladom na internetovej stranke UGKK SR: http://www.skgeodesy.
sk/files/slovensky/ugkk/geodezia-kartografia/standardizacia-geografickeho-nazvoslovia/dokumen-
ty-k-cinnosti/rezolucie-osn_vysledne.pdf (cit. 18.02.2021).

13 Prehl’ad jednotlivych odportcani a rezolucii tykajucich sa exonym z konferencii OSN o $tan-
dardizacii geografického nazvoslovia podrobnejsie zhrnul aj I. Horfiansky (2000, s. 247-258).
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6. SKRATENY STANDARDIZOVANY NAZOV STATU: SPOJENE
KRALOVSTVO VERZUS VELKA BRITANIA

Pri Standardizécii exonym by sa predovSetkym mala Standardizovat’ takd doméca
podoba, ktora sa v danom jazyku vzila, pouziva sa, funguje v komunikacii a plni
svoje onymické funkcie. Rozpor s tymto chapanim nastal restandardizovanim
skrateného nazvu Velka Britania pre Stat Spojené kralovstvo Velkej Britanie
a Severného Irska na Spojené kralovstvo. Skrateny nazov Spojené kralovstvo
sa na zaklade tejto zmeny uviedol uz v publikacii Standardizovanych nazvov
,»VZité slovenské nazvy Statov a zavislych izemi“ (1996, s. 9, 65). Dovodom
reStandardizacie bolo okrem uvedenych odporti¢ani v rezolticiach aj odporacanie
Spojeného kralovstva Vel'kej Britanie a Severného Irska ostatnym krajinam $tan-
dardizovat’ skrateny nazvov podl'a anglického skratené¢ho ndzvu United Kingdom.
Dalsim odévodnenim, preco sa nestandardizovali obidva skratené nazvy, bola
potreba iba jedného Standardizovaného skrateného nazvu, odvolavajic sa na uve-
dent1 zasadu v § 13 v ,,Smernici na Standardizaciu geografickych nazvov*, ale aj
fakt, ze nazov Velka Britania je uz Standardizovany ako slovenské exonymum
najvacsieho z britskych ostrovov. Do urcitej miery by sa tato Standardizacia dala
akceptovat’ v pripade, Ze pouZzivanie Standardizovanych nazov by bolo povinné
iba pre administrativno-pravnu statnu sféru a pre kartografické diela. Podl'a § 18
ods. 7 zakona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 215/1995 Z. z. o geodézii
a kartografii v znani neskorsich predpisov je vSak pouZzivanie Standardizovanych
nazvov zavidzné aj v tlaci a v inych prostriedkoch masovej komunikacie, na ¢o
v 1. 2017 masmédia upozornil aj UGKK SR. Prostriedky masovej komunikacie
v8ak predstavujt iplne inti komunikaénu sféru (porov. Ondrejovié, 2018, s. 174)™,
Preco podl'a nasho nazoru tato restandardizacia nebola vhodna, existuje via-
cero dovodov. Narusili sa tym napriklad zauzivané rieSenia, ktoré uvadzaju aj
novsie kodifika¢né prirucky pravidiel spisovnej slovenciny a lexikografické diela
Jazykovedného ustavu L. Stiira SAV, ¢im sa oslabuje ich zaviznost' a dostavajii sa
do rozporu dve kodifikacie roznych kodifikaénych autorit. V ,,Pravidlach sloven-
ského pravopisu“ (2013, s. 50) sa uvadza: ,,Zriedkavejsie vznikaju kratSie podoby
inym postupom, napr. Spojené kralovstvo Velkej Britinie a Severného Irska —
Velka Britania®. V prvej Casti ,,Slovnika suc¢asného slovenského jazyka™ (2006,
s. 361) sa vyklada 2. vyznam hesla Britdnia ako ,,neoficidlny nazov Spojeného kra-
Tovstva Vel’kej Britanie a Severného frska“ s prikladmi: ,,navtivit' Britdniu, obha-
jovat’ zaujmy Britanie, obyvatelia Britanie®. Pouziva sa Brexit, na oznacenie aut

14°S. Ondrejovié (2018, s. 175) upozornil na spornost’ pouzivania $tandardizovanych podab aj
v tla¢i a v inych prostriedkoch masovej komunikacie, pretoze sa nerozlisuje tradny jazyk (oficialna
komunikacia spojena predovsetkym s ¢innostou organov Statnej spravy a samospravy) a verejny
styk, kam patri aj rozhlasové a televizne vysielanie a oblast’ periodickej tlace.
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daného Statneho Utvaru sa pouziva medzindrodna poznavacia znacka GB (nie UK),
v slovencine sa historicky ustalili derivaty utvorené od nazvu Britania, resp. Velka
Britania, napr. obyvatel'ské meno Brit/Britka a adjektivum britsky. Obyvatel'ské
mena, pripadne iné odvodené pomenovania utvorené z oficidlneho plného nazvu
§tatu Spojené krdalovstvo Velkej Britanie a Severného Irska, resp. zo skratené¢ho
nazvu Spojené kralovstvo, vobec nevznikli. Proti nazvu Velkd Britania nemali
namietky ani ¢lenovia britskej ambasady British Embassy Bratislava (nema nazov
United Kingdom Embassy Bratislava). Nazov Vel'ka Britania sa bezne pouziva
v rozliénych zanroch. V masmédiach ho pouzivali a pouzivaju aj predstavitelia
britskej politickej scény, ale aj predstavitelia inych krajin, ¢o spdsobuje potom
problém pri prekladani ich vyjadreni do slovenského jazyka, ked’ze anglicky
skrateny nazov statu Great Britain by sa mal podla zdkona v masovokomuni-
kacénych prostriedkoch korektne preloZit’ do slovenciny ako Spojené kralovstvo.

Dolezitym argumentom v prospech nazvu Velka Britania je aj to, Ze je vzity,
zauzivany, ¢o potvrdili aj frekvenéné udaje'®: Velka Britania 41 077 vyskytov,
iba Britania 34 498 vyskytov, Spojené kralovstvo 2301 vyskytov. Skrateny nazov
§tatu Velkd Britanie je $tandardizovany aj v Cesku, v §tandardizovanom zozna-
me pol'skych exonym maji svoje miesto dva skratené nazvy: Wielka Brytania
a Zjednoczone Krolestwo, podobne napr. aj v rustine je Standardizovany skrate-
ny nazov Benuxoopumanus, v mad’arine Nagy-Britannia i Egyesiilt Kiralysdg.
Z uvedeného vyplyva, ze Standardizovanim dvoch skratenych nazov jedného Statu
by sa neporusili zdkony a ani medzinarodné zésady Standardizécie geografickych
nazvov. Vzhl'adom na slovensky jazyk su obidva ndzvy, Velka Britania i Spojené
kralovstvo, spisovné, len ich pouzivanie by bolo funkéne diferencované. Podobne
sa tento problém riesil aj pri plnom nézve $tatu Nemecka spolkova republika, kde
sa v podstate tiez na zaklade odporucania nemeckej strany Standardizovala iba
pre oficialnu Statnu sféru aj nesystémovo utvorena a v slovenskom jazyku nevzita
podoba s pomenovacim nominativom Spolkova republika Nemecko'. Na vyslovna

15 Udaje st zr. 2017 (verzia prim-7.0-public-all, v ktorej prevazuju publicistické texty), pretoze
v tom &ase UGKK SR upozornil masmédia, 7e za nedodrziavanie zakonnej normy, t. j. pouZivanie
skratené¢ho nazvu statu Velkd Britania namiesto Standardizovaného nazvu Spojené krdalovstvo, im
hrozi finan¢na pokuta. Pri zistovani po¢tov bolo nutné odpocitat’ tie nazvy, kde skratené nazvy Spo-
jené kralovstvo, Velkd Britania a Britania su sGast'ou nazvu Spojené kralovstvo Velkej Britanie
a Severného Irska. Aj ked mozno namietat’, 7e niektoré z uvedenych vyskytov sa mozu tykat' nazvu
ostrova a nie $tatneho utvaru, pravdepodobnost’, Ze by sa najma v publicistickych textoch v takom
mnozstve hovorilo o ostrove a nie o State, je mala, takmer nulova. Mozno preto predpokladat’, ze p6j-
de o zanedbatel'ny pocet, ktory uvedené pocty vyrazne neovplyvni. V sticasnosti sa na zaklade toho,
7e UGKK SR masmédia upozornil na zakonné nariadenie pouzivat’ skrateny standardizovany nazov
Spojené kralovstvo (nie Vel'ka Britania), zvysila aj jeho frekvencia v tomto type textov i na internete.

16 Tento nazov sa uviedol v zozname Ndzvy §tdtov na webovej stranke UGKK SR v rimci poznam-
ky: ,,Na vyslovnt ziadost’ nemeckej strany sa v medzinarodnych dohodach, zmluvach a podobnych
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ziadost’ nemeckej strany sa v medzinarodnych dohodéach, zmluvach a podobnych
dokumentoch medzi Nemeckou spolkovou republikou a Slovenskou republikou
pouziva podoba Spolkova republika Nemecko, v ostatnych pripadoch podoba
Nemeckda spolkova republika.

Na zaklade uvedenych argumentov pokladame za vhodnejsie Standardizo-
vat’ obidve skratené podoby nazvu — Velka Britania i Spojené krdalovstvo'.
Potlacovanie vzitych a bezne pouzivanych podob, ktoré nie st z jazykového hla-
diska nekorektné, a presadzovanie inych, sice rovnako korektnych podob, ale bez
dostatocnej opory v beznom 1ze, je absolutne zbyto¢nou jazykovou intervenciou
(Lutterer, Harvalik, podl'a Ondrejovic, 2018, s. 176).

7. SLOVENSKE NAZVY OBCI (SLOVENSKYCH JAZYKOVYCH
ENKLAV) V MADARSKU

Po porazke osmanskych Turkov v Uhorsku ostali vyl'udnené oblasti, do kto-
rych sa zacali presidlovat’ Slovaci zo severnych zip byvalého Uhorska. Najviac
Slovakov prislo na konci 17. storocia a v prvej polovici 18. storocia. Slovenské
narec¢ia v Mad’arsku netvoria geograficky celok, ale va¢sinou pozostavaji z jed-
notlivych izolovanych a mad’arskym obyvatel'stvom obkI"i¢enych obci, a preto
sa zvyklo hovorit’ o narecovych skupindch alebo ostrovoch, neskér o sloven-
skych jazykovych enklavach. Slovaci nanovo osidl'ovali mnohé vyl'udnené osady
a povodné mad’arské nazvy (niektoré st slovenského, resp. slovanského pdvodu,
napr. mad’. Tardos, slov. Tardos'®), si adaptovali do slovenciny, pripadne si tvo-
rili slovenské nazvy. Nasim cielom vSak nateraz nie je riesit’ etymoldgiu tychto
nazov, ale sposob ich Standardizacie. Hoci povod nazvu a jeho ndrecové podoby
moézu byt pri Standardizacii ndpomocné, prioritou by mala byt taka slovenska
podoba, ktora je v danej lokalite zauzivana a funguje v komunikécii Slovakov
v Mad’arsku. Ako uz uviedol aj L. Dvon¢ (1974, s. 10), tieto ndzvy sa bezne
nepouzivaju na Slovensku, vyskytuju sa v historickych, vlastivednych, narodo-
pisnych a jazykovednych pracach. V ,,Slovenskom narodnom korpuse (prim-
9.0-public-all) ma napriklad slovensky ndzov najvicsej slovenskej obce, mesta

dokumentoch medzi Nemeckou spolkovou republikou a Slovenskou republikou pouziva podoba
Spolkova republika Nemecko, v ostatnych pripadoch podoba Nemecka spolkova republika®.

17" So $tandardizaciou aj skraten¢ho nazvu Statu Vel'kd Britania (popri nazve Spojené kralovstvo)
vyjadrili stihlasné stanovisko aj ini jazykovedci (porov. Ondrejovi¢, 2018). Napriek uvedenym vyjad-
reniam jazykovedcov i predsedni¢ky a niektorych ¢lenov Nazvoslovnej komisie UGKK SR zatial
nad’alej UGKK SR trva iba na $tandardizacii nazvu Spojené krdalovstvo (porov. vyjadrenie UGKK
SR na internetovej stranke http://www.skgeodesy.sk/sk/ugkk/geodezia-kartografia/aktuality/, cit. 28.
2.2021, dokument ,,Informacia k nazvu Spojené kralovstvo*).

18 J. Stanislav (1948, 1. zv., s. 296; 2. z v., s. 520) uviedol povod z osobného mena * Tvrdos ale-
bo od apel. adj. tvrdy, porov. vychodoslov. narec€. tvardi ,,tvrdy*.
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v Mad'arsku Békesska Caba 154 vyskytov. Nazvy menej znamych obci majii este
mensi pocet vyskytov, napr. Dabas (mad’. Dabas) 15 vyskytov, Tardos (mad’.
Tardos) 10, Banhid (mad’. Banhida) 1. Slovaci v Mad’arsku ich vSak aktivne
pouzivaju nielen v beznej komunikacii ¢i narodnostnom vysielani, ale asté su
predovsetkym v pracach, ktoré publikuje najméa Celostatna slovenska samosprava
v Mad’arsku a Vyskumny tstav Slovakov v Mad’arsku (d’alej VUSM) so sidlom
v Békesskej Cabe.

Slovenské nazvy tychto obci v Mad’arsku podl'a najnovsej definicie endonym
v zozname ,,Glossary of Terms for the Standardization of Geographical Names*
(Kadmon, 2002, 2007) by bolo mozné pokladat’ za slovenské endonyma, ked’ze
slovencina je v Mad’arsku jazykom narodnostnej mensiny, rovnako, ako su mad’ar-
ské endonyma ich $tandardizované nazvy v mad’aréine. Z hladiska UGKK SR
sa vSak podl’a starSich definicii pokladaju za slovenské vZzité nazvy (exonyma)
a ich Standardizované podoby sa nachadzaju v novsej prirucke ,,Slovenské vzi-
té nazvy geografickych objektov leziacich mimo uzemia Slovenskej republiky*
(1999, s. 104-106) v ramci Casti ,,Slovenské vzité nazvy obci eurdpskych krajin, v
ktorych ziju Slovaci ako narodnostnd mensina“ i v aktualizovanom internetovom
zozname' k 11. 10. 2017. Bolo by vhodné oznaéenie tychto nazvov prehodnotit’.
Dovedna st Standardizované nazvy 110 obci z izemia Mad’arska. V uvode uve-
denej prirucky sa uvadza, ze tieto podoby sa standardizovali na zaklade excerpcii
z literatury, ktora je uvedena na konci publikacie, boli prekonzultované v Dome
zahrani¢nych Slovakov pri Ministerstve kultary Slovenskej republiky a dopl-
nili sa podl'a ,,Cudovych novin®, tyzdennika Zvazu Slovakov v Mad’arsku. Pri
niektorych obciach su standardizované dve podoby, napr. Maly Keres, Kiskeres
(mad’. Kiskoros), Nezovce, Niza (mad’. Nézsa), Svdty Viclav, Senvaclav (mad’.
PilisszentlaszIo), Siles, Séles (mad’. Vértesszollos).

7 nasich heuristickych vyskumov v niektorych tychto obciach v Mad’arsku,
ako aj z vyskumov a izu vyskumnych pracovnikov VUSM vyplynulo zistenie, Ze
niektoré Standardizované podoby tychto nazvov nezodpovedaji podobam, kto-
ré sa dnes redlne pouzivajl, funguji v komunikéacii a st vzité medzi Slovakmi
v Mad’arsku. Zo Standardizovanych nazvov Siles, Séles (mad’. Vértesszollos) uz
prevlada skér podoba Siles. Nepouziva sa Standardizované slovenské exonymum
Vanarec (mad’. Vanyarec), vzity slovensky nazov medzi Slovakmi v Mad’arsku
je Veriarec; z d’alsich napr. namiesto $tandardizovanej podoby Cobanka (mad’.
Csobadnka) sa pouziva podoba Cobdnka, namiesto Miske (mad’. Miske) podo-
ba Miska. Sucast’'ou viacerych nazvov je adjektivum odvodené od mad’arského
nazvu Pilis (ndzov pohoria a aj ndzov mesta), slovenska podoba je Pilis: Pilisska

3

19 Aktudlna verzia je dostupna len na webovej stranke UGKK SR v polozke ,,Nazvy geografic-
kych objektov z izemia mimo SR* v Casti ,,Exonyma obci®.



SLOVENSKE EXONYMA A NIEKTORE ICH AKTUALNE PROBLEMY 57

Caba, $tandardizovany je i slovensky nazov Pilis¢aba (mad’. Piliscsaba), pohorie
Pilisské vrchy (mad'. Pilis), ale napr. v minulosti aj Pilisska stolica. 1de o mad’ar-
ska podobu povodného nazvu Ples (< *Plesvy?; Stanislav, 1948, 2. zv., s. 410-
411), porov. aj staré chotarne ndzvy a ndzov vrchu Pilis na Slovensku (Vel'kd Bara,
okr. Trebisov), ktoré sa Standardizovali na podobu Ples. Nazov Pilosszentkereszt
bol v 13. stor. zaznaceny ako Peles, Pelis, Pilis, t. j. Plés (Stanislav, 1948, 1. zv.,
s. 299). Vplyvom mad’aréiny nastala zmena pléss > pilis (blizie Smilauer, 1932,
s. 507). Nazvy vznikli z apel. ples s vyznamom ,,(v teréne) miesto bez poras-
tu* (porov. ,,Historicky slovnik slovenského jazyka 3%, s. 248). Medzi Slovakmi
v Mad'arsku sa vsak tieto nazvy vyslovuju s dlhou hlaskou 7: Pilis, Pilisska Caba,
Pilisské vrchy; adj. pilissky.

V stcasnosti sa niekedy uz viac pouzivaji mad’arské nazvy. Napriklad dnes
je standardizovany slovensky ndzov Bdnhid (mad’. Banhida), V. Blanar (1950,
s. 88) uviedol na zaklade vlastného heuristické¢ho vyskumu z r. 1946 podoby Bdhid,
Banhid (L sg. na Bahid'e, na Banhid'e), ale dnes sa pouziva skor mad’arska Stan-
dardizovana podoba Bdanhida. Ak je pri Standardizacii nazvov prioritna vZzitost’,
malo by sa vychadzat’ prave z podob, ktoré pouzivaji Slovaci v Mad’arsku, aj
ked’ zvacsa ide len o hlaskové varianty, a prehodnotit’ ich Standardizované podoby.
K tomu je potrebny aktudlny vyskum fungovania tychto ndzvov medzi Slovakmi
v Mad’arsku v sucasnosti.

8. UMELO UTVORENE CUDZOJAZYCNE EXONYMA
SLOVENSKYCH ENDONYM

S rozvojom turizmu na Slovensku predovSetkym po zmene politického rezimu
v 1. 1989 narastol pocet prekladov slovenskych turistickych informacnych textov
do cudzich jazykov. V ramci tychto textov sa casto prekladaji aj toponyma, najma
tie Casti toponym, ktoré obsahuji vyznamovo prichl'adné a tym aj preloziteI'né
apelativa, napr. Demdnovskd jaskyna slobody > angl. Demdnovska Freedom Cave,
nem. Hohle der Freiheit, mad’. Déményfalvi-csepkébarlang. Niektoré z takychto
exonym su v danych krajinach Standardizované, ale Casto sa zvicsa prekladatelmi
tvoria umelé, v tychto krajinach nestandardizované, nevzité exonyma. Napriklad
namiesto mad’arského Standardizovaného exonyma Nagy-Fdtra pre slovenské
pohorie Velka Fatra sa pouzil preklad tohto nazvu do mad’arCiny Magas-Fitra.
Tento problém ma dlhodobejsi charakter, upozornoval nan predovsetkym D. Ficor
(2010a, b; 2015), novsie A. Zavodny (2020). Mnohé nazvy slovenskych turis-
tickych ciel'ov v§ak nemaju Standardizované cudzojazycné exonyma, mali by sa

20 Porov. apel. ples s vyznamom ,,lysina“ (*pléss) od nedolozeného adj. *plechy, ktorého vycho-
diskom je psl. *pléchw (Kralik, 2015, s. 446).
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preto v prekladoch tychto textov pouzit’ Standardizované slovenské endonyma?'.
Napriek tomu sa r6znym spdsobom prekladaji, casto len druhové oznacenia
v nazve, napr. Demdnovska dolina ako angl. Demdnovskd valley, nazov vrchu
Vapenna ako Vapennd hill a i. Cielom utvarania takychto umelych cudzojazy¢-
nych exonym je jednak neznalost’ standardizovanych podob prislusnych sloven-
skych toponym v inych jazykoch zo strany prekladatel'ov a vydavatel'stiev, jednak
snaha takymto nevhodnym prekladom v ¢o najvicsej miere informovat’ zahranic-
nych turistov o objekte. To vSak pre turistov moze byt na druhej strane aj dezin-
formujtice, pretoze na informacnych tabuliach su zvicsa slovenské endonyma,
ktoré sa vSak v cudzojazyénom texte niekedy ani neuvedi. UGKK SR preto
pre vydavatel'ov a prekladatel'ov takychto publikacii a textov vypracoval doku-
ment ,,Zasady pouzivania nazvov geografickych objektov v cudzojazycnom texte
publikacii vydavanych v Slovenskej republike® (2012), ktory obsahuje zasady
a pokyny, ako tieto nazvy spravne uvadzat’ v inojazy¢nych textoch.

Naskyta sa terminologicka otazka, ¢i takéto umelo utvorené cudzojazyéné
podoby slovenskych endonym, ktoré zvéicsa evidentne ad hoc utvorili prekla-
datelia a v danych jazykoch, nie su Standardizované, zname a ani vzité, vobec
pokladat’ za exonyma, resp. za cudzojazyéné exonyma. Clenovia Terminologickej
komisie pre odvetvie geodézie, kartografie a katastra pri UGKK SR uvazovali
skor o navrhu terminu cudzojazycny (inojazycny) variant endonyma®, ktory
pouzil D. Ficor (2010a, b), s definiciou ,,pomenovanie topografického objektu,
umelo vytvorené spravidla prekladom endonyma, alebo len jeho Casti do cudzie-
ho (iného) jazyka. Poznamka: Cudzojazy¢né varianty slovenskych endonym
sa nemdzu povazovat za cudzojazy¢éné exonyma, pretoze nevznikli v prostre-
di cudzich jazykov, ale vznikli umelo, v prostredi slovenského jazyka. Priklady:
slovenské endonymum Belianske Tatry ma inojazycné varianty: v anglickom
jazyku — Belanskeé Tatras, tiez Bela Tatra mountains, v nemeckom jazyku —
Belaer Tatra, tiez Belianske Tatra, v mad’arskom jazyku — Bélai Tatra; sloven-
ské endonymum Krupinskd planina ma inojazy¢né varianty: anglicky variant —
Krupina Plain, tiez Krupinska Highland, nemecky variant — Krupina Ebene, tiez
Krupinska Hochland, mad’arsky variant — Korponai siksag, tiez Korponai-fennsik;
slovenské endonymum Demdnovska jaskyna slobody ma inojazy¢né varianty:
anglicky variant — Demdnova Freedom Cave, tiez Demdnovska Liberty Cave,
nemecky variant — Demcdinovskad-Freiheitshohle, tiez Demdinovska Hohle der

2! Plati to aj opacne, pri pouZiti cudzojazy¢nych endonym, ak nemaju Standardizované sloven-
ské exonymum, nemali by sa prekladat’ do slovenciny, ale malo by sa pouzit’ endonymum, aj ked’
ide o vyznamovo priezracné topolexémy, napr. Newcastle, Wolfsburg. Napriek tomu sa v jazykove;j
praxi mozno stretnut’ s prikladmi prekladov cudzich endonym do slovenciny, dokonca i z tak blizke-
ho jazyka, akym je &estina, porov. &es. Capi hnizdo > Bocianie hniezdo (Zavodny, 2020, s. 54-55).

22 Podla zapisnice z rokovania komisie diia 5. 9. 2019 (zaznam ¢. 44/2019).
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Freiheit, mad’arsky variant — Déményfalvi Szabadsdag-barlang, tiez Déményfalvi-
csepkobarlang*. Tento termin nebol prijaty a nezaradil sa do elektronického
. Terminologického slovnika“ UGKK SR. Napriek tomu, Ze takéto nazvy vznikli
umelo a nepouzivaju sa, nie su Standardizované a vzité v danych cudzich jazykoch,
domnievame sa, Ze ich moZno pokladat’ za exonyma, ak povinnou podmienkou
nie je Standardizovanost’ a vzitost’, zauzivanost'.

ZAVER

V sticasnosti niet pochyb o dblezitosti Standardizacie geografického nazvoslovia,
0 jej medziodborovom a interdisciplinarnom charaktere a vyzname Standardizo-
vanych ndzvov pre pouzivanie v Statnych dokumentoch, v kartografickych die-
lach a mapéach, v odbornej i popularizacnej literatare, v Skolach a v prostriedkoch
masovej komunikacie. Ako samozrejmost’ sa chape aj Standardizacia a pouzi-
vanie domacich exonym, hoci vSeobecnym trendom je redukovat’ ich a cel-
kovy vyvin speje skor k pouzivaniu endonym, zaiste nielen vplyvom odporacani
nazvoslovnych autorit, ale aj inych mimojazykovych faktorov, ako st globaliza-
cia, cestovanie, lepSia znalost’ cudzich jazykov, predovsetkym angli¢tiny a pod.
Exonyma napriek tomu vzdy budu tvorit’ neoddelite'nt sucast’ kazdého jazyka,
historie a hmotnej a duchovnej kultiry jednotlivych narodov.

Pri Standardizacii slovenskych exonym a celkovo geografickych nazvov, topo-
nym, sa coraz Castejsie dostavajii do popredia otazky, nakol’ko uprednostnit’ podoby,
ktoré by boli ¢o najviac v stlade s jazykovym systémom a spisovnym slovenskym
jazykom, a do akej miery pripustit’ Standardizaciu ich komunika¢nych variantov
a nare¢ovych poddb, pricom vyvin v tejto oblasti na Slovensku smeruje k snahe
uprednostiiovat’ ¢o najviac tie podoby, ktoré redlne funguju v komunikacii (porov.
napr. Valentova, 2017a, b; 2020). Dolezitost’ Standardizovat’ nielen exonyma, ale aj
podoby domécich vlastnych mien v stlade s kodifikaciou spisovného jazyka, a to
predovsetkym z morfologického hl'adiska, z hl'adiska ich paradigmatického zacle-
nenia, zdoraznoval napriklad M. Majtan (1986, s. 146; 1989, s. 10).

Mnoho slovenskych exonym sa Standardizovalo v ¢ase, ked’ urcité exonymum
nebolo este dostatocne zauzivané, nemusela byt vzitd len jedna domaca podoba
cudzieho nazvu alebo sa jeho vzitost’, zauzivanost’ nedala exaktnejsie overit’ v kor-
pusoch, v rozsiahlejSom jazykovom materidli, prip. z rozli¢nych dévodov nebolo
mozné podrobnejsim vyskumom zist'ovat’ skutoéne pouzivanti podobu exonyma
v slovencine. Ked’Ze spolocenska potreba niekedy vyzadovala Standardizaciu sloven-
skych exonym, ktoré sa bezne nepouzivali®, Standardizovali sa v takych podobach,

2 Takéto poziadavky sa vyskytnu aj v si¢asnosti. Aktudlne napriklad vznikla poziadavka, potre-
ba Standardizovat slovenské exonyma chorvatskych zap, ktoré sa v slovenskych textoch ¢i v beznej
komunikacii celkovo vel'mi nepouzivaju.
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ktoré o najviac zodpovedali systému spisovnej slovenciny. V mnohych pripadoch
sa najmé v minulosti Standardizovala ur¢itd podoba ndzvu prioritne vplyvom spolo-
¢ensko-politickych faktorov (blizsie napr. Majtan, 1989), niekedy predovsetkym pri
exonymach aj medzinarodného charakteru (napr. uvedené nazvy Spojené krdlovstvo
alebo Spolkova republika Nemecko).

Niektoré Standardizované exonyma sa ¢asom mohli vzit’ v inych podobach
ako v tych, v ktorych sa v minulosti Standardizovali. Stava sa, Ze urc¢ité exonymum,
ktorého podoba sa Standardizovala len na zaklade jazykového systému a spisovnej
slovenciny, zvic¢sa z dovodov, Ze v jazykovej praxi nebolo dostatocne vzité, sa vply-
vom urc¢itej udalosti zviditeIni v masovych komunikacénych prostriedkoch a zauziva
sa v inej podobe, ako sa v minulosti Standardizovalo. Sti¢asné moznosti narodnych
korpusov a databaz umoznuji pouzivanu podobu ovel’a lepsie verifikovat’ ako to
bolo v minulosti. Napriklad J. Wachtarczykova (2020) upozornila na nazov talian-
skeho regionu Lombardsko, ktory sa v minulosti Standardizoval podl'a systémového
tvorenia nazvov tohto typu (pomenovani §tatov, krajin, oblasti, regionov) pomocou
topoformantu -sko, ale moZzno aj v stivislosti so §portovymi pretekmi ¢i aktudlnejsie
vyskytom koronavirusu a ochorenia covid-19 sa jeho pouzivanie najmé v publicis-
tickych textoch zvysilo natol’ko, Ze na zaklade jeho frekven¢nych udajov z korpu-
sov uz bolo mozné zistit', ze podoba Lombardia, ktorii v podstate mozno oznacit’
za talianske endonymum, eventudlne za slovenské zvukové exonymum, je dnes
frekventovanejSia ako Standardizovana podoba Lombardsko. Moze vSak prave ist
aj o spominanu tendenciu pouzivat’ skor endonyma ako exonyma.

Rozkolisanost’ v pouzivani variantnych poddb exonym pre jeden geograficky
objekt sa v ojedinelych pripadoch v Standardizaénom procese neriesila striktnym
dodrzanim zasady Standardizovat’ len jeden nazov pre jeden objekt, ale Standardi-
zovali sa dve podoby, ako to bolo v pripade niektorych slovenskych nazvov obci
v Mad’arsku so slovenskym etnikom. Na druhej strane v inych pripadoch, kde bolo
dostatok zavaznych argumentov, aby sa Standardizovali dve exonyma pre jeden
objekt, UGKK SR striktne trva na zaklade uvedenej zasady len na jednom $tandar-
dizovanom exonyme, a to dokonca na tom, ktoré v oficialnej i neoficialnej komu-
nikdcii nebolo natol’ko vzité, resp. bolo malo pouzivané, ako je priklad skraten¢ho
nazvu tatu Spojené kralovstvo.

V ramci jedného prispevku nie je mozné uviest’ a detailne analyzovat’ vset-
ky aktudlne problémy stivisiace so Standardizaciou exonym, ale aj z tych, ktoré
sme naznacili, vyplyvaji urcité zdvery. V prvom rade by bolo vhodné niektoré v
minulosti §tandardizované exonyma vzhl'adom na sti¢asné moznosti overovania
ich fungovania v jazykovej praxi, predovsetkym v ,,Slovenskom narodom kor-
puse* ¢i v inych dostupnych korpusoch a na internete prehodnotit’ a reStandar-
dizovat,, nehovoriac o potrebe Standardizacie d’alSich slovenskych exonym, kto-
r4 by z aktudlnych vyskumov mohla vyplynuat’. Aj exonyma sa vyvijaju, na ich
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adaptacny proces v jazykovej komunikacii vplyvaji mnohé faktory, ktoré¢ mézu
zmenit jeho smerovanie. Exonyma podliehaju spolo¢ensko-politickym zmenam
a situacia v ich pouzivani sa moze menit’ aj v inych jazykovo zmieSanych oblas-
tiach, nielen v slovensko-mad’arskych. Na tieto zmeny by mala pruznejSie rea-
govat ich Standardizacia.

Na druhej strane to, Ze su Standardizované exonyma, ktoré nie st vzité alebo
v spolocenskej komunikacii funguji iné hlaskové, morfologické ¢i slovotvorné
varianty, prip. celkom odlisné exonyma pre dany objekt, otvara otazku vhodnosti
domaceho terminu vzity ndzov ako ekvivalentu pre exonymum, a tym aj proble-
matiku onomastickej terminologie. Za exonymum totiz mdzeme pokladat’ aj taka
domacu podobu cudzieho nazvu, ktora nie je vzita, ak sa napriklad vyskytne spo-
loc¢enska potreba utvorit’ domacu podobu nazvu, prip. ju Standardizovat’, ktora
sa vSak v jazykovej praxi ¢asto nepouziva, alebo urcitd domaca podoba nazvu
je znédma iba v ur¢itom obmedzenom spolocenskom tuze. Takato charakteristi-
ka ¢asti domacich podob zemepisnych nazvov nesporne odporuje slovenskému
domacemu oznaceniu ,,vZity ndzov*. Chapanie sémantického priznaku vZitosti,
zauzivanosti a atributu ,,vZity* nie je v ramci Standardizacnych zasad a ani v pub-
likaciach so vzitymi nazvami vysvetlené alebo definované, na ¢o upozorioval aj
S. Ondrejovic (2018, s. 177). I. Ripka (2007, s. 5) uviedol, Ze slovo vzity, podobne
ako slova zauzivany, adaptovany nie st Gplne jasné a ich chapanie nie je jednotné.
Exonymum moze byt’ v podstate akakol'vek domaca podoba nazvu mimo hranic
uzemia daného §tatu, ¢i uz hovorime o rozli¢nych stucasnych alebo historickych
variantoch alebo inych alternativnych domacich podobach, nazvoch utvorenych
a pouzivanych len v ramci urcitej mikrosociety, a aj bez ohl'adu na to, ¢i je nazov
Standardizovany. Vo vSeobecnosti za (cudzojazy¢né) exonyma mozno povazovat’
aj tie podoby nazvov, ktoré sa utvorili ad hoc napriklad prekladate'mi v cudzoja-
zy¢nych textoch a ich pouzitie je ¢asovo alebo priestorovo obmedzené. Exonyma
by sme mohli zjednodusene definovat’ ako domace podoby cudzich geografickych
nazvov. Vsetky tieto uvedené fakty spejii k presvedceniu, Ze slovensky domaci
synonymny termin vZity ndzov pre exonymum nemusi posobit’ vhodne. Neuvadza
ho uz ani onomasticka terminologicka prirucka z r. 1983 (Vidoeski a kol., 1983,
s. 281). Na diskusiu je aj pouzitie atributu tradicny v ¢eskom domacom termi-
ne tradicni domdci podoba ciziho toponyma (tamze). M. Harvalik (2004, s. 102)
uviedol, Ze tieto domace synonymné terminy mézu mat’ v inych jazykoch aj odlis-
ny zmysel. Moze ist’ len o ¢iastocntl synonymiu medzinarodného a domaceho ter-
minu, preto je vyhodnejsie pouzivat’ medzinarodny termin exonymum, ktory nie
je zatazeny vedlajsim pojmovym obsahom.



62 IVETA VALENTOVA

SKRATKY

angl. — anglictina, anglicky, anglicky

e. — exonymum

¢., Ges. — Cestina, Cesky, Cesky

fr. — franctzstina, francuzsky

gr. — gréctina, grécky

jaz. — jazyk

mad’. — mad’ar¢ina, mad’arsky, mad’arsky
ném., nem. — nemcina, nemecky, nemecky
pol., pol. — poltina, pol'sky, pol'sky
rum. — rumunéina, rumunsky, rumunsky
$p. — Spaniel¢ina, Spanielsky
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In den langen Jahren meiner Tatigkeit am Leibniz-Insitut fiir Geschichte und Kultur
des ostlichen Europa (GWZO)'! hatte ich immer wieder mit Forschungsthemen
zu tun, flir die Publikationen von Barbara Czopek-Kopciuch von entscheidender
Bedeutung waren®. In zwei Fillen bildeten sie sogar die wesentlichen Grundlagen
von grofleren Projekten, mit denen ich betraut war. Dies betraf Regionen an den
entgegengesetzten Enden des polnischen Staatsgebietes: Zum einen ging es um
die Namen von Miihlen, die eine spezifische und heterogene Namenklasse bilden
und im Rahmen zweier interdisziplindrer Forschungsprojekte untersucht wurden®.
Ein diesbeziiglicher Aufsatz fiir das Gebiet der vormaligen Brandenburgischen
Neumark (Rymar und Czopek, 1993)* ist hierbei in Umfang und Griindlichkeit der
Bearbeitung geradezu vorbildlich fiir die gesamte mitteleuropdische Onomastik.
Daneben bearbeitete ich in einem interdisziplindren Forschungskontext das
Umfeld der im 10. Jahrhundert schriftlich bezeugten Cerwenischen Burgen.
Diese werden seit mehr als zehn Jahren archidologisch intensiv untersucht®, worin

! Bis 2016 Geisteswissenschaftliches Zentrum filir Geschichte und Kultur Ostmitteleuropas;
das Akronym wurde als etablierte ,,Marke* nach der Umbenennung beibehalten (vgl. https://www.
leibniz-gwzo.de/de/institut/geschichte). Dort war ich beschéftigt bis Ende 2019; seit April 2020 am
Serbski Institut / Sorbischen Institut, Wotnozka za dolnoserbske slézenja / Zweigstelle fiir nieder-
sorbische Forschungen.

2 Vgl. beispielsweise Zschieschang (2014) unter Riickgriff auf Czopek (1984).

3 Usus aquarum. Miihlenbau, Wasser und Verkehr in der hochmittelalterlichen Kolonisation Ost-
mitteleuropas (2011-2013, gemeinsam mit Martina Mafikova und Lucie Galusova); Usus aquarum.
Miihlenbau, Wasser und Verkehr in der hochmittelalterlichen Kolonisation Ostmitteleuropas (II) —
Die Umgestaltung der Flusslandschaft beiderseits der Oder (2014-2019; gemeinsam mit Christoph
Mielzarek). Dazu: Matikova und Zschieschang (2015); Mielzarek und Zschieschang (2019); Cisangs
[= Zschieschang], (2018); Zschieschang (2018).

4 Zur Wiirdigung und Auswertung dieses Materials Zschieschang (2015a, S. 209-222).

’ Beginnend mit dem Projekt Vergleichende Untersuchungen zum sozialen, wirtschaftlichen und
kulturellen Wandel in den Grenz- und Kontaktzonen Ostmitteleuropas im Mittelalter (2008—2013);
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neben einer Vielzahl weiterer geistes- und naturwissenschaftlichen Disziplinen
auch die Toponomastik eingebunden war (Zschieschang, 2017; 2019). Die
wesentliche Arbeitsgrundlage hierfiir, das Ortsnamenlexikon fiir grofle Teile
dieser Region, stammte von Barbara Czopek-Kopciuch (Czopek, 1988). Diese
Aufzihlung aus einer externen Perspektive ldsst erahnen, wie grof3 die Bedeutung
der Forscherpersonlichkeit, der wir mit diesem Band gedenken, gewesen ist.
Einen Grofteil ihres wissenschaftlichen Wirkens hat Barbara Czopek-
Kopciuch den Siedlungsnamen gewidmet. Deren Bearbeitung fiir ein groferes
Areal ist eine sehr aufwindige Angelegenheit. Noch komplexer ist die Sammlung
und Analyse von Flurnamen zu bewdéltigen, die in der traditionellen Onomastik,
bei der die historisch-etymologische Bearbeitung der Namen im Mittelpunkt steht®,
der Aufarbeitung der Siedlungsnamen in der Regel folgt. Flurnamen liegen in
ungeheuer grofBer Zahl vor und sind sehr heterogen. Sie sind in unterschiedlichen
zeitlichen, sprachlichen, dialektalen und sozialen Kontexten entstanden. Daher ist
es kaum moglich, ,,die” Flurnamen in totaler Vollstdndigkeit zu sammeln und zu
bearbeiten (Zschieschang, 2015b). Vielmehr kommt es darauf an, aus der Fiille des
Materials die sprach- und kulturgeschichtlich relevanten Bildungen zu gewinnen.
Hierfiir steht bekanntermaflen ein umfangreiches und vielféltiges
Methodenspektrum zur Verfligung, dessen Breite derjenigen der thematische
Zielstellungen der Flurnamenforschung sowie dem fallweise sehr unterschiedli-
chen Charakter der zur Verfiigung stehenden Quellen entspricht. Fiir eine bestimm-
te Art und Weise der Flurnamenforschung zu plddieren, heif3t nicht, die ande-
ren Moglichkeiten geringzuschétzen. Hinsichtlich einer historischen, diachro-
nen Untersuchung erscheint es besonders zielfithrend zu sein, Flurnamen im
Rahmen der einzelnen Gemarkung bzw. der zu einer Siedlung gehdrenden Flur
zu betrachten. Deren Bewohner bildeten {iber Jahrhunderte hinweg eine relativ
geschlossene Kommunikationsgemeinschaft. Insbesondere im Kontext der bis
zum 19. Jahrhundert weit verbreiteten Dreifelderwirtschaft mit ihrem Flurzwang
mussten die landwirtschaftlichen Arbeitsprozesse auf den einzelnen Gewannen
unter allen Landbesitzern abgestimmt und ausgehandelt werden. Damit existierte
permanent ein intensiver Diskurs innerhalb dieser Kommunikationsgemeinschaft,

vgl. https://www.leibniz-gwzo.de/de/forschung/mensch-und-umwelt/landschaftsarchaeologie/cer-
venische-burgen (22.03.2021). Hierzu neben weiteren Publikationen, insbesondere die Bénde der
Reihe ,,U zrodet Europy Srodkowo-Wschodniej*/, Frithzeit Ostmitteleuropa® (Salamon, Wotoszyn
u. a., 2012; Florek und Wotoszyn, 2016; Wotoszyn, 2017; 2018).

° Das Attribut ,.traditionell“ ist hierbei nicht negativ gemeint. Diese Bearbeitung bildet fiir viel-
faltige linguistische und extralinguistische Analysen eine unverzichtbare Grundlage und ist deswegen
nicht zu entbehren. Daneben sind andere Zugénge zu den Eigennamen, die erst in jiingerer Zeit von
der Forschung aufgegriffen oder entwickelt wurden, von gleicher Bedeutung.
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der ohne verbindliche Benennungen der einzelnen Gewanne und weiterer Objekte

auf der Gemarkung nicht moglich gewesen wére. Dies ist der pragmatische

Kontext, in dem die meisten traditionellen Flurnamen entstanden sind. Diese

sind nur dann richtig zu verstehen, wenn dieser Kontext auch berticksichtigt wird.
Prinzipiell ist dieser Umstand allgemein bekannt (vgl. z. B. Bauer, 1965, S. 257—
263; Sramek, 2010, S. 128), bei enzyklopidisch-etymologisch ausgerichteten

Flurnamenforschungen spielt er jedoch eine eher geringe Rolle.

Besonders wertvolle Quellen bieten diesbeziiglich die Agrarreformen des 19.
Jahrhunderts, die zu einer Neuvermessung und -verteilung der landwirtschaft-
lichen Flachen nahezu aller Siedlungen fiihrten. In den fritheren preuflischen
Provinzen werden diese Vorginge als Separationen bezeichnet’, sie erfolgten im
Zuge der Modernisierungen hin zur kapitalistischen Wirtschaftsweise aber bei-
nahe iiberall in Mitteleuropa (Vgl. z. B. Schifer, 2010). Um die RechtmiBigkeit
der neu eingeteilten Fliachen nachzuweisen, wurde die alte Feldeinteilung ver-
messen und in detaillierten Karten dargestellt. Heute sind diese Separationskarten
mitsamt ihren zugehorigen Aktenbestéinden (Rezesse) hervorragende Quellen
sowohl fiir die historisch-genetische Siedlungsforschung als auch die
Flurnamenforschung. In ihrem Detailreichtum bieten sie tiefe Einblicke in die
dorfliche Kommunikationsgemeinschaft, zeigen auf, was benannt wurde und was
nicht, ob Benennungen fest sind oder Varianten aufweisen und welche Arten der
individualisierenden Bezeichnung gegeniiber anderen bevorzugt wurden.

Dieser Blick auf die Details lasst erkennen, dass der Flurnamenschatz nicht nur
eine bestimmte Menge einzelner Onyme ist, sondern ein Knéuel von Beziehungen
zwischen den vielen Namen, von Konzepten, Analogien, Nachbenennungen und
spezifisch proprialen Bedeutungen, die klein- oder groBrdumige Reichweiten
aufweisen konnen. Eine grofere Zahl von Einzeluntersuchungen (Zschieschang,
2003, S. 131-237; 2005; 2011a; 2011b; 2020) ergibt hierbei ein aussagekraf-
tiges und fundiertes Gesamtbild. Zudem ist zu postulieren, dass viele weitere
Forschungsrichtungen iiber Flurnamen — neben lexikografischen ist hier z. B.
auch an kognitivistische Perspektiven zu denken — erst durch die griindliche
Bertiicksichtigung der spezifischen Umsténde der einzelnen Benennungen zuver-
lassig werden kdnnen.

Auch wenn solche lokal bezogenen Untersuchungen besonders zweckméfig
sind, soll es in diesem Beitrag jedoch nicht vorrangig darum gehen. Denn nicht

7 Wenn auch zum Teil groBere Verluste durch den Zweiten Weltkrieg zu beklagen sind (vgl.
Anm. 10), sind diese Quellenkomplexe in den Landesarchiven noch zum grofen Teil erhalten. Fiir
gewohnlich finden sie sich in der Tektonik der einschlidgigen Archive unter den Provinzialbehor-
den im Bestand ,,Generalkommission® oder ,,Landeskulturdmter® — auch fiir die heute zu Polen
gehorenden Gebiete.
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immer ist es moglich, den ideal erscheinenden Weg zu beschreiten. Ortsbezogene
Studien fiir alle Gemarkungen einer groBeren Landschaft anzufertigen, wire
iiberdies derart aufwindig, dass es praktisch als beinahe unmoglich bezeichnet
werden muss. Demgegeniiber gilt es, vorhandene Potenziale und Moglichkeiten
moglichst optimal zu nutzen.

Seit einiger Zeit ist es ein Ziel des sorbischen Instituts, die sorbischen Namen
als Teil der sorbischen Kultur zu dokumentieren und auf eine zeitgeméfe Weise
zu préasentieren. Dies kann auf einem umfangreichen Forschungsstand aufbau-
en, der in mehr als einem Dreivierteljahrhundert intensiver onomastischer Arbeit
insbesondere in Leipzig und in Berlin erarbeitet wurde®. Damit existieren hervor-
ragende Grundlagen fiir die Présentation sorbischer Orts- und Personennamen
in zeitgemédfBen und 6ffentlichkeitswirksamen Medien’. Die Dokumentation des
sorbischen Namenschatzes weist jedoch auch groB3e Liicken auf. Dies betriftt
neben Gewissernamen vor allem Flurnamen. Fiir diese Namenklasse ist der
Forschungsstand geprigt von zahlreichen Einzeluntersuchungen, die sich typo-
logisieren lassen in:

1. Regionale namenkundliche Arbeiten fiir Teilbereiche der Nieder- und
Oberlausitz. Sie sind unterschiedlichen Alters, heterogen strukturiert, sprachwis-
senschaftlich aber unter Beriicksichtigung ihrer Entstehungszeit solide (Muka,
1918; Schwela, 1958; Hoffmann, 1959; Hein, 1963; Alexander, 1965; Sperber,
1967; Gansleweit, 1982).

2. Ortsbezogene Bearbeitungen einzelner Gemarkungen, die unter den ver-
schiedensten Perspektiven entstanden. Sie sind (2a) historisch-heimatkundlich
orientiert (z. B. Kriiger, 1911/1913; Lehmann, 1979), (2b) siedlungsgenetisch
(z. B. Bonisch, 1960; August, 1973; Bonisch und Krausch, 1998) oder auch (2c)
namenkundlich (z. B. Gansleweit, 1978; Gansleweit, 2006). Entsprechend unter-
schiedlich ist auch der Umgang mit den jeweiligen Flurnamen — teilweise werden

8 Die Leistungen dieser Forschungszentren durch eine Literaturauswahl in einer Fuinote zu
wiirdigen, ist unmdoglich und wiirde den Umfang dieses Beitrags sprengen. Somit seien nur in alpha-
betischer Reihenfolge die Forscherinnen und Forscher genannt, die wichtige Beitrdge fiir die Lausitz
und ihre unmittelbaren Nachbarregionen vorgelegt haben, wobei die Verdienste namentlich nicht
Genannter nicht geschmalert sein sollen: Inge Bily, Ernst Eichler, Reinhard E. Fischer, ElZbieta Fos-
ter, Klaus-Dieter Gansleweit, Volkmar Hellfritzsch, Karlheinz Hengst, Bernd Koenitz, Klaus Miiller,
Horst Naumann, Gerhard Schlimpert, Hans Walther, Sophie Wauer, Walter Wenzel, Cornelia Wil-
lich, Teodolius Witkowski. GroBtenteils sind ihre Werke in der internationalen Onomastik bekannt
und leicht zu recherchieren.

° Vgl. hierzu https://www.dolnoserbski.de/mjenja/ (22.03.2021); sowie eine Sendereihe im sorbi-
schen Radioprogramm des Rundfunks Berlin-Brandenburg, in der in zweiwdchentlichem Rhythmus
jeweils ein sorbischer Name erklért wird; zeitweise verfiigbar unter https://www.rbb-online.de/radio/
sorbisches_programm/Sprachbeitracge/beitragsarchiv-awdioteka.html (22.03.2021).


https://www.dolnoserbski.de/mjenja/
https://www.rbb-online.de/radio/sorbisches_programm/Sprachbeitraege/beitragsarchiv-awdioteka.html
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sie nur kommentarlos aufgelistet, teils kurz erklért, aber auch umfassend sprach-
wissenschaftlich analysiert.

3. Sammlungen in der wissenschaftlichen und heimatkundlichen, auch sorbi-
schen Literatur, in denen Flurnamen lediglich aufgelistet werden (Rostok, 1887;
Kiihnel, 1890-1899; Gander, 1912; Jordan-Slepjanski, 1913; Kuba-Stomenski,
1913). Nidhere Angaben zur Lage, zum Charakter oder zur Etymologie sind knapp
gehalten oder fehlen génzlich, so dass der Wert dieser Sammlungen begrenzt bleibt.
Eine etymologisch ausgerichtete Kompilation ist hingegen Muka (1927, 1929).

4. Ungedruckte Namensammlungen, die durch verschiedenen Initiativen vom
spaten 19. bis zur ersten Hilfte des 20. Jahrhunderts entstanden und hier nicht
genauer vorgestellt werden konnen (Brandenburgische Flurnamensammlung;
Sachsische Flurnamensammlung). Sie stiitzen sich auf die Angaben von kun-
digen Gewéhrspersonen in den bearbeiteten Orten, in den meisten Féllen der
Dorfschullehrer. Als Quellen sind diese Bestéinde von grofer Bedeutung. Weniger
bekannt, wenngleich in einschlégigen Werken beriicksichtigt (Alexander, 1965;
Hein, 1963), blieb eine umfiangliche Sammlung von Flurnamen fiir das sorbische
Sprachgebiet, die im Rahmen eines Forschungsprojekts in den Jahren 1954 bis
1958 von Ernst Tschernick/Arnost Cernik zusammengetragen und im Sorbischen
Kulturarchiv aufbewahrt wird (Nachlass Cernik; vgl. Tschernik, 1958).

Die geschilderte Heterogenitét hat auch terminologische Konsequenzen: Die
gedruckten Werke sind Literatur, ihrer Funktion nach werden sie jedoch wie auch
die ungedruckten Sammlungen fiir weitere Forschungen als Quellen verwen-
det. Dies sind sie aber nur bedingt, da sie selbst aus den eigentlichen (Primér-)
Quellen schopfen, also allenfalls Sekundérquellen sind. Nach wissenschaftli-
chen Kriterien wiren natiirlich unbedingt die Primédrquellen heranzuziehen, was
aber in der Praxis aufgrund des groBBen damit verbundenen Aufwands (von phy-
sischen Quellenverlusten ganz zu schweigen'’), nicht immer méglich sein wird.
In dieser komplexen Situation erscheint es angebracht, die genannten Werke als
Sammlungen zu bezeichnen. Hiermit wird ihr Charakter, dass sie Material flir
die tibergreifende Untersuchung der Namen bereitstellen, am besten verdeutlicht.
Gleichzeitig bleibt diese Bezeichnung in Bezug auf ihre inhaltliche Qualitit neutral.

Trotz ihrer groBen Zahl umfassen diese Sammlungen bei weitem nicht alle
Flurnamen fiir Nieder- und Oberlausitz. In geografischer Hinsicht bleiben gro-
Bere Liicken, indem einerseits gedruckte Sammlungen (Anstrich 1-3) nicht fiir
alle Teilgebiete existieren, und andererseits auch die ungedruckten Sammlungen
(Anstrich 4) nicht fiir alle Siedlungen vorliegen. Aulerdem wurden bisher noch

10" Zu den gravierenden Kriegsverlusten insbesondere bei den oben genannten Separationskarten
vgl. Bonisch und Krausch (1998, S. 265).
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nicht alle vorhandenen archivalischen Quellen beriicksichtigt, so existieren z. B.
nicht wenige detaillierte Flurkarten aus dem 18. und 19. Jahrhundert.

Interessant sind hierbei auch kulturgeschichtliche Aspekte. Die meisten der
aufgelisteten Sammlungen beruhen — ohne dass hier auf Einzelheiten einge-
gangen werden kann — auf den Angaben von Gewihrpersonen in den einzel-
nen Orten. Eine besondere Rolle spielten hierbei die Dorfschullehrer, die mit
den lokalen Gegebenheiten ebenso vertraut waren wie mit den Grundprinzipien
wissenschaftlichen Arbeitens. Zumeist lieferten sie schriftliche Namenlisten ab.
Arnost Cernik hingegen besuchte alle Ortschaften personlich und befragte dort
Personen, die Flurnamen kannten.

Fast alle Sammlungsaktivititen erfolgten in der ersten Hilfte des 20. Jahr-
hunderts, genauer von etwa 1910 bis 1960, also in weniger als einem Menschenalter.
Immerhin gab es in der Umgebung von Cottbus, also im Kern des niedersorbi-
schen Sprachgebietes, gleich drei Gelegenheiten, um Flurnamensammlungen zu
unterstiitzen: in den dreifliger Jahren die Brandenburgische Flurnamensammlung,
die Sammlungen von Bogumit Swjela etwa zur gleichen Zeit (Schwela, 1958; vgl.
oben) sowie 20 Jahre spiter Arnost Cernik (Nachlass Cernik; Tschernik, 1958).
Damit konnten dieselben Personen theoretisch an mehreren Sammlungen mit-
gewirkt haben, wobei die Frage besteht, ob sie dies taten. Immerhin galten die
sorabistischen Aktivitdten des evangelischen Pfarrers und Sprachwissenschaftlers
Bogumit Swjela im Nationalsozialismus als staatsfeindlich (Schurmann, 2020).
Dies konnte manchen potenziellen Partner von einer Mitwirkung abgehalten haben,
zumal die Lehrer Staatsbeamte und als solche zur Loyalitit verpflichtet waren.

Im Allgemeinen gehen die Gewéhrpersonen mit niedersorbischen Flurnamen
kundig und souverdn um, es gibt jedoch auch Mitteilungen wie diese: ,,Herrn
Kreisschulrat Walter, Cottbus, zur Meldung, dass die gewiinschte Aufstellung
der hiesigen Flurnamen meinerseits nicht erfolgen kann, da dieselben rein wen-
dische Namen sind, die ich weder sprechen, noch schreiben, noch iibersetzen
kann. Meine diesbeziiglichen Bemiihungen, besonders betr. des Ubersetzens,
bei hiesigen Einwohnern blieben ebenfalls erfolglos.“!! Ob in Féllen wie diesem
die fehlenden Sprachkenntnisse nur aus Bequemlichkeit vorgeschoben oder tat-
sdchlich gegeben waren, und inwieweit sie im Kontext der nicht nur in der Zeit
des Nationalsozialismus verbreiteten Wendenfeindlichkeit der deutschsprachi-
gen Bewohner der Lausitz stehen, wire noch zu klaren. Hier diirfte ein reicher
Fundus von direkten oder indirekten Zeugnissen {iber den damaligen Status des
Niedersorbischen vorliegen: Wie die Dorfschullehrer und andere Gewéhrsleute

""" So der ortliche Lehrer Miier in: Brandenburgische Flurnamensammlung, Kreis Cottbus,
Nr. 2738 Tauer, 19.2.1936.
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mit dieser Sprache umgingen, inwieweit sie sie beherrschten, welches Interesse
sie ihr entgegenbrachten, zeigt sich auch in der Qualitdt ihrer Namensammlungen.
Entsprechende Untersuchungen lieen sich evtl. soweit treiben, dass unterschied-
liche Schreibweisen hiufig auftretender Namen als Indikatoren groferer oder
geringerer Sprachkompetenzen gelten konnten.

Auch heute gibt es vor allem in der Niederlausitz zahlreiche ehrenamtliche
Flurnamenforscher, die Namen zusammentragen und dabei auch die genann-
ten Sammlungen nutzen. Sie sind in der Region und untereinander gut vernetzt,
sowie z. T. auch in Projekte des Sorbischen Instituts eingebunden, in denen es um
Dokumentationen des Kulturerbes fiir Teilbereiche des sorbischen Sprach- und
Siedlungsgebietes geht!2,

Insgesamt liegt damit eine Situation vor, die Flurnamenforschung begiins-
tigt: zahlreiche Vorarbeiten und ein grof3es Interesse in der Bevolkerung getragen
durch ehrenamtliche oder biirgerwissenschaftliche Flurnamenforscher (gegenwir-
tig oft als ,,citizen scientists* oder lokale Experten bezeichnet). Die Heterogenitét
der bisherigen Sammlungen, die sich relativ leicht in eine homogene Datenbasis
transferieren zu lassen scheint, ist dabei als Vorteil zu sehen, da sie unterschied-
liche Perspektiven im Umfang mit Flurnamen repréisentiert.

Andererseits bringt sie ein besonderes Problem mit sich, das hier nur angeris-
sen werden kann. Auch hierbei handelt es sich eigentlich mehr um eine Chance
als um ein Problem: Wenn namlich die Flurnamen bestimmter Orte in mehre-
ren Sammlungen erfasst wurden, ergibt sich die Mdglichkeit, die Qualitét die-
ser Sammlungen miteinander zu vergleichen und eine Validierung vorzunehmen.
Solche Uberlappungen sind sehr hiufig und recht komplex, da nicht wenige
Ortschaften von gleich drei Sammlungen beriicksichtigt wurden. Dies betriftt ins-
besondere die historische Mitte des niedersorbischen Sprachgebietes, wo — wie
oben bereits ausgefiihrt — flir das Bearbeitungsgebiet von Schwela (1958) zwei
weitere Sammlungen (Brandenburgische Flurnamensammlung; Nachlass Cernik;
vgl. Tschernik, 1958) vorliegen.

Dabei wire zu erwarten, dass bei griindlicher Sammlung weitgehend die glei-
chen Namen aufgelistet werden, die Divergenzen also gering bleiben. Angesichts
des geringen zeitlichen Abstands der Sammlungstétigkeiten und der moglichen
personellen Identitdt der lokalen Sammler ist auch nur in geringem Umfang von
zeitbedingten Verdnderungen des Flurnamenbestandes auszugehen. Die Realitét

12 Tm Modul Niederlausitz: ,,Zeugnisse der Lebens- und Baukultur der Niederlausitzer Sorben/
Wenden* des Projekts ,,Inwertsetzung des Immateriellen Kulturerbes im deutsch-slawischen Kon-
text (IKE)“, vgl. https://www.serbski-institut.de/de/Zeugnisse-der-Lebens--und-Baukultur-der-Nie-
derlausitzer-Sorben Wenden-Drittmittelprojekt/ (22.03.2021).


https://www.serbski-institut.de/de/Zeugnisse-der-Lebens--und-Baukultur-der-Niederlausitzer-SorbenWenden-Drittmittelprojekt/
https://www.serbski-institut.de/de/Zeugnisse-der-Lebens--und-Baukultur-der-Niederlausitzer-SorbenWenden-Drittmittelprojekt/
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sieht jedoch anders aus: Stichproben erbrachten erhebliche Unterschiede zwischen
den Namenbestdnden, fiir die sich bislang nur schwer eine Erklarung finden lasst.

Dies sei hier anhand eines einfachen Beispiels, der Namen in der Gemarkung
Byhlen, nso. Bélin, nérdlich des Spreewalds, illustriert. Hierfiir listen sowohl
die Brandenburgische Flurnamensammlung als auch die Sammlung von Arnost

Cernik zahlreiche Namen auf:

Cernik Cernik BFNS
deutscher Name niedersorbischer Name
Alte Pferdebahn Alte Pferdebahn
Alter Teich Stary gat Alter Teich
Am Gitter
Bénkchen Lawka Bénkchen
Bastens Laug tug
Baumschule
Benniks Fichten Bennings Fichten
Berglang
Bierweg
Birken - Luch Brjazowy tug
Blabkens Berg
Byhlena Bélena Byhlena, Bilena
Byhlener See Bélinski jazor
Bullwiese
Cottbuser Berg Meéscéanska gora
Ditzk
Dot Doll
Vor Dorf
In Dorf
Drei Grenzen
Drusche-See Druze
Dubrawy
Fischeracker
Fuhrmannstrafie
Gahlens Berg
Gaj Gai
Goldener Strauch
Graulwegchen

Groblitzka
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Gr. Zehme-See

Wieliki zemski jazor

Grofses Luch Wjeliki tug
Guste Lug Gusty tug
Hollkens Berge
Jurkens Ann sein Kreuz
Kauens Laug Lug
Kauer-See Kalar
Klausch
Kl. Zehme-See Maly zemski jazor
Am Kosackenwege Kosackenweg
Lehm-Berg
Luschk Luzk Luschk
Lutzischa Lucyséa
Im Malin Malin Malin
Minske Doll
Mutzkotte Laug Muckojty tug
Nassenz Njasenc
Neuer Teich Nowy gat Neuer Teich
Obische
Ochsenknechts Seite
Piatzische [nic: Pintzische)
Pintschens Berg Wotsow
Pintschens Quell Pintschens Quell
Plonitz Ptonica
Ratzens Laug Lug
Reinscher Laug Lug
Riicklang
Sage-Laug Zagly tug
Sagrodde
Schinderkaite
Schmulpiatz Smulpjac Smulnipiatz
Skopsluch tug
Tenken-Berge Tenki
Theerofen-See Maznik-jazor
Ugring-See Hugrink
Winitzke Berge Winicke gory
Wolfsluch tug Wolfslauch
Wulschina
Zehmische Berge Zemske gory
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Da es hier nur um die Verdeutlichung der Unterschiede zwischen den
Sammlungen geht, erfolgte die Darstellung in vereinfachter Form in alphabetischer
Reihenfolge (abweichend von der originalen Anordnung). Zusétzliche Angaben,
insbesondere zur Lage, wurden hier ebenso weggelassen wie der stereotype Zusatz
zu allen Namen in der BFNS, dass sie aus dem ,,Volksmund‘ stammen, also nicht
aus Schriftquellen eruiert wurden. Natiirlich wirft diese knappe Auflistung iiber die
Feststellung der Unterschiede zwischen den Sammlungen hinaus zahlreiche weitere
Fragen auf, insbesondere zu dem Verhiltnis der niedersorbischen Namenformen
zu den deutschen Pendants bei Cernik und zu deren Authentizitit. Diesbeziigliche
Analysen wiren jedoch verfriiht, weil die Aufbereitung der Flurnamensammlungen
erst am Anfang steht.

Hier bleibt nur festzustellen, dass neben 14 Namen, die in beiden Samm-
lungen enthalten sind, mehr als 50 — also fast viermal so viele! — in einer von
beiden fehlen. Dabei handelt es sich nicht um einen Ausnahmefall; vielmehr eher
um ein Verhiltnis, wie es auch in anderen Gemarkungen anzutreffen ist (vgl.
auch Zschieschang, 2021). Die Griinde sind momentan noch schwer anzuge-
ben. Einige dieser Bildungen (vor Dorf, in Dorf, Bullwiese, Schinderkaite) sind
sprachlich recht belanglos und mdgen deshalb nicht beachtet worden sein oder
tatsdchlich in den wenigen Jahrzehnten, die zwischen den beiden Sammlungen
liegen, verschwunden oder neu entstanden sein. Vielleicht iiberschritt Cernik
in seiner Betrachtung auch die Grenzen der eigentlichen Gemarkung. Dennoch
entgingen ihm einige explizit sorbische Namen.

Dies ist, insbesondere in einem groBeren Kontext, noch genauer zu bear-
beiten. Momentan ist aber eine Konsequenz entscheidend: angesichts dieser
Divergenzen wire eine blofle Addition verschiedener Namensammlungen nicht
sachgerecht. Die Angabe, woher der einzelne Name stammt, ist wesentlich, und
die Unterschiede miissen moglichst genau dokumentiert werden, damit sie bei
spateren, eingehenden Forschungen auch nachvollzogen werden konnen. Dann
kann jede Gemarkung diesbeziiglich individuell untersucht werden, wobei
sich aus einer grofleren Zahl solcher Studien ein aussagekriftiges Gesamtbild
ergibt. Dies schlie3t den Kreis zum Plddoyer fiir lokale Untersuchungen
am Beginn dieses Beitrags. Fiir solche und natiirlich auch anderweitig aus-
gerichtete Flurnamenforschungen gilt es momentan auf der Basis der vor-
handenen Sammlungen solide und zeitgemadfBe Grundlagen zu schaffen. Die
Voraussetzungen sind dabei gegeben, dies nicht nur fiir lokale Experten (bzw.
citizen scientists) zu tun, sondern gemeinsam mit ihnen.
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UNGEDRUCKTE QUELLEN

Brandenburgische Flurnamensammlung (Geheimes Staatsarchiv Preulischer Kulturbesitz Berlin, X.
HA Brandenburg, Rep. 16 Kleine Erwerbungen).

Nachlass Cernik (Sorbisches Kulturarchiv, XXXII Nachlass Arnost Cernik/Ernst Tschernik (1910—
1988) — Projekt ,,Bevolkerungsstatistik der sorbischen Lausitz™ 1954—1958).

Séchsische Flurnamensammlung (Sachsisches Hauptstaatsarchiv Dresden, Bestand 13403 Séchsische
Flurnamenstelle, 1. Flurnamenforschung, 1.3. Verzeichnisse).

Tschernik, E. (1958). Ausfiihrlicher Abschlussbericht zur Forschungsarbeit, Typoskript, Sorbisches
Kulturarchiv, ISL XXXII 22 D.
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SUMMARY
PERSPECTIVE OF THE RESEARCH ON MICROTOPONYMS IN SORBIAN LUSATIA

When it comes to investigating minor place names, there is a broad range of methods available, reflect-
ing the heterogeneous nature of this class of proper names. Probably the most suitable approach is

to examine microtoponyms from the angle of an individual settlement within its boundaries, since

it is home to a specific communication community. Seen from this perspective, it becomes appar-
ent that instead of merely a set of individual names, microtoponyms represent a tangle of relations

between these names as well as of concepts and analogies, etc.

To obtain an extensive picture of this tangle, as many sources as possible need to be considered. When

presenting minor place names as part of Sorbian cultural heritage, a specific situation applies: the high

number of different regional and local collections. Many of them have been published: some cover
large parts of Lusatia, while others are confined to individual settlements; some of them are ono-
mastic studies with extensive analyses, others are merely uncommented lists of names. Furthermore,
there are several handwritten collections in the archives comprising thousands of names. Substantial
parts of the study areas overlap. Although one might expect the same names to be found in these

different collections, there are in fact remarkable divergencies, as demonstrated here by an example.
All in all, Lusatia offers diverse material for research on minor place names. Moreover, the fact
that many people are still interested in these names presents a good opportunity for citizen science,
which could and should play an important role in future research.

Keywords: minor place-names, name collections, Sorbian cultural heritage, citizen science
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Eine liberzeugende Deutung eines geographischen Namens kann nur dann gelin-
gen, wenn umfangreiche Vorarbeiten erfolgt sind. Zum einen ist es notwendig,
eine sorgfiltige Sammlung der historischen Uberlieferung des Namens vorzuneh-
men, wobei man natiirlich auf zuverldssige Editionen der Texte angewiesen ist.

Zum zweiten ist es unerldsslich, nach dhnlichen Namen, nach Vergleichsnamen
und nach Namenparallelen zu suchen, sei es flir das Grundwort oder die
Ableitungsgrundlage — beides ist von grolem Nutzen.

Im Grunde gilt dafiir ein altes Wort der Onomastik auch noch heute: Erst
sammeln, dann deuten. W. Eilers (1982, S. 49) hat das wie folgt ausgedriickt:
,»Erst sammeln und klassifizieren, dann sprachlich-geschichtlich analysieren! Alle
Erfolge, alle Einsichten, die ich auf dem Gebiete der Namenforschung zu ver-
zeichnen habe, sind auf diese Weise gewonnen worden*.

Hat man geniigend Material fiir einen Ortsnamen und seine moglichen
Parallelen gesammelt, so empfichlt sich noch ein dritter Weg: die Kartierung des
Namens und seiner Parallelen, worunter z. B. Kartierungen des Grundwortes,
der Bestimmungsworter und der Namenbildungselemente zu verstehen sind.
Th. Frings (1957, S. 9) hat das mit deutlichen Worten unterstrichen: ,,Den Karten
messen wir besondere Bedeutung zu. Ihre plastische Art vermag mehr zu sagen
als das Gerede vieler Seiten®.

Um diesen Bedingungen — vor allem der letzten — gerecht zu werden, ist lange
Sammelarbeit liber Jahre und Jahrzehnte hinweg notwendig. Das betriftt alle grolen

! Wesentliche Teile dieser Abhandlung - auler den Hinweisen auf die Internetdatei - sind von
mir schon in der Publikation Udolph (1979) an verschiedenen Stellen publiziert worden. Allerdings
sind die Ergebnisse der damaligen Studie, die sich auf die Ausbreitung siidslavischer Stimme bezo-
gen haben, von der Fachwelt unberiicksichtigt geblieben. Ich halte sie aber fiir zu wichtig, als dass
sie unberiicksichtigt bleiben sollten.

This is an Open Access article distributed under the terms of

the Creative Commons Attribution-NoDerivatives 4.0 International (CC BY-ND 4.0) License
(https://creativecommons.org/licenses/by-nd/4.0/), which permits copying and redistribution,
commercial and non-commercial, provided that the article is properly cited.

© Copyright by Instytut Jezyka Polskiego PAN, Krakow 2021.

Publisher: Institute of Polish Language, Polish Academy of Sciences

[Wydawca: Instytut Jezyka Polskiego Polskiej Akademii Nauk]


https://creativecommons.org/licenses/by-nd/4.0/legalcode.pl
https://creativecommons.org/licenses/by-nd/4.0/legalcode.pl
https://creativecommons.org/licenses/by-nd/4.0/legalcode.pl
https://creativecommons.org/licenses/by-nd/4.0/legalcode.pl
https://dx.doi.org/10.17651/ONOMAST.65.1.4
mailto:udolph@t-online.de

84 JURGEN UDOLPH

onomastischen Unternehmungen, so z. B. auch die groe Sammlung der polnischen
Ortsnamen in Krakow (NMPol) oder der altpolnischen Personennamen (SSNO).

Zu welchen interessanten Ergebnissen die Sammlung und Kartierung slavi-
scher Orts- und Gewéssernamen fithren konnen, hat vor Jahrzehnten J. Zaimov
(1967, Beilage) anhand einer Verbreitungskarte siidslavischer Stimme zeigen
konnen (Karte 1).

Karte 1. Quelle: Zaimov, 1967, Beilage

Diese Karte von J. Zaimov zeigt allerdings nur die Zuwanderung slavischer
Stamme im Osten des Balkans, der Westen ist hier nicht erfasst worden. Diese Liicke
kann durch weitere Sammlungen und Kartierungen anderer slavischer geographi-
scher Namen aber geschlossen werden. Ich werde darauf noch zu sprechen kommen.

Hauptzweck meines Beitrages ist es, auf eine sehr umfangreiche Sammlung
von geographischen Namen hinzuweisen, die seit einigen Monaten im Internet
frei verfiigbar ist. Sie entstand im Verlauf der letzten 50 Jahre. Da zu Beginn der
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Sammlung (1970) weder Internet, noch EDV oder Computer zur Verfligung stan-
den, wurde die Sammlung nach der nur damals méglichen Methode angelegt: auf
Papier. Eine andere Moglichkeit gab es nicht. Das entsprach damals dem wissen-
schaftlichen Standard und wurde zum Beispiel bei dem Versuch, einen ,,Neuen
Forstemann® in Freiburg zu erstellen, angewandt, aber auch fiir die Sammlung
des NMPol in Krakow. Der Autor dieses Beitrages hatte vor einigen Jahren die
Moglichkeit, diese Sammlung zu sehen und fiir einige Recherchen zu nutzen.

Die jetzt neue vorgelegte Sammlung, um die es in diesem Betrag geht, ist
nun im Internet frei zugénglich?.

Ich gebe im Folgenden eine kurze Beschreibung der Datei und Hinweise zur
Benutzung.

ZUR ENTSTEHUNG DER DATEI

Die Sammlung enthélt eine gro3e Menge von geographischen Namen, geschétzt
etwa 450.000. Sie war zunéichst nur fiir den slavischen Raum (jetziges und ehe-
maliges Siedlungsgebiet slavischer Stimme) angelegt. Im Laufe der Zeit wur-
den dann auch Namen aus angrenzenden Regionen aufgenommen, vor allem
Dingen deshalb, weil es sich im Verlauf der Arbeit herausstellte, dass das slavische
Siedlungsgebiet Namen enthilt, deren Bearbeitung und sinnvolle Deutung nur
unter Einbeziehung auch auf3erslavischer Toponyme und Hydronymie moglich ist.

Die Sammlung ist in erster Linie eine Verweisdatei. Anfangs ist versucht
worden, auch Deutungen und Anmerkungen zu den einzelnen Namen hinzuzufii-
gen, aber die Fiille des Materials — das slavische Siedlungsgebiet reicht von der
Elbe bis zur Kamtschatka und von der Ostsee bis nach Griechenland — erlaub-
te schon bald diese Ausweitung nicht. In gewissem Sinn kann die Sammlung mit
dem von R. Schiitzeichel herausgegebenen und von seinen Mitarbeiterinnen und
Mitarbeitern bearbeiteten Register der Beitrdge zur Namenforschung, Band 1-16,
Heidelberg 1969, verglichen werden, ein Register, dass man auch heute noch mit
Gewinn nutzen kann.

AUFBAU DER KARTEI

Kernstiick ist die alphabetische Zetteldatei. Sie enthélt ca. 450.000 Zettel. Man
wird bei der Nutzung sehen, dass es sich um eine relativ einfache Sammlung
handelt, man darf sie vielleicht auch als primitiv bezeichnen. Das liegt zu einem
Teil daran, dass dem Verfasser zu Beginn der Sammlung nicht bewusst war, wie

2 Sie steht auf der Internetseite: https://adw-verwaltung.uni-goettingen.de/ortsnamen/ima-
ges_lightbox.php
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das Verfahren im Einzelnen ablaufen sollte und was sich aus den ersten kleinen
Anfangen heraus entwickeln sollte.

Die Hauptkartei ist alphabetisch angeordnet. Einem Namen A a folgen also
Aar, Abalon, Achalm usw. Aber es gibt Besonderheiten, die in hohem Malie durch
die Alphabete vor allem der osteuropéischen Sprachen und auch die Umsetzung
von kyrillischen Schriften bedingt sind. Dazu gehoren etwa die Einordnung
von -g- (hinter -a-), -¢- (hinter -e-), -¢- = -¢-, -¢- (hinter -c-), -v- = -w- usw. Die
Einzelheiten werden in einem einflihrenden Abschnitt unter ,,Entstehungshinweise’
und ,,Nutzungshinweise* aufgefiihrt.

Der Vorgang der Nutzung kann etwa wie folgt umschrieben werden.

Sucht man nach einem bestimmen Namen, z. B. Hubata, so findet man nach
der Suche nach Namen mit dem Anfangsbuchstaben H- und der Unterabteil Hu-
zwischen Hubarna und Hubava die folgende Karteikarte:

13

_kalﬁ*ﬂ/

Abbildung 1. Karteikarte Hubatd

Die Karte enthilt die Information, dass der Name in einer Publikation ,,Sedlacek,
FINN* enthalten ist. Im Literaturverzeichnis steht die Auflosung der Abkiirzung:
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Abbildung 2. Literatureintrag
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Diese Karteikarte enthdlt auch Information iiber den Standort der Publikation.
Aus der Karte ergibt sich auch, dass die Publikation ein Register enthdlt, in der
weitere Informationen enthalten sind. Darauf verweist auch der Eintrag auf der
Karteikarte ,,Sedlacek, FINN*. Die Publikation enthilt ndmlich mehrere Register,
darunter eines, dass der Autor der Kartei ,,FINN“ = Flurnamen genannt hat. Greift
man zu dem Band von A. Sedlacek (1920, heute bequem zuginglich im Internet),
so findet man dort das Register Abecedni seznam hor a lesiiv. Darin schlieB3lich
steht der Name Hubata mit der weiteren Angabe ,,(6-VIII) 71°. Auf der angege-
benen Seite 71 steht schlieB3lich der Eintrag ,,Hubata ném. Hubata u Domaslavé
proti Krasikovu®. Damit ist der Name lokalisiert und kann kartiert werden.

Man sieht, die Nutzung der Datei ist nicht einfach und die Frage, wo sich
ein gesuchter Name befindet und was an der betreffenden Stelle iiber ihn even-
tuell gesagt wird, muss dann in der genannten Publikation nachgesehen werden.

BEISPIELE DER NUTZUNG DER KARTEIL. WANDERUNG
VON SLAVISCHEN STAMMEN AUF DEN BALKAN

Ich greife die oben abgebildete Verbreitungskarte siidslavischer Staimme von
J. Zaimov wieder auf und mochte zeigen, dass eine moglichst umfassende
Kartierung von slavischen Orts-, Flur- und Gewéssernamen, die bei J. Zaimov
erkennbare Zuwanderung slavischer Stimme mit weiteren und sicheren Hinweisen
entscheidend stiitzen kann. Dazu nutze ich die beschriebene Datei.

In den slavischen Sprachen gibt es Appellativa, die in verschiedener Weise von
einer Wurzel *mok-, wozu auch mociti ‘feucht, nass machen, einweichen, erwei-
chen (z. B. Hanf)’ abgeleitet sind, zumeist mit Hilfe des Suffixes *-dlo. Daneben
treten aber auch -/-Bildungen auf. Neben mociti gibt es auch einen Verbalstamm
mocati, der in dhnlicher Weise eine Grundlage bilden kann.

Aus der gro3en Zahl von Wortern, die hier genannt werden kdnnen, nenne
ich nur russ. mocalo ‘zerfaserter Lindenbast’, russ. dial. mocilo, mocalo ‘nied-
riger, sumpfiger Ort, Wagenspur, Teich’, ukrain. mocylo ‘kleiner Teich, Pfiitze,
Ort im FluB, wo Flachs oder Lein eingeweicht wird’, poln. moczadto ‘sumpfiger,
mit Wasserpflanzen bewachsener Grund, Sumpf’, poln., altpoln. (seit dem 13.
Jahrhundert) moczydto ,nasser Boden, Sumpfboden, Sumpf, Morast, Moor, Lache,
Timpel’, tschech., slovak. mocal, mocalina, mocalisko u.a. ‘Sumpf, Morast, Moor,
feuchte Stelle auf einem Feld oder einer Wiese’.

Auch im Slovenischen, Sorbischen, Kroatischen und Serbischen sind
Entsprechungen bezeugt. Aus dem Slavischen entlehnt sind alban. mogali, magal
‘Morast’ und ungar. mocsolya ‘Pfiitze, Hanfroste’.

Soweit ein kurzer Blick in die Appellativa. Wichtiger aber ist die Frage, wo
sich davon abgeleitete geographische Namen finden, wie sie gestreut sind und wo
sie fehlen. Dazu tragt die angesprochene Datei entscheidend bei.
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Sie enthilt — geschitzt — ca. 200-300 Orts-, Flur- und Gewéssernamen. Im
Einzelnen sind die folgenden Ableitungen:

Moczydto, Mocidlo, Mocidto, Moczadlo, Mocil, Mociul, Mocul’, Moczel,
Mocidla, Mocidta, Modschiedl, Moczydta, Mocila, Mocilla, Mocily, Mocidly,
Moczyly, Mocile, Motsile, Mocyla, Movtoilo, Moczadla//Moczadta, Mocedla,
Mocaly, Moczadly, Maczuty, Maculy, Maczule, Moculy usw. Es gibt noch weite-
re Varianten, z. B. durch deutschen, ruménischen und ungarischen Einfluss laut-
lich umgestaltet.

Ebenfalls hdufig sind, wie im Slavischen nichts anders zu erwarten,
Ableitungen mit Suffixen. Die Datei enthélt z. B. das im Slavischen hiufige Suffix
-ica in Métzlich, Ort bei Halle, Mocidlice, Moczalica. Haufiger sind Erweiterungen
mit *-(»)- wie Mocilnica, Moczydinica. Ein Suffix *-sc- liegt vor in Mocidlec,
Mocilec, Moczulec, Macylca, Mocidlce. Das Bildungselement *isk(y)o- darf ver-
mutet werden in Macalisce, Mocaliste, Maculisce, Mocylys¢éa v.a.m.

SchlieBlich erwdhne ich hier noch Bildungen mit dem Suffix *-(»)n-ica:
Mocilnica, MoczydInica. Weitere Bildungen sind Namen mit den Suffixen *-sc-,
*_bk-, *-vk-, *-invk-. Weiteres iibergehe ich hier.

Diese stereotype und vielleicht als eintonig empfundene Sammlung gewinnt
ihren Wert durch deren Kartierung (Karte 2).

Karte 2. Verbreitung von mocylo, moczydto in slavischen Ortsnamen

Der Schwerpunkt dieser geographischen Namen liegt im westslavi-
schen Bereich, vor allem Polen hat daran einen hohen Anteil. Daneben fallen
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Konzentrationen im slovakisch-ukrainischen Grenzgebiet und in Slovenien auf. Vor
allem aber fillt auf, dass das Ostslavische nur geringen Anteil an der Verbreitung hat.

Ich sehe hier die Moglichkeit zu folgender Interpretation: wir wissen, dass sla-
vische Stdmme etwa seit dem 5./6. Jh. auf ihrer Ausbreitung nach Siiden aus einem
Bereich nordlich der Karpaten gekommen sein miissen. Ich denke, es ist nicht zu
gewagt, wenn man die Ausbreitung in Ungarn und Slovenien als Kennzeichen
der Siedlungsbewegung von dem Bereich ndrdlich der Karpaten auf den Balkan
interpretiert. Dabei bietet sich als ein Bereich der Wanderung seit der Bronzezeit,
aber wahrscheinlich auch schon frither genutzte Weg durch die Méhrische Pforte
an. Hier wird auch zu mindestens ein Zweig der Bernsteinstra3e vermutet, die
schon in der Tabula Peuteringiana beschrieben worden ist.

!

[
e <@ raningd | D
o sd...,l.,, ‘,"' —— Ty oy
w v Y i
- 28 ok Y
s :
¥ &
‘..Turun
S @eain 5
s
o~
berin I W B tarszawe

Abbildung 3. Bernsteinstralie

Von Slovenien aus greifen dann einzelne Spuren der slavischen Namen iiber
Kroatien nach Serbien, Albanien und Nordmazedonien aus. Dann enden die
Ortsnamen.
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Auffallend ist, dass Ruminien und Bulgarien nur geringe oder gar keine
Ortsnamen kennen.

Bevor ich weitere Schliisse ziehe, empfiehlt es sich, anhand der Datei ein
weiteres Appellativum in gleicher Weise zu untersuchen.

Ich habe dazu slavisch /uza ausgewdhlt. Man findet es als ein auch heute noch
bekanntes Wort im Ukrainischen (liiZza, luzok), im Weilirussischen (/iZa, auch als
lizyna usw.), schon im Altrussischen (/uZa), in polnischen Dialekten (fuzZa, auch
als tuzyna), im Sorbischen (fuza), im Tschechischen und Slovakischen (louze, louz,
luza), alttschechisch luze, ferner im Slovenischen ({uza, auch als /uZica) und im
Kroatischen und Serbischen als /uza. Es bedeutet u.a. ,,Pfiitze, Lache, mit Wasser
gefiillte Vertiefung, Sumpf, Teich, Morast™ u.a.

Es wird iibereinstimmend auf indogermanische Grundlagen zuriickgefiihrt
und es ist als Lusche ,,unreine Fliissigkeit, Teich, Fliissigkeitsansammlung® in
das Deutsche entlehnt worden.

In geographischen Namen kann es recht sicher nachgewiesen werden. Aus
der erwdhnten Datei nenne ich hier nur in Ausziigen:

Luz, auch Lausche, tuza, Luza, Louz, Louze, Luze, Luze, ferner in zumeist
eingedeutschter Form als Laus, Laussa, Lausche, Lause, Laufe, Luscha, Lusche,
Lauz und Lusua belegt. Mit Suffixen sind gebildet LuZac, Luzec, Luzec. Bei Namen
wie Luzna, Louzna und dhnlichen nicht sicher, ob sie von */uza abgeleitet sind
oder von */pg-. Bei Ableitungen mit *-bk-//*-vk- liegt zumeist luza mit seinen
Entsprechungen vor: Louzek, Luzek, aber letzte Sicherheit kann man nicht gewin-
nen. Auf weitere, zumeist unsichere Namen gehe ich hier jetzt nicht néher ein.

Wichtig ist nun die Kartierung (Karte 3).

Karte 3. Verbreitung von */uza in slavischen Ortsnamen
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Die Verbreitung ldasst Haufungen im russischen und weiBrussischen, im
bohmisch-altsorbischen und im slovenischen Sprachgebiet erkennen. Es gibt
Deckungen mit der Streuung der von mocylo bzw. moczydfo abgeleiteten Namen
und es zeigt sich deutlich, dass die Namen zum Balkan hin den Westen in Slovenien
und ein wenig noch in Kroatien erreichen, den Osten aber bis hin zu Bulgarien
nicht berithren. Wir werden gleich an anderen Verbreitungen slavischer Namen
sehen, dass es auch ganz andere Verbreitungen gibt, die den Westen (Slovenien,
Kroatien, Albanien) vollig aussparen und entgegengesetzt im Osten (Moldau,
Dobrudscha, Bulgarien) ihr Verbreitungsgebiet haben.

Es gibt weitere slavische Wasserworter, deren Vorkommen in geographischen
Namen die Zuwanderung von slavischen Stimmen nach Siiden auch fiir den Osten
des Balkans deutlich nachzeichnet. Es geht hier um eine Bewegung, die von den
alten Siedlungsgebieten nordlich der Karpaten dem Lauf der Gebirgskette folgt
und tiber Moldau und die Dobrudscha Bulgarien erreicht und z.T. noch weiter
nach Siiden vorstof3t. Dazu biete ich im Folgenden zwei Beispiele.

Zum einen sind es Ortsnamen, die von slavisch izvor ,,Quelle” abgeleitet sind,
zum andern ist slavisch bagno ,,Sumpf, Morast* das zugrunde liegende Wort.

Ein slavisches Appellativum, das vor allem in der Bedeutung ,,Quelle in
den slavischen Sprachen bezeugt ist, ldsst sich am ehesten auf einen urslavi-
schen Ansatz *jbz-vors zuriickfithren. Hierzu gehoren u.a. schon altrussisch
izvors ,,Quelle”, ukrain. jezviro, izvor, zvir, izvir, -oru u.a.m. ,,Niederung zwi-
schen Erhebungen; Quelle; Schlucht; Schlucht, in der ein Bach flie3t* u.4., poln.
Zwor, -oru, zwora, -y (mit etwas abweichender Bedeutung) ,,Rinne zwischen zwei
Bergen in den Karpaten®, bulgar. izvor ,,Ort, wo Wasser herausflie3t”, serb., kroat.
1zvor, zvir, izvir ,,Quelle, Born, Strudel®, altserb. izvors ,,fons*, sloven. izvor, -vora
»Quelle, Ursprung, Grund®, izvornik ,,Quelle”, altkirchenslav. izvors ,,Quelle®.

Das slavische Wort ist in das Rumaénische entlehnt als izvor, plural. izvodre,
-voara ,,Quell, Quelle*, ins Aromunische als izvur, ins Albanische als xvor, dzvor,
vielleicht auch in Dialekte des Griechischen als Bipé.

Die Zuordnung von geographischen Namen zu den slavischen Wortern ist
zumeist unkompliziert. Die angesprochene Datei bietet eine Fiille von Beispielen:
Izvor, Izvur, Izwor, [zwor, [zvor, Izvory, Iswor, Izvar. Mit westslavischer und ukrai-
nischer dialektaler Lautentwicklung *j»z- > z- kann man hier anschlielen: Zwor,
Zwér, Zwir, Zwér, Zviir und andere. Auch Formen mit Artikel sind belegt: Izvoriit,
[zvariit, Izvuriit, Izvoreto, Izvorjeto, I[zvorete, Izvurti, ebenso wie Pluralformen:
Izvori, Izvory, [zwory, Zwori, Zwory u.a.m.

Weiter gibt es Namen, die offenbar von Ruménen gegeben worden sind. Ich
habe sie dennoch aufgenommen, weil deren geographische Streuung wichtig fiir
die Bestimmung moglicher Kontaktzonen zwischen Slaven und Ruménen sein
diirften: Izvoare, Izvora, Izvore, Izvodre, Izvoarele, Izvoralu. Auch Suffixbildungen



92 JURGEN UDOLPH

fehlen nicht, ich nenne hier nur: Izvorec, Zworzec, Zworec, Zvorec, Zworzecz,
Izvorci, Izvorstica, Izvorsnica, Zvoryk, Zvirnyk, Zvornik, Izvorsko, Izvoriste,
Izvorovo, Ivzorak, Zvorja u.a.m.

Karte 4. Verbreitung von *jszvoru in slavischen Ortsnamen
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Mit einem Blick erkennt man, dass die Verbreitung dieser Namen entscheidend
von der der vorigen Karten, also der Verbreitung von luza und mocylo, moczydto
abweicht: Ungarn, Slovenien, Kroatien und Albanien haben keinerlei Anteil an
der Streuung. Diese reicht vielmehr ausgehend von ihrem Zentrum ndrdlich der
Karpaten tiber die Bukowina bzw. Siebenbiirgen/Ruminien bis nach Serbien,
Bulgarien und Nordgriechenland. Es ist ein ganz anderer Verbreitungsweg als
bei den oben behandelten zwei Appellativen. Das kann noch durch ein weiteres

»Wasserwort™ und dessen Vorkommen in geographischen Namen verdeutlicht und
verstirkt werden.

Es geht um slavisch bagno, ein Wort, das in den slavischen Sprachen wie folgt
bezeugt ist: russ. dial. (nur in den an die Ukraine und Weilirulland angrenzen-
den Gebieten) bagno ,,niedrige, sumpfige Stelle, Morast™, ukrain. bahno ,,Sumpf,
Morast™ (dazu Ableitungen wie bahnysko, bahnysce, bahnovys ko mit dhnlichen
Bedeutungen), weiBiruss. bahna ,,unzugénglicher Torfsumpf, Sumpf, Morast®, poln.
bagno ,,Sumpf, Moor* (mit Ableitungen wie bagnowisko), schon altpoln. bag-
no ,,palus, stagnum, limus®, auch ,,ledum palustre®, sorb. bahno, bagno ,,Sumpf,
Morast, Bruch; Sumpfporst™ (dazu Ableitungen wie bahnisko, bahnisc¢o, bahno-
wizna u.a.), polab. bogno ,,Sumpf™, tschech. bahno ,,Sumpf, Schlamm, Morast*,
dial. auch behno (mit Ableitungen wie bahnisko, bahnisté, bahnovina u.a.), slo-
vak. bahno ,,Sumpf, Morast“. Im Siidslavischen sind Entsprechungen nicht nach-
zuweisen, aber das Wort ist entlehnt in das Ruménische als bahna.

Der Blick in die Namen zeigt starkes Vorkommen in der Lausitz, in Nord-,
West- und Siidpolen und im ukrainischen Vorkarpatenland. Die folgenden Namen
lassen sich mit Hilfe der hier in Rede stehenden gro3en Namendatei nachweisen
und kartieren:

Bagno (sehr hidufig), Bahno, Bahne, Begno, plurale Bildungen wie Bagna,
Bdhna, Bahna, Behna, Bahna, Suffixbildungen wie Bahnec, Bahenec, Bagenz,
Bagnowce, Bagieniec, Bahnica, Bahnita, Bagnica, Bagienica, Bagienice,
Bagiennica, Bagienek, Bagienka, Bagienko, Bagienki, Bagieneczko, Bagnowka,
Bahnivka, Bagniewko, Bagniewka, Bagniska u.a.m.

Ein eindrucksvolles Bild bietet die Verbreitung der Namen (Karte 5).

Obwohl das Appellativum vor allem im westslavischen Bereich sehr gut und
stark verbreitet ist, streuen die Namen nicht in Richtung Osterreich und Slovenien
und weiter nach Siiden aus. Es ist ein ganz anderer Weg erkennbar, der beson-
ders deutlich wird, wenn man den Verlauf der Karpaten zum Vergleich hinzu-
nimmt (Karte 6).

Es ist ganz klar, dass die Verbreitung der von bagno abgeleiteten Namen
eine Ausbreitung nach Siiden entlang dem Karpatenbogen markieren. Da es um
ein slavisches Wort geht, ist es nicht allzu gewagt anzunehmen, dass es sich um
eine Siedlungsbewegung handelt, die durch Sprecher von slavischen Dialekten
getragen worden ist.
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Karte 6. Verlauf der Karpaten
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Anhand dieser vier behandelten slavischen Appellativa, die durch weitere
Beispiele erginzt werden konnen, 1dsst sich zeigen, dass der Balkan durch Slaven
auf unterschiedlichen Wegen erreicht worden ist: zum einen durch einen Zuzug aus
der Mihrischen Pforte heraus iiber den Osten Osterreichs und Ungarn hinweg nach
Slovenien und Kroatien, und weiter nach Albanien und den Westen Serbiens bis nach
Westgriechenland. Der andere Zuzug erfolgte entlang dem Karpatenbogen durch
die Bukowina, Moldau, die Dobrudscha (teilweise durch Ruménien/Siebenbiirgen)
und die untere Donau bis hin nach Bulgarien und den Osten Griechenlands.

Es geht mir hier also vor allem um die Ausbreitung nach Siiden, zum Balkan
hin. Die unterschiedlichen Zuwanderungswege haben ndmlich auch im Wortschatz
des Ruménischen und des Serbischen ihre Spuren hinterlassen. Das mochte ich
jetzt erortern.

Es lasst sich ermitteln, dass eine Entlehnung in das Ruménische nur dann
erfolgte, wenn die Wanderung entlang der Karpaten nach Siidosten erfolgte:
Slavische Worter, die die Grundlage fiir entsprechende Ortsnamen in Ruménien,
in Moldau und der Dobrudscha bilden, sind in das Ruménische entlehnt worden:

slavisch rumiinisch
*fozvory izvor
bagno bahna
sigla sthla, sthla
stubel stiube T

Die unterschiedlichen Wege der Einwanderung haben auch im Wortschatz
der siidslavischen Sprachen ihre Spuren hinterlassen. Ausfiihrlich hat sich damit
Popovic (1960, S. 438—444) beschéftigt. Aus seinen Kartierungen des Wortschatzes
des Siidslavischen habe ich drei Karten ausgewéhlt.

Zunichst ein Wort fiir ,,Regen® (Karte 7):

T Staatsgrenzen

..... Grenze des skr:
u.sin. bzw. skr. u.
maz-bulg. Sprach-

gebiet

Karte 7. ,,Regen” in den siidslavischen Sprachen. Quelle: Popovi¢, 1960, S. 441
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Serbisch und kroatisch kisa ist zweifellos das jliingere Wort gegeniiber
Fortsetzern von *dvzdb ,,Regen®, vgl. poln. deszcz, russ. dozd” usw.
Ganz dhnlich ist die Verbreitung bei dem Wort fiir ,,Eisen* (Karte 8):

e S?aafsqrenzen
----- Grenzen des skr
u.sln.baw. skru
maz.-bulg. Sprack-
gebiet

Karte 8 ,,Eisen in den stidslavischen Sprachen. Quelle: Popovi¢, 1960, S. 442

Das jlingere Wort ist serbisch und kroatisch gvozde, gozde, das iltere das
zweifellos aus einer vorslavischen, indogermanischen Sprachschicht stammen-
de *Zelézo, man denke an russ. Zelezo, poln. zelazo. Und ein letztes Beispiel: das
slawische Wort fiir ,,Rull* (Karte 9):

~—— Staatsgrenze

..... Grenze des skr.
u.sln. bzw. Skr
u.maz-bulg.

Sprachgeviet.

— M
gatD!
P

Karte 9. ,,RuB3 in den slavischen Sprachen. Quelle: Popovi¢, 1960, S. 443

Das dltere Wort ist zweifellos das mit lit. stiodZiai und altenglisch bzw. alt-
nordisch sot verwandte ,,Rul3*“-Wort *sad a.
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Man darf daraus folgern, dass die Erhaltung der Archaismen an der Peripherie
des silidslavischen Sprachgebietes mit der Zuwanderung aus den alten Wohnsitzen
der Slaven nordlich der Karpaten zusammenhéngt. In der Mitte, in der sich die
beiden Siedlungsstrome dann wieder trafen, entstanden Neuerungen oder es setz-
ten sich andere slavische Worter wie etwa *sad ‘a durch.

Die Zuwanderung slavischer Stimme nach Siiden darf nach Ausweis der geo-
graphischen Namen, die auf slavischen Bezeichnungen fiir ,,Wasser, Fluss, Bach,
Morast, Sumpf, Teich usw. basieren, etwa wie folgt umrissen werden (Karte 10).

Karte 10. Ortsnamen und Ausbreitung slavischer Stimme

Ich erinnere an dieser Stelle an die oben abgedruckte Karte 1 von J. Zaimov
(1967), auf der die Zuwanderung slavischer Stimme im Stiden des Balkans umris-
sen wird. Die durch die Sammlung slavischer Namen in der angesprochenen
Internetdatei moglich gemachten Kartierungen von ausgewéhlten slavischen

,»Wasserwortern® bilden sozusagen den nordlichen Teil des Balkans ab und umrei-
Ben die beiden groBen Wanderungswege slavischer Stimme: Osterreich, Ungarn,
Slovenien und Kroatien auf der einen Seite, die Bukowina, Moldau, Dobrudscha,
das untere Donaugebiet und Bulgarien auf der anderen Seite.

Es war die Absicht dieses Beitrages, anhand ausgewihlter Sammlungen und
Kartierungen auf die Moglichkeiten, die sich durch die hohe Zahl der gesammel-
ten Namen in der angesprochenen Datei® fiir die Bearbeitung slavischer Namen
ergeben konnen, hinzuweisen.

Ich beschlieBe diesen Beitrag zu Ehren von Barbara Czopek-Kopciuch mit dem
Hinweis darauf, dass Material in der Internetsammlung auch durch Aufenthalte

* https://adw-verwaltung.uni-goettingen.de/ortsnamen/images_lightbox.php
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in der Arbeitsstelle des Instituts fiir Polnische Sprache der Polnischen Akademie
der Wissenschaften ermittelt werden konnte und in die Sammlung eingeflossen
ist. Barbara Czopek-Kopciuchs Hinweise waren dabei eine liebenswiirdige und
wertvolle Hilfe, an die ich noch immer zuriickdenke. Das betrifft auch spitere
Begegnungen und Kontakte. Wie sicherlich viele in der onomastischen Welt wer-
de ich den Kontakt mit ihr vermissen.
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SUMMARY

ANEW BIBLIOGRAPHICAL COLLECTION OF EUROPEAN PLACE, FIELD AND WATER NAMES —
INSTRUCTIONS FOR USE

The article discusses a file with around 450,000 geographical names that has been freely accessible on
the Internet for a few months. The title of this file is Nomina Geographica Europaea. Bibliographische
Sammlung zu europdischen Orts-, Flur- und Gewdssernamen reachable at the following Internet
address: https://adw-verwaltung.uni-goettingen.de/ortsnames/images_lightbox.php/.

The text describes the file in more detail. Its origin, principles and structure are outlined and refer-
ence is made to the fact that its use is completely free and open to anyone interested.

In the second part of the article, an example of the migration of Slavic tribes to the Balkans is intro-
duced to show how the file with its large amount of data can be used: the collection of geographi-
cal names allows, thanks to the information it contains, to create mappings, the results of which are
important for the question of the routes by which Slavic tribes made their way south.
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DIE ALTSORBISCHEN OSEK- UND OSEC- NAMEN
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Die im Titel genannten altsorb. OrtsN (= Ortsnamen) lassen sich aufgrund
ihrer Bedeutung und Struktur als eine eigene Gruppe auffassen, die nicht nur in
namenkundlicher, sondern auch in siedlungsgeschichtlicher Hinsicht besondere
Beachtung verdient. Im System der altsorbischen OrtsN ordnen sie sich nach der
neuesten Klassifikation in die vierte Subklasse als Typ 4.3. und Typ 4.4. ein. *Oséek
weist die Struktur Préfix + Nichtpersonenbezeichnung + Nullsuffix auf, *Oséc¢ <
*Osék+jb die Struktur Préfix + Nichtpersonenbezeichnung + Suffix. Das anlautende
*O- wird in beiden Féllen als Ortsnamenpréfix gewertet, geht man jedoch schon
von einem urslaw. Substantiv *osékw aus, wire hier ein Nullsuffix anzusetzen. In
der semantischen Subklassifikation schlielen sie sich als eigene kleine Gruppe
den Wald- und Rodungsnamen an (Wenzel, 2021, S. 10-20). Beide Namen beru-
hen auf den urslaw. Verben *sekati, *sékti, prafigiert *osékati, *osékti. Deren ein-
zelsprachliche Kontinuanten lauten im Tschech. osekat ‘abhauen, behauen’, ose-
kat vétve se stromu ‘einen Baum abisten, behauen, stutzen’, poln. osiekaé, osiec
‘behauen’, russ. obsékat” “behauen, bekappen, (be)schneiden [Aste], osécbsja “sich
umzdunen, sich mit einem Verhau umgeben’, dazu das Substantiv osék ‘Verhak,
Verhau, Zaun, leichte Verschanzung, Palisadenwerk’.

Hinsichtlich ihrer Bedeutung lassen sich die im Titel genannten Bildungen
Osék und Oséc¢ genauer als Namen bestimmen, die auf einen Grenzverhau
Bezug nehmen. Das Wesen einer solchen Art der Grenzmarkierung und -siche-
rung beschreibt treffend das nachfolgende Zitat: ,,Offensichtlich war es im
friihen und hohen Mittelalter in weiten Teilen Ostmitteleuropas iiblich, gan-
ze Wilder oder Waldriander an den Innenseiten der Siedlungskammern in ein
bis zwei Metern Hohe zu kappen und die ineinander verkeilten Bdume zuséitz-
lich durch Brombeeren, Heckenrosen und anderes Dornengestriipp unwegbar
zu machen. Eine solche Gestaltung von Grenzgebieten zwischen slawischen
Siedlungsgebieten durch kiinstliche Hindernisse in der oben beschriebenen Form,
als Zusatz zu Grenzwéldern und die dariiberhinausgehende Verédung ganzer
Grenzregionen sowie der Uberwachung und Pflege durch speziell abgestellte
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Bevolkerungsgruppen scheint im Verlaufe des hohen Mittelalters iiblich und
durchaus effizient gewesen zu sein“ (Hardt, 2019, S. 174).

Aufgabe dieses Beitrages ist es, alle OrtsN mit der Bedeutung “Grenzverhau’
im altsorb. Sprachraum zu ermitteln, historisch zu dokumentieren, ihre Lage kurz
zu charakterisieren und nach Moglichkeit einer bestimmten Siedlungskammer
zuzuordnen. Grundlage hierfiir bilden das Kompendium von Ernst Eichler
»Slawische Ortsnamen zwischen Saale und Neifle” sowie die Beschreibung der
einzelnen altsorb. Stammesgebiete durch den Verfasser in mehreren Biichern.! Die
Untersuchung beginnt im duBersten Stidwesten des altsorb. Sprachgebietes mit
dem Grenzverhau von Oschitz bei Schleiz in Ostthiiringen und endet im Osten
an der Gaugrenze von Selpoli. Dariiber hinaus bleibt ein Blick auf entsprechen-
de OrtsN in Nordostbayern sowie in Bohmen und Mihren zu werfen, da diese
Grofregionen im frithen Mittelalter in enger Verbindung mit dem altwestsorbi-
schen Sprachraum zwischen Elbe und Saale standen.

Oschitz, sw. Schleiz, 1333 Oschicz, 1358 Aschicz, Ossciz, 1416 Osschicz, aso.
*Osec (Eichler, 1985-2009, Bd. I11, S. 43). Der Ort liegt am duBersten Stidwestrand
des altsorb. Sprachraumes. Eine genauere Beschreibung der Grenzsituation hier
ist nicht moglich, da keine entsprechende Monographie dieses Gebietes vorliegt.

Ossig, ssw. Zeitz, 1121 Ozzek, 1151 Ozzek, 1256 Ozzek, 1380 Osseck, 16. Jh.
Ossigk (Eichler, 1985-2009, Bd. 111, S. 44). Ossig liegt an einem kleinen Bach am
Stidrand des Gaues Puonzowa (Wenzel, 2019, S. 179, K. 3). Durch das Dorf fiihrt
heute eine Strafle von Zeitz in Richtung Gera. Die lokale Altstralenforschung hét-
te zu kléren, ob es sich hier um einen alten Verkehrsweg handelt. Auf modernen
Karten ist noch ein groBeres Waldgebiet zu erkennen, das von Siidwesten her bis
an den Ort heran- und dartiber hinausreicht und sich im Osten und Siidosten in
Resten fortsetzt. Von hier weiter nach dem Siiden erstreckte sich in der Friihzeit
ein breiter Waldgiirtel, der Puonzowa von der Siedlungskammer um Gera trennte.

Ossig, Hohen-, Nieder-, sso. Delitzsch, nné. Leipzig, wsw. Eilenburg,
1350 Ossig, 1404 Osseg inferior, 1442 Hoe-, Nederossigk, 1486 Oberossick,
1501 Nyderoschke (Eichler, 1958, S. 81-82; Eichler, 1985-2009, Bd. III,
S. 44). Hohenossig sowie das ca. 6 km nnd. davon befindliche Niederossig lie-
gen an der Westgrenze des Slawengaues Quezici. Dessen Zentrum befand sich
westl. von Eilenburg an der oberen Leine und deren Zufliissen (Wenzel, 2017,
S.25-28, K. 1, 2). Im Westen und Nordwesten schloss sich der Gau Siusili an,
im Stidwesten Chutici, im Siiden die Siedlungskammer um Taucha, von der
nicht ganz sicher ist, ob sie noch zu Chutici oder nicht einst zu Quezici gehorte
(Wenzel, 2019, S. 239-249). Auch im Falle von Hohenossig und Niederossig sind

! Eichler, 1985-2009, passim; Wenzel, 2014, passim; Wenzel, 2015, passim; Wenzel, 2017,
passim; Wenzel, 2019, passim; Wenzel, 2021, passim.
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zweifelsohne Grenzsituationen gegeben, die entsprechende Markierungs- und
SicherungsmafBnahmen erforderten. Bei Niederossig diirfte es vor allem um eine
Abgrenzung gegeniiber Siusili gehen.

Oschatz, mit Altoschatz, w. Riesa, 6. Leipzig, 1065 Oszechs, 1200 Ozzetz,
1207 Oszek, 1208 Ozzesh, 1220 Ossec, 1312 Ozzesch, 1325 Ozetsch, 1330
Aldossechs, 1337 Ossacz, 1350 Oschacz, Osschecz (Eichler, 1985-2009, Bd. 111,
S. 42). Neben *Oseéc war offensichtlich im Altsorb. auch *Osék gebriuchlich.
Oschatz liegt am Nordrand des groflen Slawengaues Daleminze (Wenzel, 2017,
S. 87-128, K. 4). N&6. davon, entlang des Elbetales, erstreckte sich mit mehreren
Untergauen Nizizi (Wenzel, 2019, S. 89-99, K. 1, 2). Grund fiir die Benennung
diirfte nicht nur die Grenzsituation zu Nisizi gewesen sein, sondern vor allem
auch die Lage an einem alten Verkehrsweg, der via regia. Diese alte West-Ost-
Trasse fiihrte, von Frankfurt am Main her kommend, nach Leipzig, wo sie sich
verzweigte und iiber Eilenburg oder Grimma nach Oschatz verlief. Hier teilte sie
sich ein weiteres Mal und fiihrte weiter in no. Richtung zum Elbiibergang bei
Strehla — Lorenzkirch oder in s6. Richtung zu der Flussiiberquerung bei Boritz —
Merschwitz. Beide Strénge vereinigten sich wieder bei Grof3enhain, einem weiteren
Osék-Namen, auf den weiter unten zuriickzukommen ist (Blaschke, 2015, S. 103).

Ossig, s6. Dobeln, n. RoBwein, 1428 Ossig, 1555 Ossig, frither als Olsnich
bezeugt, so 1198 Ulsnic, 1228 Olsnich, 1288 Olsnik, aso. *Olesnik ‘Siedlung
am Erlengeholz’ (Eichler & Walther, 1966, S. 233 f.). Neben dem Grenzverhau,
dem *osek, befand sich wahrscheinlich eine Siedlung mit dem Namen *Olesnik,
die man dann in *Osék umbenannte. Am Siidrand von Daleminze gelegen, kenn-
zeichnete dieser Grenzverhau den Ubergang in die sich nach dem Siiden in das
Vorerzgebirge hin erstreckenden Urwilder und Eindden. Im Siidosten trennten
grof3e Waldgebiete Daleminze vom Slawengau Nisane (Wenzel, 2017, S.117, K. 3;
Wenzel, 2015, S. 243-244, K. 1, 2).

Groflenhain, 6. Riesa, nnd. Meifen, 1205 Ozzec, Haynensis mensura,
1207 Ozcek, 1212 Ozzek oppidum, 1224 Hagen, 1227 Ozzek, 1238 stat obir Elbe
genant der Hayn, 1239 Ozeck quae nunc in Hayn vocitatur, 1663 Grofien Hain.
GroBenhain, aso. *Osék. Der Ort liegt ganz im Osten des Gaues Daleminze, an
der Groflen Rdder, in einem Grenzgebiet mit niedrigen Bodenwerten, hinter dem
im Osten, zum Slawengau Milzane hin, sich frither riesige Urwilder mit vielen
kleinen FlieBgewdssern und Stimpfen hinzogen. Nach Ausweis der betreffenden
Ortsnamenkarte mit GroBenhain im Mittelpunkt war das Land 6stlich davon einst
weitgehend unbesiedelt (Wenzel, 2017, S. 114-116, K. 2). Durch Groflenhain
verlief weiter nach dem Osten die via regia, die iiber Konigsbriick und Kamenz
den Gau Milzane und dessen Mittelpunkt Bautzen erreichte, um dann weiter
in Gorlitz durch die dortige Furt die Neille zu iiberqueren. Mit Gorlitz war der
Fernreisende in den kleinen Slawengau Besunzane gelangt, hinter dem weiter im
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Osten schon altpolnisches Sprachgebiet begann. Damit erweist sich Besunzane
als eine Grenzregion, in dem es erwartungsgemal auch einen *osék gibt.

Ossig, Deutsch-, oso. *Némski Wosyk, s. Gorlitz, am Westufer der Neife,
1336 Dutsche Osseg, 1364—69 Ossek, 1416 von deme Duczhen Osseg; 1719
Niemski Wofsek, 1831-45 Wosek.

Ossig, Wendisch-, heute poln. Osiek Luzycki, s. Gorlitz, ss6. Deutsch
Ossig, 6. der Neille, 1346—1495 Wendisch-, Windischossig (Eichler, 1985-2009,
Bd. II1, S. 44). Fiir den *osék als ein kiinstlich von Menschenhand geschaffenes
Hindernis sei die Lage am Westufer der Neifle wahrscheinlicher als am Ostufer.
Man glaubte, der Verhau im Bereich von Deutsch Ossig konnte die Grenzsituation
zwischen dem Gau Besunzane um Gorlitz und die Landeskrone einerseits sowie
dem siidlich sowie beiderseits der Neifle angrenzenden Zagost mit dem daran siid-
lich anschlieBenden Land Zittau widerspiegeln (Dickers & Hardt, 1998, S. 194).
Das kann deshalb nicht zutreffen, weil die provincia Zagést den ganzen Gau
Besunzane einschlieBlich des Zittauer Landes umfasste. Wir glaubten dagegen,
dass es sich bei dem *osék vielmehr um einen Grenzverhau zwischen den beiden
beim Bayerischen Geographen genannten civitates der Besunzane handele. Der
eine Burgbezirk hatte sein Zentrum auf der Landeskrone, der zweite bei Nieda/
Niedow in der Néhe der in die Neifle miindenden Wittig/Witka (Wenzel, 2015,
S. 223,217, K). Betrachtet man jedoch das Problem in grofleren Zusammenhéngen
mit dem gesamten altsorb. Sprachraum im Hintergrund, so konnte es sich bei
unserem *Osek vielleicht um eine Grenzmarkierung und -sicherung gegeniiber
den altpolnischen Stdmmen im Osten handeln. Allerdings verlduft die altsorb.-
altpoln. Sprachgrenze erst in weiter Entfernung, an Bober und Queis, wo das
Siedlungsgebiet der Dziadoszanie beginnt. Das wire dann eine dhnliche Situation
wie im Osten der Niederlausitz, auf die wir weiter unten zuriickkommen. Zuvor
aber bleibt ein weiterer Name gleicher Bedeutung im westlichen Vorfeld der
Lausitz zu erwahnen:

Oschétzchen, s. Bad Liebenwerda, 6. Belgern, 1325 Oschatzgen, 1443
Oschatzchin, 1486 Oschatzchin, 1550 Oschdtzigen, 1752 Oschdtzgen, aso.
*Oseck < *Osékw + vkw “kleine Siedlung am Grenzverhau’ (Eichler, 1985-2009,
Bd. II1, S. 42 f.). Der Ort liegt am Ostrand von Nizizi, 973 Nidkike in quo Belgora,
an der Kleinen Rdder. Ob hier einst eine Altstralle vorbeifiihrte, die moglicher-
weise mit der im néchsten Abschnitt erwihnten Verbindung in die Niederlausitz

im Zusammenhang stand, bleibt ungewiss.

Ossak, nso. *Wosek, ssw. Sonnewalde, nw. Finsterwalde, 1486 Ossagk,
1574 Ossag, 1587 Ofagk, 1588 Ofig, 1594 Ossick, 1599 Ossagk (Wenzel, 2006,
S. 88, K. 6). Auch im Falle von Ossak ist eine Grenzsituation unverkennbar, denn
der Ort liegt im duBersten Stidwesten der Niederlausitz, an einer siedlungsfreien
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Zone, die den Gau Lusici von dem Kleingau Zliuuini und weiter siidlich von den
Ausldufern des Gaues Nizici mit seinem Kleingau parvum Neletiki ubi Turguo stat
trennt. Gleichzeitig fithrt an Ossak von Siid nach Nord eine Altstralle vorbei. Sie
kam von Belgern her, verlief entlang der Kleinen Elster vorbei an Doberlug, wo
auf sie eine weitere AltstraBe traf, die ihren Weg aus der Wittenberger Gegend, dem
Gau Uuolauki, genommen hatte. Sie zog sich am Nordufer der in die Schwarze
Elster miindenden Cremitz entlang, durch das Schliebener Léndchen und vorbei
an Trebbus, wonach sie sich mit der Altstrafle aus dem Stidwesten vereinigte. Sie
erreichte danach {iber Gehren die nordwestliche Niederlausitz (Biermann, 2000,
S. 89, Abb. 44; Wenzel, 2021, S. 60-70).

Am entgegengesetzten Ende der Niederlausitz begrenzen zwei Verhaue die
Siedlungsgebiete der Selpoli und Chozimi gegeniiber dem Lande der Polanen,
poln. Polanie: Ossig, heute poln. Osiek, s6. von Guben, wnw. von Sommerfeld,
poln. Lubsko, 1638 Ofig, 1740 Ossig, nso. 1846 Wossika, aso. *Oséek (Eichler &
Zschieschang, 2011, S. 166 f.).

*Osécnica, es handelt sich hier um einen weiteren OrtsN gleicher Bedeutung,
verborgen unter dem deutschen Namen Miinchsdorf, poln. Sarbia, w. Crossen:
1290-1299 partem Osecnice, que sita est iuxta Croznam... que nunc ... Monchedorf
vocatur, 1226 de villa, que vocabatur Ossesnicha... (Eichler & Zschieschang,
2011, S. 160). Die tiberlieferten Formen sind als aso. *Osécnica zu deuten, wahr-
scheinlich urspriinglich ein Gewéssername, gebildet mit der Suffixverbindung
urslaw. *-snica aus urslaw. *osékw, also ‘Bach bei einem Verhau’. Danach erhielt
die Siedlung ihren Namen. Die Karte mit den Slawengauen Selpoli und Chozimi
verzeichnet nur Ossig am Siidostrand von Selpoli, nicht dagegen im Nordosten

*Oseécnica. Es musste Ostl. des dort eingetragenen Niemaschkleba zu suchen sein
und einst zu den Ostlichsten Auslédufern von Chozimi gehort haben (Wenzel, 2014,
S. 427, K. 1). Damit sind alle im altsorb. Sprachraum zwischen Saale und Bober/
Queis bisher ermittelten OrtsN mit der Bedeutung “Grenzverhau’ kurz dargestellt
und auf siedlungsgeschichtlichem Hintergrund beschrieben.

In Bezug auf das Bayernslawische, das einst in den Gegenden an der oberen
Eger, der oberen Saale sowie am oberen Main und dessen Zufliissen von slawi-
schen Einwanderern aus Bohmen und Thiiringen gesprochen wurde, miissen wir
uns mit einer vorldufigen Aufziahlung der betreffenden Orte begniigen, denn es
liegen nach dem Erscheinen des Buches von Ernst Schwarz im Jahre 1960 keine
modernen und umfassenden Darstellungen des einst slawischen Siedlungsraumes
von Nordostbayern vor. Bislang fanden sich lediglich zwei Osék-Namen: Osseck
bei Hof, 1376 Ozzek bei der stat, 1398 zwen Hoff zu Osseck, 1497 Osseck, 1499
Osseck; Osseck am Walde, bei Rehau, s6. von Hof, 1376 Ozzek bei Dreisendorff,
mundartl. osich, 1389 Osseck da pey Lassan, 1398 Osseck, 1421/29 Osseckh an der
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Regnitz (Schwarz, 1960, S. 205).? Beide Orte liegen im norddstl. Grenzbereich des
bayernslawischen Siedlungsgebietes gegeniiber den altwestsorbischen Stammen
im Norden und Nordosten sowie den alttschech. Stimmen im Osten und Siidosten.

Sehr haufig kommen die Osék-Namen in B6hmen vor, vertreten vierzehn
Mal als Osek, darunter einmal im Plural als Oseky, ferner je einmal als Osecany,
Osecek, Osecna und Osecnice (an einem kleinen Bach), dazu ein weiteres Mal als
Osec. Man fiihrt Osek bzw. Ose¢ auf das Appellativum osek bzw. osec¢ ‘Verhau,
Umbhau, Verschanzung’ zuriick (Profous, 1947-1960, Bd. 111, S. 287-289). Etwas
anders erklart man die vier Osek-Namen in Mahren, Osek, Osicany, Osicko
(urspriinglich Osek) sowie Osiky (urspriinglich Oséc). Sie werden als typisch
fiir die Kolonisierung der Waldgebiete betrachtet (Hosak & Sramek, 19701980,
Bd.II, S. 191 f.).

Alle diese Namen werfen ein bezeichnendes Licht auf die Siedlungsverhiltnisse
und die Stammesgebiete der Slawen im frithen Mittelalter. Sie verdienen beson-
dere Aufmerksamkeit in einem kiinftigen Slawischen Ortsnamenatlas.
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SUMMARY
THE OLD SORBIAN OSEK- AND OSEC- NAMES

The Osék- and Osec- names form a small group of place names which designate settlements near
a border barrier. The individual tribal areas were usually encircled by a wide band of primeval forest.
In the early Middle Ages access to a tribal area was safeguarded by a border barrier. For this purpose
one chopped off branches and tree tops at a height of two meters and thus created an impenetrable
obstacle. The passage way was easy to control and defend. The Proto-Slavic words *oséks and
*osécb which refer to these constructions are derived from the Proto-Slavic verb *osékati, meaning
“to chop branches off the trees, to trim, hew trees”. In this article all respective place names of the Old
Sorbian language area are compiled and historically documented. In addition, the site of a tribal area
or an old traffic connection is described. A multicolored map illustrates the results of the research.

Keywords: onomastics, place names, Slavic, Old Sorbian
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1. EINLEITENDES

Die toponymischen Systeme der Balten und Polen waren aufs engste verbun-
den. Die eingedeutschten Formen der apr. ONN haben die Prufien iiberlebt. Die

Polonisierung stiitzte sich auf diese Formen und nicht selten auf die apr. Vorlage.
Allgemein bekannt ist in der européischen Geschichtsschreibung die Tatsache, dass

die Prullen weite Gebiete des heutigen Polens und des Kaliningrader (vormals

Konigsberger) Gebietes bewohnt haben. So fiihrte das altpreuBisch-deutsch-polni-
sche, spiter auch z. T. das Zusammenleben mit Litauern, zu Sprachkontakten, die

Integrationsprozesse des Namensgutes der jeweiligen Sprachen nach sich zogen.
Ob die Namensforscher bereit sind, das Beschreibungsmodell fiir die Ubernahme

von apr. Onymen aus dem apr. Sprachsystem, welches allerdings spérlich iiberlie-
fert ist, in das polnische Sprachsystem zu libernehmen, ist heute schon allein des-
wegen fraglich, weil es sowohl einen Mangel an Forschungskréiften wie auch an

Forschungsprojekten gibt, wie etwa die ,,Hydronymia Europaea“. Diesem Projekt
hat es die Namenkunde zu verdanken, dass polnische und litauische Namenforscher
in der 2. Hilfte des 20. Jhs. die Herausforderung der Uberpriifung des Inventars

der apr. Oikonyme und Gewdssernamen sowie ihre Analyse auf sich genommen

haben. Bei der Erforschung des historischen Namengutes darf man, nicht nur in
diesem Fall, nicht vergessen, dass die Onyme von einer Sprache in eine ande-
re wandern. So unterliegen sie auch dem Einfluss derjenigen Sprache, in die sie

ibernommen wurden.
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2. PROBLEME DER UBERLIEFERUNG DER HISTORISCHEN
EIGENNAMEN

Probleme der Uberlieferung der apr. Eigennamen, gemeint sind auch die
Personennamen, bereiten in vielen Fillen die groften Schwierigkeiten bei der
Festlegung einer authentischen altpreuBischen Grundform, ohne die eine zuver-
lassige Deutung nicht moglich ist. Damit diese Anspriiche dem Niveau der
Erforschung des historischen Namengutes wiirdig entsprechen, ist die Autorin
iiberzeugt, dass die éltesten und zuverléssigsten Archivalien, d.h. handschriftli-
che Quellen des Deutschen Ordens (im Weiteren: DO) sowie andere handschrift-
liche Dokumente der fritheren Neuzeit (gemeint sind die Materialien des 16. Jhs.
und sogar spéaterer Jahrhunderte) im Vordergrund stehen miissten. Dabei darf der
Kontext, in dem die apr. Eigennamen von den Schreibern der Kanzlei des DO auf-
gezeichnet wurden, nicht auBer Acht gelassen werden, weil heutzutage allein lin-
guistische Angaben nicht ausreichen, um das zu besprechende Onym richtig zuzu-
ordnen, nicht nur sprachlich, sondern auch hinsichtlich der Lokalisation (Blaziené,
2003, S. 270-271; 2019a, S. 10; 2019b, S. 80). Die historische Namenkunde ist
zweifellos interdisziplindr geworden. Wann sind die apr. ONN den Polen und
Deutschen bekannt geworden? Konnten die Chronisten des DO auf die Idee
gekommen sein, dass die apr. ONN in Wirklichkeit einen anderen Klang gehabt
haben konnten, als sie ihn vernommen und niedergeschrieben haben? Eine wei-
tere wichtige Frage wire, ob die Schreiber einheimische Informanten zu Hilfe
genommen haben oder selber der fremden Sprache kundig waren und inwieweit
(Hengst, 1990, S. 236).

Apr. ENN sind seit dem 13. Jh. nachweisbar. Sie sind die frithesten Zeugen
des apr. Schrifttums iiberhaupt, denn die spérlichen Schriftdenkméler des Apr.
wurden viel spéter tiberliefert. Die Integrationsprozesse waren anders als z. B. in
slawisch-deutschen Kontaktgebieten. Ob die Schreiber gute apr. Sprachkenntnisse
besallen, ist nicht einfach zu sagen, aber sie haben versucht, die apr. ENN mog-
lichst genau wiederzugeben, obwohl die aufgefiihrten Belegreihen auf abwei-
chende Schreibungen der apr. ONN hinweisen. Die Deutung der ONN gestaltet
sich vielfach schwierig.

3. HISTORISCHES

Im Beitrag wird auf Probleme der Polonisierung der apr. Oikonyme eingegan-
gen, gestiitzt auf einige Beispiele, die in der polnischen onomastischen Literatur
teilweise tibersehen wurden. Man kann die ONN auch als Zeugen des historisch
nachweisbaren gemeinsamen Zusammenlebens ansehen — am frithesten im
Gebiet des ehemaligen Pomesanien, d.h. im westlichen Gebiet der Pruflen an der
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Weichsel, das sich nordlich des Kulmer Landes, ldngs der Weichsel bis zum Nogat,
zur Sorge und zur Ossa erstreckte'. Dieses Gebiet wurde 1233 vom DO erobert,
der seine Sprache ins Land brachte. Dem DO folgten nicht nur die Schreiber
der Urkunden und Privilegien, sondern auch die Hauptmasse der Kolonisten.
Diese waren in erster Linie Bauern aus verschiedensten Gegenden des Deutschen
Reiches, die unterschiedliche Mundarten sprachen, was sich zweifellos in der
Wiedergabe des apr. Namengutes widerspiegelte. Die historischen Ereignisse
fiihrten nicht nur zum Zusammenleben und zur sprachlichen Verstindigung mit
Hilfe von Tolken (Dolmetschern, auch wohl Ubersetzern, deren Aufgabe es war,
den Einheimischen den Inhalt des von der Kanzlei Geschriebenen nahe zu brin-
gen). Dass einige PruBBen gebildet waren und an den Universititen Europas stu-
diert hatten, ist nach den akribischen Forschungen von Ilja Lemeskin und dem
Studium der Studentenverzeichnisse der Universitét Prag keine Sensation mehr
(Lemeskin, 2013, S. 103-117; 2014, S. 139-161).

Was geschah in den altpreuBBischen Gebieten im 13. Jh.? Es war der Beginn
der Kolonisation mit dem schlieBlich vollzogenen Sprachwechsel. Am Ende des
18. Jhs. gab es noch Apr. sprechende Bauern, dann erlosch die Sprache. Ob von
Kulturkontakten die Rede sein kann, ist fraglich. Der Orden hatte seine Mission,
die heidnischen AltpreuBBen zu bekehren. Die Masse der Kolonisten war besser
organisiert, als die einheimischen Pruflen. Die Kolonisten haben vieles von den
unterworfenen Einwohnern iibernommen, auch die Eigennamen. Fiir das Ohr der
Deutschen, Polen und anderer waren apr. ENN unversténdlich, aber sie wurden
in Tausenden Dokumenten fixiert, und so sind sie erhalten geblieben. Dank die-
ser Fixierung konnen wir die apr. ENN erforschen. Die Rede kann nicht nur von
einer bilingualen Kommunikation sein, die sich in den ENN, in diesem Fall, den
ONN widerspiegelte.

4. FORSCHUNGEN ZU DEN APR. ONN IN
SPRACHKONTAKTGEBIETEN

Ein Modell fiir ONN in diesem Sprachkontaktgebiet, und zwar in Pomesanien,
versuchte Hubert Gérnowicz vorzulegen. Diesen Versuch kann man als gelun-
gen betrachten, weil der beriihmte Namenforscher die historischen Ereignisse in

! Im Jahre 1233 wurde die Burg Marienwerder, poln. Kwidzyn, auf der Insel der Heiligen Maria,
die vor der Insel (lat. ... insula de Quidino ...) lokalisiert wird, erbaut. Die Burg wurde durch den
Befehl des Burggrafen von Magdeburg, des Grafen von Querfurt, von der Insel Quidino in das Ter-
ritorium von Pomesanien nach Rysen (Risen), dt. Reisen, Riesenburg, ab dem 15. Jh. apr. Prabuth,
polonisierte Form Prabuty (SRP 1 56-57, vgl. NMPol 5, S. 527-528, 9, S. 230) verlegt. Im Jahre
1274 folgte der Bau der méchtigen Burg Marienburg und 1276 der Stadt (poln. Malbork), die spatere
Hauptstadt des DO fiir 148 Jahre (1309-1457) (NMPol 6, S. 162).
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Pomesanien vor Beginn des 7. Jhs. und auch spiter in objektiver Weise eingeschétzt
hat (Gérnowicz, 1974, S. 234-240)%. Hubert Gérnowicz (1974, S. 234) behaup-
tet, dass die Pomorjanen (poln. Pomorzanie), so nannte er die Slawen 6stlich der
Miindung der Weichsel, und die Pomesanier (Prufien) schon von Wulfstan im 9. Jh.
erwéhnt wurden. Es ist nicht gelungen, bei Wulfstan die genannte Erwéhnung,
zumindest nicht die der Pomesanier, zu finden (Jesch, 2009, S. 29-36)*. Genaue
Nachrichten {iber ein so frithes Auftreten der genannten Stimme sind bis jetzt
nicht bekannt, aber es bedeutet nicht, dass Zeugnisse, z. B. in Form von Miinzen,
nicht noch auftauchen kénnen (Ballester, 2019, S. 51-81). Beachtenswert sind
alle mit diesem Thema verbundenen Arbeiten von Gornowicz, besonders seine
,» Toponimia Powisla Gdanskiego* (1980, S. 283 ft.). Das Studium dieses Beitrages
durch die Autorin hat zu der Erkenntnis gefiihrt, dass bei der Untersuchung pro-
blematischer Aspekte der Polonisierung der apr. ENN, mitgemeint sind auch die
apr. Personennamen, alle Sprachebenen und Aspekte beriicksichtigt werden soll-
ten, d.h. im Idealfall im Hinblick auf die Sprachebenen die phonologisch-gra-
phematische, die morphematisch-morphologische, die lexikalisch-semantische,
in einigen Fillen vielleicht auch die syntaktische: z. B. 1466 zu der Prewschen
Bonaw im gebiete und cameramte Balge gelegen (OF 94, 227r—228v), [1939]
Preufsisch Bahnau im Kr. Heiligenbeil (Blazien¢, 2005, S. 159); 1437/38 Wilthen
der kreczemer (OF 131, 172, 1540 Deutsch Wilthen (Ostpr. Fol. 911a 4 137r) bis
1785 Deutsch Wilten (Goldbeck, 1785, S. 207) und in spiteren Verzeichnissen
Deutsch Wilten, 1951 Wielochy (Deutsch Wilten) (Rospond, 1951, S. 354), 1988
Wielochy (Deutsch Wilten) (Kaemmerer, S. 30). Die Ortschaft befand sich in der
Woi. Olsztyn, Gem. Bartoszyce. Die poln. Variante Wielochy wurde mit dem
poln. PN Wieloch gebildet (Blazien¢, 2005, S. 341). M.E. sind also Prewschen
Bonaw und Deutsch Wilthen als Wortverbindungen zu betrachten®. Es wird bei
der Erforschung der apr. ONN am héufigsten auf die phonetisch-morpholo-
gische Substitution eingegangen. AuBler Acht gelassen werden soziolinguisti-
sche (Funktionalitit der Namen, Namensvarianten) und areale (Entfaltung und
Verbreitung von Namenstypen) Aspekte (Eichler, 1980, S. 128—139; Hengst, 1986,
S. 55-62). Selbstverstandlich ist der Zusammenhang mit einer wohl bewussten

2 Die uns interessierenden Arbeiten von H. Gérnowicz hat Zygmunt Brocki (1978, S. 130-133)
in der litauischen wissenschaftlichen Presse kurz vorgestellt. 2008 wurde die Magisterarbeit von
Irena Rogoza tiber die Prinzipien der Erforschung des baltischen Namengutes in Texten von Hubert
Gornowicz unter der Leitung der Autorin dieses Beitrages verteidigt. Online: https://www.vdu.lt/
cris/bitstream/20.500.12259/116234/1/irena_rogoza_md.pdf.

* Pomesanien wurde zum ersten Mal 1231 in der Bulle von Papst Gregor IX (MLE III 404)
erwéhnt.

4 Litauische Namenforscher untersuchen lit. ONN auch auf der syntaktischen Sprachebene (Bil-
kis, 2018, S. 212-234, http://journals.lki.lt/actalinguisticalithuanica/article/view/90/88).
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sprachorientierten Adaption des slawischen Namensintegrats an das deutsche
toponymische System ganz anders als bei der Ubernahme des apr. Namengutes
in fremde Sprachsysteme, weil in einigen ehemaligen pruflischen Landern, auBBer
dem siidlichen Teil Ostpreu3ens, dem Ermland und dem ehemaligen Pomesanien,
keine Spuren apr. Toponyme mehr zu finden sind. Es wiére auch sehr hilfreich fest-
zustellen, ob die semantische Motivation bei der Ubernahme der apr. Oikonyme
in den fremden Sprachsystemen nicht verlorengegangen ist. Man sollte beachten,
dass die Bestimmung der Motivation durch griindliches Studium der Archivalien
und der gedrucken Dokumente sowie der Karten nicht nur fiir Namenforscher,
sondern auch fiir Historiker, Ethnologen und Geographen das Wissen iiber die
uns interessierenden Gebiete wesentlich erweitern kann.

5. FRAGEN DER NAMENUBERNAHME

Ungefédhr 140 Jahre Forschung zu den apr. Onymen haben bewiesen, dass die
noch vor 1326 von Peter von Duisburg (1861, S. 51) und im 13. Jh. und sogar
noch frither genannten Prufien’ weite Gebiete des heutigen Polens bewohnt haben.
Das Alter der iiberlieferten apr. ENN stimmt nicht mit dem Alter ihrer Entstehung
iiberein. Sie erscheinen in den historischen Quellen nur dann, wenn schreibkun-
dige Beamte des DO sie in Tausenden von Privilegien und anderen Dokumenten
aufgezeichnet haben. Die in den historischen apr. Landern Ankommenden brach-
ten ihre Sitten und Brauche und nicht zuletzt auch ihre Sprache mit. Daraus ergibt
sich die Frage, inwieweit und wann mit der Ubernahme der Namen zu rech-
nen ist. Die apr. Eigennamen, besonders Oikonyme und Hydronyme, erfreuen
sich grof3er Fortschritte ihrer Erforschung, besonders in der zweiten Hélfte des
20 Jhs. und im 21. Jh. Ungeachtet aller Arbeiten, liegt vor den Namenforschern,
Historikern, Archdologen, Ethnologen etc. noch ein breites Forschungsfeld. Im
Grunde genommen ist das Namenmaterial nicht zuletzt als Beweismaterial fiir
Geschichte, Besiedlung und Sprachkontaktforschung der beteiligten Prulen
und Polen zu betrachten. Die neuesten Forschungen haben bewiesen, dass die
Uberlieferung der apr. Oikonyme nicht als spirlich angesehen werden kann und
darf (Gornowicz, 1980; Pospiszylowa, 1987; Przybytek, 1993) die Biande der

° Lange Zeit herrschte die Meinung vor, dass der Name Bruzi im 9. Jh. im Bayerischen Geo-
graph Descriptio civitatum et regionum ad septentrionalem plagam Danubii als Name der baltischen
PruBlen erwéhnt wurde. Diego Ardoino (2016, S. 13-28) hat eine kritische Analyse der Handschrift
durchgefiihrt und bewiesen, dass der Name kaum die Prufien bezeichnet. Um das Jahr 965 wurde das
Ethnonym Buriis von dem arabischer Reisenden Ibrahtm ibn Ya’qub erwéhnt. Wenn man annimmt,
dass die Nachricht von Ibrahim ibn Ya’qib als die Ersterwdhnung der Pruien betrachtet werden
kann, dann betrdgt das Alter der Erwdhnung etwa 1050 Jahre (Kowalski, 1946, S. 147; Dini, 2014,
S.327;2019, S.331).
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Hydronymia Europaca ab 1985°, alle bis jetzt herausgegebenen Binde (ange-
fangen 1996) der ,,Nazwy miejscowe Polski* (Blazien¢, 2000; 2005)’. Es wur-
de schon erwihnt, dass das 13. Jh. die Zeit ist, aus der wir die ersten sicheren
Aufzeichnungen des apr. Namengutes besitzen. Aus den ersten Belegen ist leider
nicht immer ersichtlich, ob der jeweilige Name eine Siedlung bezeichnet hat oder
als Flurname anzusehen ist. Deshalb ist der Kontext, in dem der EN steht, in vie-
len Féllen von grofler Bedeutung.

Im Rahmen eines Beitrages kann man nicht alle uns interessierenden Namen
referieren und auf alle Félle der Eindeutschung und spéteren Polonisierung ein-
gehen. Solche Arbeiten entstehen nicht in wenigen Forschungsjahren. Den
Namensforschern wie auch den Vertretern der zu integrierenden Wissenschaften
ist ohnehin klar, dass die ONN sichere Indizien fiir die Besiedlung und die
Bevdlkerungsgeschichte und nicht zuletzt auch fiir die ausgestorbene Sprache
selbst sind, weil man apr. Eigennamen als Quelle der apr. Lexik betrachten kann.
Beweise dafiir sind auch bei der Autorin zu finden (Blaziené, 2017, S. 63-85). Die
Bedeutung der in Toponymen enthaltenen Lexeme haben viele Namenforscher
betont (s. Eichler, 1999, S. 454, 456).

Es konnte auch die Frage aufkommen, ob Arealbildungen festzustellen
sind. Die Topoformantien genau zu untersuchen, wire eine der Aufgaben im
Untersuchungsgebiet, zumal das empirische Material dazu vorhanden ist (vgl.
Hengst, 1981, S. 27-28). Auch ist die Zeit dafiir gekommen, da das von den
Autoren der Reihe ,,Hydronymia Europaea“ bereitgestellte Material mit ausfiihr-
lichen Belegreihen aus gedruckten historischen Quellen und aus handschriftli-
chen Dokumenten des DO?® eine zuverldssige Arbeitsbasis zur Erschlieung der
im Kontaktgebiet vorhandenen onymischen Interferenzerscheinungen bildet. Nur
auf der Grundlage gut dokumentierter Belegreihen kann man zu begriindeten
Schlussfolgerungen kommen.

Im UG kam es zu keiner konsequenten Verteilung der polnischen und deut-
schen ONN. Die apr. ONN waren wohl in der Uberzahl. Sie wurden germani-
siert und polonisiert. Die ONN Pomesaniens wurden am frithesten polonisiert.
Selbstverstindlich konnte der Spracherwerb nur durch Kontakte erfolgt sein.

¢ Der Autor der Lieferung 1 war Hubert Gérnowicz (1985).

7 Aufmerksamkeit verdient der Historiker Grischa Vercamer (2010), der sich fiir die Behand-
lung der Siedlungs-, Sozial- und Verwaltungsgeschichte der Komturei Konigsberg ausschlieB3lich
des handschriftlichen Materials bediente. Zu bemerken sei, dass die Autorin des vorliegenden Bei-
trags die frihmittelalterliche apr. Namensiiberlieferung fast ausschlieBlich mit den handschriftlichen
Quellen des DO verbunden hat.

8 Ohne Kenntnisse des mittelalterlichen Lateins und der deutschen Mundarten im jeweiligen
UG, aus dem die Urkunden stammen, und ohne praktische Erfahrung im Lesen dieser Quellen, st663t
man auf grofle Schwierigkeiten.
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6. EMPIRISCHES

Das Fortdauern der Zweisprachigkeit wird durch Toponyme sichtbar. Die ONN
im Kontaktgebiet zeigen Konsonantenwechsel, lautliche Varianten und ver-
schiedene Bildungstypen — ONN aus Personennamen, Appellativa und ande-
ren Toponymen, gebildet mit Hilfe von Suffixen und Prifixen. Ob man von topo-
nymischen Suffixen im UG sprechen kann, bedarf noch der Beweise, z. B. 1343

das dorff Merkaw genant mit 80 huben in der Woi. Olsztyn, Gem. Olsztynek, von

1785 an als Mérken (Goldbeck, 1785, S. 114) bekannt, geht auf eine apr. Vorlage
*Merk-av- zurlick, abgeleitet von einem Appellativum, entsprechend. lit. merka

‘Flachsweiche, Flachstauche’ (LKZe), mit dem Suff. *-av-. Poln. Mierki wurde

in Gestalt der suffixlosen pluralischen Form tibernommen (Biolik, 1992, S. 95;
Blaziené, 2005, S. 300-301). Bei der Erforschung des apr. Namengutes geht es

im wesentlichen um sprachgeschichtliche Untersuchungen und Schreibformen in

den historischen Dokumenten. Ohne Uberpriifung dieser Dokumente besteht die

Gefahr fehlender Exaktheit der Interpretation bei der Festlegung der Grundform

und Lokalisierung. Einige Fakten sollen tiberpriift werden, z. B. beim ON 1458

zcu Dambeyn im Brandenburgischen gebiete im camerampte Barten gelegen (OF
94, 404v—405r), 1533 Dombeynen (HAPr. V 32), 1785 Dombehnen (Goldbeck,
1785, S. 249), nach 1945 poln. Debiany (NMPol 2, S. 322) sind Unstimmigkeiten

vorhanden. Die Annahme der Herausgeber von NMPol 2, S. 322, dass der Ort frii-
her Doben geheiflen hat, bestétigen die handschriftlichen Quellen, besonders der
OF 131, nicht, vgl. 1437/38 Dowen do sien 2 kreczemer, die czinsen 8 m. item die

mole doselbist czinset 5 m., ... (OF 131 80), 1437/38 Doben do sind 2 kretczemer,
itczlicher czinset 4 m. die moel ibidem hot geczinset 5 m. ist itczunt wuste’ (OF 131,
204), vgl. Doben, Wasserstellen (Gerullis, 1922, S. 29). Im OF 131, 204 geht es um

eine wiiste Miihle. Wenn eine kleine Ortschaft, die schon im 15. Jh. zum Teil wist

war, und die der aufmerksame Herausgeber des OF 131 als ,,Das grosse Zinsbuch

des Deutschen Ritterordens® Peter G. Thielen (1958, S. 151) im Ortsregister kei-
nen spateren Namen der Ortschaft angibt, sollte man doch davon ausgehen, dass es

sich nur um eine einmalige Erwdhnung der Wasserstelle handelt, die die genann-
te Miihle brauchte, und der Ortschaft mit 2 kretschmern, kretschemern (das Wort

stammt aus dem Slaw. Bekannt schon im 14. Jh. von Osten nach Thiiringen als
‘Schenkwirt, Brauer’) (DWb https://woerterbuchnetz.de/?sigle=DWB#4). Die

Autorin des Beitrages ist fast sicher, dass die Belegreihe des ON im Jahre 1458

anfiangt. Ob der besagte Name apr. Herkunft sein konnte, ist die Autorin des

Beitrages nicht mehr so sicher, wie im Jahre 2005 (Blazien¢, 2005, S. 249). Also,

¥ Mnd. itzunt ‘jetzt, zur Zeit’, moel, vgl. mnd. mole ‘Miihle’ (Liibben/Walther, 1888/1995,
S. 163, 234).
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apr. *Damb-ein- (?) mit dem apr. Suff. *-ein- von einem Appellativum abgelei-
tet, vgl. lit. damba, dambis “Damm’, das seinerseits als Germanismus aus dem
Mittelniederdeutschen herzuleiten ist, vgl. mnd. dam ‘Damm; Straenpflaster’
(Liibben/Walther, 1888/1995, S. 73) (Cepiené, 2019, S. 132-133).

Die Namenforscher, die sich mit dem apr. und poln. Namensgut beschiftigen,
wirken im altpreuBischen-polnisch-deutschen Sprachkontaktraum, und fiir sie tre-
ten die Ortsnamen als historische Zeugnisse auf. Die polnischen und litauischen
Namenforscher haben sich in der 2. Hilfte des 20. Jhs. erneut der Uberpriifung
des Inventars der apr. ONN und ihrer Analyse zugewandt. Im 13. Jh. und spé-
ter iiberlieferte apr. ONN sind sehr wichtig, nicht nur fiir eine mdglichst genaue
Bestimmung der Ausgangsform und fiir die Deutung der Namen, sondern auch fiir
die Erweiterung unserer Kenntnisse iiber die Verbreitung der apr. ONN in Raum
und Zeit. Die unten angefiihrten Namen fehlen bei Przybytek und in NMPol. Sie
sind im siidlichen Teil Ostpreuflens belegt.

In der Woi. Olsztyn, frither KA Morag, Gem. Zalewo sind zwei ONN belegt,
die in dem aus einer gemeinsamen Forschungsarbeit erwachsenen mehrbéndigen
Werk der polnischen Namenkunde, eben NMPol, das sehr wertvoll auch fiir die
onomastische Welt ist, eine andere Interpretation haben — 1378 Smausgeyn odir
eyn teil des veldes (OF 99, 33r), 1378 Smausgheyn, eyn teil des veldis Smasgheyn
genant (OF 100, 48r), um 1400 Smausgheyeyn villa, Smanseynen, Smauseynen,
Bandio von Smausigeyn, Smausgeyn, Smausgheyn, Grosze Smausien KA Neymen
(OF 161, 129r, 1561, 160v, 1631, 164v, 1661, 169V, 1801), 1437/38 Grofie Smausien
hat 46 hoken... KA Neymen (OF 131, 136), vgl. 1958 Grofie Smausien KA
Nehmen, Kr. Christburg (Biindken, Kr. Mohrungen (GZB 159), 1467 das Dorf
Grosse-Smauzgeyn mit 46 Hufen... (RHD II Nr. 3149), 1543 Bundicken (HAPr.
V 78), 1576 Bundicken (HAPr. V 78), seit dem 16. Jh. Bunthke, jetzt Biindken
(Semrau, 1934, S. 92); 1663 adl. Giiter Biindken und Gorcken (Semrau, 1934,
S. 92), 1785 Biindken adl. Gut, Hof, Vorwerk und Dorf mit 33 Feuerstellen nebst
dem Neusafs Marienthal mit 3 Feuerstellen. (Goldbeck, 1785, S. 23), um 1790
Bindken (Schroetter XVI). Von 1802 an wird in allen gedruckten Quellen und
Verzeichnissen der Name konsequent als Biindken angegeben. Die polonisierte
Form Bgdki erscheint erst in der Nachkriegszeit, gestiitzt auf die eingedeutsche
Variante. Diese Belege werden von der Autorin des Beitrages angefiihrt (Blaziené,
2005, S. 239). Arthur Semrau (1934, S. 92) hat das Dorf Grofse-Smausgeyn mit
dem Gut Biindtken identifiziert. Im AltpreuBlischen sind die apr. PNN Bunthe,
Buntike (Trautmann, 1922, S. 21) belegt. In NMPol 1, S. 105 werden die Angaben
erst ab dem Jahr 1543 présentiert, und der Name wird zu den apr. PN Bundiko,
Bondiko gestellt. Ohne die dltesten Namen der Siedlung anzugeben, wird die
eingedeutschte Form erklart und dabei betont, dass der Name als Bgdki polo-
nisiert wurde. Es geht um denselben Namen, vgl. noch 1946 Buendken (Bgdki)
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(Leyding, 1946, S. 45; Wunder, 1968, S. 105). Als Stiitze fiir diese Behauptung
wird Vladimir Toporov (1975, S. 263) herangezogen (NMPol 1, S. 105), obwohl
er den ON gar nicht erwdhnt. Fiir die apr. PNN steht in erster Linie Trautmann
zur Verfligung, selbst Toporov hat nur Trautmann zitiert (s. noch Wunder, 1968,
S. 105, 144) usw. Die poln. Form Bgdki basiert auf der eingedeutschten Vorlage
(Blazien¢, 2005, S. 239). Viele polonisierte Varianten der apr. ONN im UG basie-
ren auf der eingedeutschten Vorlage.

Bandken eingegangene Ortschaft in der Woi. Olsztyn, frither KA Morag, Gem.
Zalewo: um 1400 Cleyne Smausgeyn CA Neymen (OF 161, 130r), 1437/38 Cleyne
Smausien (oder Smausgien) hat 46 hoken... (OF 131, 136), vgl. Cleyne Smaus|[en]
KA Nehmen, Kreis Christburg (GZB 147) (vgl. Gerullis, 1922, S. 166), 1474 das
dorff Cleyn Smaufseyn genant Bantiken (OF 92, 14r), 1543 Bandken Kirchspiel
Saalfeld (spéter Zalewo) (Wunder, 1968, S. 54), 1579 [Bandken] ... 21 Huben
die hatt der Juncker marten Nickritz aller inn ein vorwerk geschlagen ... do aber
mittler zeitt etzliche Hubenn wiederumb mit Pauren besetzt wurden ... (Ostpr. Fol.
1282, 256v), 1607 Giitlein Bandken (Semrau, 1934, S. 93), 1785 Bandken unbe-
baute adel. Huben der Stadt Saalfeld gehorig (Goldbeck, 1785, S. 12).

Zunéchst ist der apr. Name als *Smaus-ij-ein- zu analysieren. Die Basis *smaus-
bleibt bis jetzt ohne sichere Etymologie. Zwei Suffixe sind deutlich zu erkennen.
Der Name erscheint mit dem dt. Zusatz Klein. Beide Siedlungen lagen nebenein-
ander. Spéter erscheint der zweite Name apr. * Bantik-, zu einem apr. PN Bantiko
(Trautmann, 1925, S. 17; Blazien¢, 2005, S. 237). Beide Namen fehlen bei Przybytek
und im 1. Band von NMPol. Die Ortschaft bekam im 15. Jh. einen zweiten Namen,
was nicht so selten vorkam. In diesem Fall handelt es sich um eine Germanisierung
des Namens. Die Frage bleibt offen, wie die polonisierte Form aussehen wiirde.
Am ehesten poln. Bgdki, das auf der eingedeutschen Form basiert. Semrau (1934,
S. 69) gibt den PN Bandye an und iiberlegt, dass nach diesem PN der ON Bandyan
gebildet wurde. Der Meinung von Semrau widerspricht der Beleg von 1474.

Borki in der Woi. Olsztyn, Gem. Bartoszyce: 1419 Barken (XXVI 26), um
1420 Barken (OF 163 26r), Barken das Dorf (OF 163 35r), 1437/38 Borken item hat
36 czinshuben (OF 131 143), seit 1785 Borken (Goldbeck, 1785, S. 20), 1951 hat
man schon Borki (Rospond, 1951, S. 18) der Woi. Olsztyn, Gem. Bartosyzse. Apr.
*Bark-. Der ON fehlt bei Przybytek, in NMPol 1, S. 285 beginnt die Belegreihe mit
1419, dann folgen die gedruckten Quellen von 1570 (s. Blazien¢, 2005, S. 241).
Wenn man Namen als Zeugen von Sprachkontakten bezeichnet, dann sind histo-
rische Angaben von grof3er Bedeutung. Es ist keine leichte Aufgabe, sich mit den
Archivalien zu befassen, aber man hat keine andere Wahl, um in der historischen
Namenforschung eine moglichst zuverldssige Deutung der Grundform zu erlangen.
Ausschlaggebend fiir die Etymologie des dlteren Namensgutes, besonders einer
Kleinkorpussprache, Restsprache oder Triimmersprache, wie das Altpreulische
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heutzutage auch genannt wird, sind Lexeme, erhalten in Tausenden von belegten
ENN (Blazieng, 2019, S. 191f.). Das ganze Namensgut, gestiitzt auf Belegreihen aus
glaubwiirdigen Quellen, deren Glaubwiirdigkeit auch von Historikern, Archivaren,
Paleographen und in einigen Féllen sogar von Schriftsachverstindigen bestétigt
wird, ermdglicht es, Antworten auf viele Fragen zu geben, darunter auch auf die
des Einflusses von Sprachkontakten.

Budyty in der Woi. Olsztyn, Gem. Matdyty: 1530 Pauditte (Semrau, 1934,
S. 35), 1785 Booditten (Goldbeck, S. 20), [1893] Boditten (OV 43): apr. *Baud-it-;
von einem apr. PN Bawde, abgeleitet mit dem Suffix *-it, 1946 Budyty (Boditten,
Buditten) (Leyding, 1946, S. 45) (Blaziené, 2005, S. 242).

Ejdele in der Woi. Olstyn, Gem. Gérowo ltaweckie: 1411/19 Edeln (Gerullis,
1922, S. 33)'°, 1423 Eydeln (OF 162, 79r, 82r), 1437/38 Eydelen item hat 13
hocken (OF 131, 154), 1585 Eydeln 12 huben (Ostpr. Fol. 8575 10r), 1785 Eydeln
oder Egdeln adel. Vorwerk (Goldbeck, 1785, S. 43), 1804 Eydlen (Schrotter XI),
[1893] Egdeln (OV 104), 1906 Egdeln 51, 1933 Egdeln 37, 1946 Edalin (Egdelen,
Eydeln) (Leyding, 1946, S. 25), 1957 Ejdele (Egdelen) (Rospond, 1951, S. 68).

Der Name wurde in handschriftlichen Quellen gefunden. Er konnte eine klei-
ne Ortschaft bezeichnen, aber auf alle Falle ist er als Vorwerk, d.h. als kleiner
Bauernhof, der bewohnt war, belegt, auch in allen Verzeichnissen des 19. Jhs. Am
ehesten ist es ein apr. Name *Eidel- zu einem apr. PN Eidell, der aus dem 16. Jh.
bekannt ist. Reinhold Trautmann (1925, S. 7) sieht einen Zusammenhang zwi-
schen dem ON und dem PN. Fiir das deutsche Ohr klang y als j und wurde viel
spéter nach der Ersterwdhnung als g wiedergegeben. In der poln. Variante wur-
de das deutsche -g- durch -j- ersetzt. Der ON fehlt bei Przybytek und im 3. Band
von NMPol (Blaziené, 2005, S. 252-253). Im 0Ostlichen Teil Ostpreullens, im
Untersuchungsgebiet von Przybytek, ist es gelungen, nicht wenige apr. ONN in
den handschriftlichen Urkunden des DO zu entdecken. Vermutlich noch sesshafte
PruBlen haben diese Spuren hinterlassen, aber die Namen wurden nicht entdeckt
(vgl. Blazieng, 2005, S. 235-346.

Garbniki in der Woi. Olsztyn, Gem.Barciany: 1437/38 Garbiniken hot
3 dienste (OF 31 215), 1461 in dem velde zu Garbniken, [1893] Garbnik (OV 132),
1946 Garbniki (Garbnik) (Leyding, 1946, S. 31): apr. *Garb-inik- von apr. gar-
bis “Berg’ mit dem apr. Suff. *-inik- abgeleitet (Blaziené, 2005, S. 255). Die poln.
Variante basiert auf einer apr. Vorlage.

Guhlkajmy in der Woi. Olsztyn, Gem. Sepopol: 1400 und das dorff
Galekaymen (OF 86, 211), 1432 zu Galekaymen gelegen (OF 86, 31r), 1437/38
Golekaymen item hat 2 freye dinst (OF 131, 153), 1440 dorff Golikaym (OF 97,
76r), vom 1785 Gahlkeim adel. Vorwerk mit 5 Feuerstellen (Goldbeck, 1785, S. 50),
1946 Gulkayny (Guhlkeim) (Leyding, 1946, S. 8): apr. *Gal-kaim-, mit dem apr.

10 Die Handschrift, aus der Georg Gerullis das Material geschopft hat, gilt als verschollen.
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caymis ‘Dorf” im Bestimmungswort und apr. *galas, vgl. apr. gallan ‘“Tod’ im
Grundwort. Die poln. Variante ist eine phonetisch-morphologische Adaption der
Vorlage Guhlkeim (Blaziené, 2005, S. 262-263).

Es ist bekannt, dass nach dem zweiten Weltkrieg viele ehemalige apr. ONN
durch die Kommission zur Festlegung der Ortsnamen [Komisja Ustalania Nazw
Miejscowych] verandert wurden. Der im Jahre 1315 zum ersten Mal belegte Name
synen rechten Erben gegeben das velt Sasne genant (OF 100, 52v—53r) in der Woi.
Olsztyn, Gem. Maldyty, spater 1437/38 Sassen hat 1 dinste (OF 131, 136), 1946
Zajgcki (Sassen) (Leyding, 1946, S. 50): apr. *Sasné, wurde von der KUNM in
Sasiny umbenannt (Blaziené, 2005, S. 326). 1437/38 folgte die Ersterwahnung des
ONSs Sunkliten item hat 16%: hocken allir besatcz (OF 131, 131): apr. *Sunk-el-
it- wurde im Polnischen Sgklity (Leyding, 1946, S. 28). Diese Form ist eine pho-
netische Adaption der apr. Vorlage. Von der KUNM wurde sie zu poln. Wysieka
umgeéndert, vgl. poln. wysiekal, wysiec (: siec) ,,peitschen, schlagen® (Blaziene,
2005, S. 344-345).

7. ZUSAMMENFASSENDES

Der beriihmte deutsche Namenforscher Ernst Eichler hat unterstrichen: ,,Die
Entstehung eines jeden beliebigen Toponyms ist aufs engste mit der objektiven
Realitdt und den gesellschaftlichen Bedingungen verbunden, wobei ,,die Beziehung
des ,Benenners® zum benannten Objekt eine grundlegende Rolle spielt (Eichler,
1987, S. 812-813). Die Beweiskraft der ONN ist nicht nur fiir Namenkunde und
Lexikologie einer zum Aussterben verurteilten Sprache, sondern auch fiir die
Geschichte der untersuchten Gebiete kaum zu leugnen. Oft stehen die Namen im
Zentrum der Untersuchung der Sprache selbst, z. B. des Lautwandels und anderer
phonetischer Erscheinungen auch der Namensadaption. Bei der Erforschung der
Sprachkontakterscheinungen muss man auch Riicksicht auf die élteste Periode des
Kontaktes der im Beitrag besprochenen Volker nehmen sowie auf zuverléssige
Belegreihen jedes einzelnen ON, um nicht das Verschwinden einiger Jahrhunderte
der Existenz dieser Namen zuzulassen.

Die eingedeutschten Formen der apr. ONN haben die Pru8en iiberlebt. Die
Polonisierung stiitzte sich auf diese Formen und nicht selten auf die apr. Vorlage.
Allgemein bekannt ist in der européischen Geschichtsschreibung die Tatsache,
dass die PruBlen weite Gebiete des heutigen Polens und des Kaliningrader (vor-
mals Konigsberger) Gebietes bewohnt haben. So fiihrte das altpreuBisch-deutsch-
polnische, spater auch z. T. das Zusammenleben mit Litauern zu Sprachkontakten,
die Integrationsprozesse des Namengutes der jeweiligen Sprachen nach sich zogen.
Ob die Namenforscher bereit sind, das Beschreibungsmodell fiir die Ubernahme
von apr. Onymen aus dem apr. Sprachsystem, welches allerdings sparlich tiber-
liefert ist, in das polnische Sprachsystem anzunehmen, ist heute schon allein



118 GRASILDA BLAZIENE

deswegen fraglich, weil es sowohl einen Mangel an Forschungskriften wie auch
an Forschungsprojekten gibt, wie etwa Hydronymia Europaea. Diesem Projekt hat
es die Namenkunde zu verdanken, dass polnische und litauische Namenforscher in
der 2. Hilfte des 20. Jhs. die Herausforderung der Uberpriifung des Inventars der
apr. Oikonyme und Gewéssernamen sowie ihre Analyse auf sich genommen haben.
Bei der Erforschung des historischen Namengutes darf man, nicht nur in diesem
Fall, nicht vergessen, dass die Onyme von einer Sprache in eine andere wandern.
So unterliegen sie auch dem Einfluss der Sprache, in die sie iibernommen wurden.

ABKURZUNGEN

apr. — altpreuBisch

DO — der Deutsche Orden
dt. — deutsch

EN(N) — Eigenname(n)

lit. — litauisch

mnd. — mittelniederdeutsch
poln. — polnisch

ON(N) — Ortsname(n)
PN(N) — Personenname(n)
slaw. — Slawisch

Suff. — Suffix

UG — Untersuchungsgebiet
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SUMMARY
POLONIZATION OF PRUSSIAN TOPONYMS IN THE LIGHT OF LANGUAGE CONTACTS

The coexistence of the Balts, namely Prussians, and Poles, began quite a few centuries ago, and we
cannot give the precise date when the first contacts between the two nations were established. Most
likely, it happened earlier than the first attestations in historical documents appeared and their lan-
guage systems also came into contact with one another. One of them, the Prussian one, only left a lim-
ited written legacy, yet several thousand Prussian proper names were scattered across all the lands
inhabited by Prussians and recorded in a number of the documents of the Teutonic Order. Prussian
toponyms used to be Germanized, and those Germanized forms outlived Prussians themselves. The
processes of Polonization rested upon the Germanized Prussian toponyms and often on the Prussian
model itself. It is a fact that Prussians inhabited the areas of present-day Poland and the Kaliningrad
Region. The Prussian-German-Polish life in the same lands determined language contacts and the
processes of toponym integration. Onomasticians specializing in the proper names from those areas
should exhaustively describe the processes of onym adoption from one language system to another
by not forgetting one of the key tasks in historical onymy, in-depth attestations of every place name
under analysis in the most reliable sources, i.e. manuscript documents. Onyms travel from one lan-
guage into another by leaving their traces in the authentic form, which is of great value for the deter-
mination of reliable etymology. Onyms are reliable witnesses of the actual reality of that time and
history. The statements are illustrated by the examples, which have not been found or they were
interpreted differently in the works of Polish onomasticians and significant collections of toponyms.

Keywords: toponyms, language contacts, Germanization, Polonization
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AFRYKATYZACJA PALATALNEGO *r' W NAZWACH
MIEJSCOWYCH I TERENOWYCH POMORZA
ZACHODNIEGO

Stowa tematyczne: afrykatyzacja *', silna wymowa sonantéw, wymowa nieakomodujaca, topo-
nimy, zachodnie i wschodnie dialekty lechickie, typologia dialektow stowianskich

Charakterystyczna dla polskiego jezyka literackiego zmiana *r' > % > j > z/§
przed samogtoskami rzedu przedniego i przed *i (np. rzeka wymawiane jako
Zeka < *réka; morze wymawiane jako mozZe < *morje czy pset < *predv <
*perdv) w dawnych stowianskich dialektach Pomorza Zachodniego — wedtug
zalgczonej mapki — zostata ograniczona do obszaréw sasiadujacych z dialek-
tami stowinsko-kaszubskimi na wschodzie oraz zaw¢zona do terenéw bliskich
gwarom polskim na potudniu tego obszaru, zob. JPPZ, mapa 18 — dla zapi-
sOwW nazw miejscowosci. Prezentowany material pochodzi nie tylko z zapiséw
nazw miejscowosci tego terenu, lecz uzupetiony zostat o przekazy nazw tere-
nowych Pomorza zawierajace elementy stowianskie (wedlug opublikowanego
stownika NTPZ I, II). Biaty obszar na mapie zawiera dokumentacj¢ nazw, w kto-
rych afrykatyzacja palatalnego *r' nie nastapita, np. w n. m. Tribethou, Treptow
1176-80, Trepetow 1208, dzi$§ Trzebiatow nad Rega PomSz 55 (: n. os. *Trebéts :
Trzebiemyst : trzebic), n. ter. Rietznitz 1846 btoto koto Rychowka na pld.-zach.
od Biatogardu NTPZ 11 59 (: *réconica : rzeczny, rzeka). Dla potrzeb tego arty-
kutu ich przytaczanie jest zbgdne.

Samo zjawisko afrykatyzacji *'> * > i jest, podobnie jak inne palatalizacje,
wynikiem akomodacyjnej wymowy r > ' przed samogtoskami rzgdu przedniego.
W tej pozycji powstaje palatalne 7', w ktorym jako palatalny transjent wydziela
si¢ koartykulacyjne ' (czyli */°). Po stwardnieniu *# > * sonant ten moze w dia-
lektach polskich ewoluowaé, gdy po zaniku zwarcia/wibracji » pozostaje tylko
szczelinowe Z, ktére w polszczyznie pisanej oddaje znak »z wymawiany jako Z/s,
np. rzeka — w wymowie zZeka (< *réka), przez — w wymowie pses. W wiekszo-
$ci dawnych stowianskich gwar zachodniopomorskich, takze na tzw. Pomorzu
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the Creative Commons Attribution-NoDerivatives 4.0 International (CC BY-ND 4.0) License
(https://creativecommons.org/licenses/by-nd/4.0/), which permits copying and redistribution,
commercial and non-commercial, provided that the article is properly cited.
© Copyright by Instytut Jezyka Polskiego PAN, Krakow 2021.

Publisher: Institute of Polish Language, Polish Academy of Sciences
[Wydawca: Instytut Jezyka Polskiego Polskiej Akademii Nauk]


https://creativecommons.org/licenses/by-nd/4.0/legalcode.pl
https://creativecommons.org/licenses/by-nd/4.0/legalcode.pl
https://creativecommons.org/licenses/by-nd/4.0/legalcode.pl
https://creativecommons.org/licenses/by-nd/4.0/legalcode.pl
https://dx.doi.org/10.17651/ONOMAST.65.1.7
mailto:jerzy.duma@wp.pl
https://orcid.org/0000-0003-0537-0740

124 JERZY DUMA

Przednim, w Meklemburgii' i w dawnych stowianskich gwarach potabskich, ktore
zachowuja r/*r', afrykatyzacja typu polskiego nie zachodzi. Tylko na pograniczu
kaszubsko-stowinskim i polskim pojawia si¢ 7 < *r'. Caty proces afrykatyzacji
wpisuje sie¢ w zjawisko akomodacji spotgtosek do sgsiednich samogtosek przed-
nich, por. przy innych spotgltoskach pol. gw. psiwo < piwo, mniasto < miasto itp.
(z innymi transjentami — tutaj s, 7).

Sam proces zapoczatkowany zostat w pdznej prastowianszczyznie w czasie
tzw. [ palatalizacji *&', g', x' na *k¢, *g*, *x%, co — po stwardnieniu i zaniku zwarcia
przy *g' (podobnie jak przy ' w jezyku polskim) — dato w rezultacie dzisiejsze ¢,
Z, 8, np. rqczka (< *rok-vka) : reka; Zy¢ - it. gyti, z pie. *g'ih -ti Smoczynski 184
‘zy¢’, por. na stopniu pelnym pol. goi¢ si¢ “ozywaé na nowo’, mozdzek : mozg;
szedl <*$vdlv : chodzi¢ (na innym stopniu wokalizmu Borys$ 64). W jezyku pol-
skim podobnej afrykatyzacji ulegato takze palatalne *t'1d’, por. ciotka, dziadek <
*tetvka, *dédvkw (zob. przypis 3).

W przypadku zmiany 7* > Z dochodzi takze do zmiany jakoS$ciowej spotgtoski,
gdyz sonant (spotgtoska pototwarta, zwykle dzwigczna, poza niektdérymi pozy-
cjami?) zmienia si¢ w obstruent (nie w sonant), ktory w otoczeniu spotgtosek bez-
dzwigcznych tatwo ulega ubezdzwigcznieniu do $.

Na Pomorzu Zachodnim zakresy zmiany *r' > 7 wygasaja od granicy kaszub-
sko-stowinskiej w kierunku zachodnim (zob. zalaczona mapke) i sa terytorialnie
mniejsze od obserwowanych na tym obszarze zmian *#' > *#£ > ¢/c oraz od afryka-
tyzacji *d' > *d* > 3'/dz, np. w n. m. Mallenzin 1755 (: *Maleta, por. maly) JPPZ
111 czy w n. m. Glotzin 1614 (: giéd) JPPZ 115°. Zmiany *r' > j* s3 tez szerzej
poswiadczone w nazwach miejscowosci (oznaczonych na mapce kwadratami) niz
w nazwach terenowych (oznaczonych kotkami). Pola biale na mapie wskazuja
na brak na tym obszarze afrykatyzacji *r' w przekazach dawnych stowianskich
nazw miejscowosci i nazw terenowych.

Jak wida¢, na Pomorzu Zachodnim przewazaja zapisy bez afrykatyzacji, czyli
' > r (jak rowniez w mniejszym stopniu *' > ¢, *d' > d). Swiadcza one nie tyl-
ko o wptywie substytucji niemieckich, pomijajacych czgsto drugg czesé ztozonej
wymowy stowianskich spotgtosek palatalnych 7, (¢, &), lecz mowig takze o sze-
rzeniu si¢ w dawnych stowianskich gwarach pomorskich wymowy nieakomoda-
cyjnej, czyli takiej, jaka panuje np. w bulg. rek'a ‘rzeka’ (z twardym r przed e),
t'‘etka ‘ciotka’, det e “dzieci¢’ (< *reka, *tetvka, *déte). Wedhug wiekszosci zachod-
niopomorskich przekazoéw po welarnym r, ¢, d nastgpuje samogtoska przed-
nia, np. e (réznego pochodzenia, np. z nieprzegloszonego *¢ lub roztozonego

! Zob. tez Jezowa (1962, s. 107-109).

2 Takie bezdzwieczne, wyglosowe -7 obserwuje si¢ w szybkiej wymowie v'afy obok poprawnej
v'atr i gwarowej v'ater ot Tater, gdzie wstawione e czgsciowo takiemu ubezdzwigcznieniu zapobiega.

3 Por. Duma, w druku.
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biate pola — zapisy bez afrykatyzacji

Noteé

*e > em/n) bez strefy przejsciowej, bo bez zapisanego transjentu palatalnego, np. J, s,
Z lub innego. Transjent taki wystepuje np. w ros. wymowie méms jako t’jotja (z prze-
gloszonym e > jo pod akcentem), w pol. ciocia wymawiane jako #o#'a z mozliwym
dodatkowym transjentem j (#ot%a w niektdrych polskich dialektach kresowych) itp.

Polska gramatyka historyczna (GHJP 148—150) powstanie palatalnego tran-
sjentu po palatalnym *7' (*2, *§") datuje na wiek XIII na podstawie zapisow *7'
jako rs, rsz, rz, za$ utratg palatalnosci transjentu datuje na wieki XVI-XVII.
Utozsamienie dawnego palatalnego *r' > 7* (z zanikiem sonantu na rzecz z, s,
a wiec wymowa np. zeka, psy ‘rzeka’, ‘przy’) ,,pochodzg z poczatku XV w. z obsza-
ru Wielkopolski™.

W dokumentacji *#' > * z badanego obszaru Pomorza Zachodniego wyjat-
kowe sa tylko zapisy przez 7 pochodzace z gramatyki i stownika stowinskie-
go Friedricha Lorentza. Wystepuja tu bowiem konsekwentne zapisy gwarowe,
odzwierciedlajace zywa jeszcze na poczatku XX wieku wymowe oddaj aca zmiang
*pl ¥ k' > R %9 np. Péka ‘rzeka’, priepjisali “przepisali’, parinkd : parzyé

4 Por. Dlugosz-Kurczabowa, Dubisz (2006, s. 146).
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SlovG 186, 218, 193; bjic ‘bi¢’ < *biti; blgzéc ‘btadzic’ < *bloditi SlovW 39, 50
z pozniejszym kaszubsko-stowinskim stwardnieniem ¢ > ¢, 3 > 3, por. kasz. b'ic
‘bi¢’; 2¢k “dzik’ Sychta I 110, 261.

Zapisy stowianskich nazw miejscowo$ci Pomorza Zachodniego zawiera-
jace $lady afrykatyzacji *r' > 7 podaje za opracowaniem JPPZ 119-125, z kie-
runku zachodniego na wschdd z zachowaniem numeracji zastosowanej w tej
publikacji. W nawiasach wskazano najblizsze polskie odpowiedniki wyrazowe.
Nie oddaja one zatem precyzyjnej etymologii nazwy: 79 Merzekow, Marsekow
1347 (jesli od n. os. *Mierzek : mierzy¢, anie od *Marzek : marzngc)® JPPZ 121,
203 Zabersowe 1321 (: zabierac) JPPZ 125; 29 Thumercelize 1269, Tumerzelice
1270 (: domierzac) JPPZ 120; 41 Duirin 1270, Dwiczin, Dwyzin 1270 (: drzwi)
JPPZ 120; 61 Colbrech 1124, wyjatkowe Kolbrzega 1659—65 (dokument pol-
ski) JPPZ 121; 147 Zmogozewic 1227, Smogorouiz 1276 (: smogorz “torf”) JPPZ
123; 137 Repekowe 1321, Rzepow 1579 (: rzepka, rzepa) JPPZ 123; 28 Dobrzicz
1564—65, Dobberitz 177985 (: dobry suf. *-ic-) JPPZ 120; 19 Brzeznicze 1565,
Brieseninitz XIX w. (: brzoza) JPPZ 120; 42 Zwyrsno 1374 (: drzwi) JPPZ 120;
167 Czuchertze 1518, Czucherze 1577 (: n. os. Suchor(z)a : suchy) JPPZ 124;
63 Commersin 1505 (: komora ‘izba’, suf. *-in-) JPPZ 121; 71 Crin 1266, Schina
1275 (: skrzynia) JPPZ 121; 89 Neddersin 1563 (: nie darzy¢) JPPZ 122; 161 Strelen
1270, Strieldno XX w. (: strzata) JPPZ 124; 190 Wressou 1285, Viesce XX w.
(: wrzos) JPPZ 125; 205 Sagerck 1440, Zagoreca XX w. (: za gorg, suf. -ica);
33 Drzon 18109 (: deren, drzon) JPPZ 120; 40 Dresow 1534, Driezovo XX w. (por.
drzazga) JPPZ 120; 197 Virchenzyn 1486, Vjerxuocdno XX w. (: wierzch) JPPZ
125; 166 Stregonke XX w., Stragounk XX w. (: strzyga) JPPZ 124; 94 Parzuskow
1779-85 (: parzyc) JPPZ 122; 76 Kriz XX w. (: krzyz) JPPZ 121; 164 Strelow
XX w., Strelovo XX w. (: strzata) JPPZ 124; 144 Zurzino 1281 (: skora, suf. -ino)
JPPZ 123; 99 Przebandowo 1408, Prebbentow 1430 (: n. os. Przebgd) JPPZ 122;
108 Prewoz 1229, Przeuosz 1333 (: przewoz) JPPZ 122; 107 Przerette XIX w.
(: przeryte) JPPZ 122.

Zapisy z zaznaczong afrykatyzacja *r' w nazwach terenowych Pomorza
Zachodniego pochodzg z opracowania NTPZ i zachowujg numeracje, jaka im
zostala przypisana na mapie w przysztej publikacji o stowianskim i przedstowian-
skim nazewnictwie tego obszaru. W nawiasie podawane jest odniesienie do wyra-
z6w polskich i dalej lokalizacja nazwy w NTPZ 1, I1: 171 Starzisch Wiese XX w.
(: starzec) NTPZ 11 84; 53 Grzada 1836 (: grzeda) NTPZ 1132; 130 Prschemecska
XX w. (: n. 0s. Przemek) NTPZ 11 42; 22 Die Brzesen 1836 (: brzoza) NTPZ

5> Por. n. 0s. Mrozek SSNO i dzisiejsza Mrozek (. mréz) w fonetyce pomorskiej bez metatezy
*tart. W pierwszym zapisie zmiana *ar > er, por. poderta “podarta’ i in. DejnaA, mapa 48 oraz dla
Pomorza Zachodniego JPPZ mapa 14. Dzi$ wie$ zaginiona koto miasta Widuchowa, zob. PomSz 43.
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171; 45 Drzon XX w. (: deren, drzon) NTPZ 1 106; 108 Neiderzin XX w. (: n. os.
Niedari, mniej pewne od *Niedzierz, suf. -in-) NTPZ 1 280; 63 Grdvuorojc XX w.
(: grzywa) NTPZ 1133; 1 Vadrejc XX w. (: Andrzej) NTPZ 139; 51 Grdba XX w.
(: kasz. gréba “pagérek’) NTPZ 1 131; 52 Grohnda 1926, Gigda XX w. (: grze-
da) NTPZ 1132; 134 Prrecqgtk XX w. (: przeciety) NTPZ 11 43; 159 Rzeschke 1837
(: rzeczka) NTPZ 11 59; 161 Setschke XX w. (: rzeczka — inny wariant zapisu
nazwy 159) NTPZ 11 59; 70 Kuorenn XX w. (: korzen) NTPZ 1 197; 75 Krienuska
XX w. (: krzemien, kasz. kiem z uproszczeniem palatalnego *m > *m" > n)
NTPZ 1 208; 64 Grinduta XX w. (: pol. Grzmie¢) NTPZ 1 135; 133 Presiecnd
XX w. (: przesieka) NTPZ 11 43; 49 Drzewkewiesen XX w. (: drzewko) NTPZ
1107; 147 Przcyggowo XX w. (: n. 0s. Przyczek) NTPZ 11 44; 34 Bschooschtje Luk
XX w. (: brzoza) NTPZ 1 72; 54 Gigduové gorka XX w. (: grzeda) NTPZ 1 132;
57 Gréibuove XX w. (: grzyb) NTPZ 1 132; 68 Koppschiewje 1926 (: koprzywa
‘pokrzywa’) NTPZ 1 196; 85 Krdpjic XX w. (: krzypa¢ “kaszle¢”) NTPZ 1 209;
94 Krdve XX w. (: krzywe) NTPZ 1 209; 95 Kriz XX w. (: krzyz) NTPZ 1 209;
113 Parzlena, Parzonka XX w. (: parzy¢) NTPZ 11 12; 128 Prszewank 1837 (: przy-
leg) NTPZ 11 42; 132 Bscherwjistka XX w. (: przerwa¢) NTPZ 11 43; 158 Réicka
XX w. (: rzeczka) NTPZ 11 59; 160 Scheetschke XX w. (: rzeczka, wariant zapisu
n. ter. 158 w innym miejscu) NTPZ II 59.

Nazwy miejscowosci wymienione w p. 41, 147171 w cze$ci zapisow wyka-
zuja zanikanie *7/7 na rzecz substytutow *z/*s. Dwie pierwsze lokalizowane sa
w okolicach Kotobrzegu, trzecia natomiast — nad srodkowa Stupia. W nazwach
terenowych, dla ktorych dokumentacja zrédtowa jest ubozsza, zamiana *r/*7 na
substytuty *2/*s wystapita w punktach: 161, 34, 68, 132, 160 — czyli na obszarze
dawnych gwar stowiniskich. Zmiana ta (z pomini¢ciem elementu zwarcia r) poja-
wia si¢ tutaj nie w zapisach gwarowych, lecz w przekazach niemieckich i moze
by¢ wynikiem uproszczen substytucyjnych.

Zwraca uwage szerszy terytorialnie zasigg $ladow afrykatyzacji w nazwach
miejscowosci majacych zwykle po§wiadczenia starsze, siggajace Sredniowie-
cza, niz w przypadku nazw terenowych, poswiadczonych gtéwnie z przetomu
XVII i XIX wieku. W nazwach miejscowosci afrykatyzacje r' > 7 s3 na obszarze
Pomorza Srodkowego i Zachodniego bardzo rzadkie, czasami watpliwe (np. w p.
79), lub prezentujg polska wersje jezykowa nazwy (np. p. 61). Wyjatkowo $lady
afrykatyzacji w nazwach miejscowosci pojawiajg si¢ w okolicach dolnej Parsgty
(p. 147, 61, 41), ale brakuje ich w nazwach terenowych zawierajacych elementy
stowianskie, ktore licznie wystepuja od Szczecinka wzdhuz catego biegu tej rzeki
po jej ujscie do Battyku koto Kotobrzegu. Swiadczy to o ograniczaniu fonetycz-
nych wptywow polskich na Pomorzu Zachodnim do obszaru przylegajacego do
dawnych dialektow kaszubsko-stowinskich, podczas gdy na pograniczu jezyko-
wym wzdhiz potudniowej granicy Pomorza Zachodniego wptyw ten po§wiadczony
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zostal tylko w zapisach nazw miejscowosci i1 nie wystapit juz w mniej licznych
tutaj nazwach terenowych zawierajacych elementy stowianskie.

Systemowo zmiana r’ > j* objela obszar dawnych gwar stowinskich, kaszub-

skich oraz dalej na wschod gwary warminsko-mazurskie, zob. DejnaA, mapa 13.
Pojawia si¢ ona wyspowo na Mazowszu, Slasku i na potudniu Polski w dialektach
sasiadujacych z gwarami czeskimi i stowackimi. Wymowa 7 jest wigc na obszarze
naszego kraju archaizmem peryferyjnym, $wiadczacym o procesie palatalizacji
*r' > 7, ale z utrzymaniem czesci artykulacji sonantu. W stosunku do tej sytuacji
utrzymanie r'jako r/r bez jego afrykatyzacji byto na Pomorzu Zachodnim jeszcze
bardziej zachowawcze, wynikajagce — moim zdaniem — z utrzymania silniejszej
wymowy tego i1 innych sonantow, a w rezultacie zwigzane bylo z szerzeniem si¢
w tych dawnych gwarach stowianskich wymowy nieakomodujgcej, tzn. takie;j,
w ktorej przed samogloskami przedniego rzedu tylko epizodycznie pojawiaja si¢
palatalne warianty spotgtosek i nie powstaja tzw. transjenty taczace spolgtoske
z samogtoska rzgdu przedniego, por. np. polska wymowe kedy vs. k'edy, Kedy
itp. Cze$ciowo mogto to wynika¢ takze z oddziatywania jezyka i1 dialektéw nie-
mieckich, wypierajacych od $redniowiecza gwary slowianskie.

Wymowe akomodujaca przechodzaca stopniowo w nieakomodujacg obserwo-
waé mozemy rowniez w jezykach potudniowostowianskich, a zwtaszcza w zr6z-
nicowanych pod tym wzgledem gwarach butgarskich i macedonskich. Dominuje
tam w wigkszosci gwar zachodnich wymowa nieakomodujaca, por. np. zachbutg.
per o, svet ‘pidro’, ‘§wiat’ vs. wschbulg. per o, ale sv'at (z przeglosem *¢ > a pod
akcentem). Po twardej/welarnej spotgltosce p przed e nie pojawia si¢ wigc zaden
transjent (w postaci j, § czy innej spolgtoski palatalnej) a samo p pozostaje twar-
de, zwlaszcza w dialektach zachodniobutgarskich. Jest to takze efekt pdzniejszej
ewolucji tych gwar w stosunku do stanu, jaki prezentuja najstarsze, pochodzace
z konca X iz XI w. n.e. zabytki staro-cerkiewno-stowianskie.

Taki stan wynikat z wielu zjawisk fonetycznych. Najwazniejszym z nich byla
wskazana wyzej tendencja do utrzymania, a nawet okresowego wzmocnienia
(wyraznego zwlaszcza w jezykach potudniowostowianskich) wymowy sonantow
ry Lo, myw > *p, ¥ ¥n, Fm, *w. Wzmocnione sonanty mogg nawet w gwarach
bulgarskich przyjmowac posta¢ wariantow zgtoskotworczych, np. &* rf, k* r°f
iin. ‘krew’ < *krove; stlz'a, svlz'a, sl°z'a ‘tza’ < *slbza DumaS, mapy 121 77,
za$ w wypadku /, w ulega¢ wokalizacji, np. svz ‘a (z kompensacyjnym wzdtuze-
niem jeru po zaniku /) oraz un uk “wnuk’ < *venuks DumaW, mapa 39, co czgste
zwlaszcza w gwarach zachodniobutgarskich 1 macedonskich.

W dawnych stowianskich dialektach potabskich sonanty zgtoskotwoércze
ulegty roztozeniu, a palatalne, w r6znym stopniu, welaryzacji/stwardnieniu, co
powszechne dla */', */ > du (mayz ‘$§limak’ < *mlZzv, vauk ‘wilk’ < *v['kv) JT 11
923, a wyjatkowe dla: *7, *r > ar, tez or (parstin ‘pierscien’ < *pfstens GJPot. 49,
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corné ‘czarne’ < *¢fnujv, Zornii ‘ziarno’ < *zyno, gornak ‘garnek’ < *grnvkuv,
borz “szybciej’ < *brze GJPol. 60 itp.)°. W dialektach potabskich nie zauwaza si¢
ich wtdrnej sylabifikacji na nowe zgtoskotworcze sonanty. Czesty jest tu jednak
zachowany w ich sasiedztwie dawny zredukowany wokalizm (i nie tylko w tych
pozycjach, zob. nizej), por. np. zapis potab. Blacha, Sladsa (: bldaxa < *blvxa
‘pechta’?; sldza < *slvza ‘tza’ GIPot. 51 — zapis przez ds sugeruje artykulacje
zwarto-szczelinowa *3). Zjawisko to wystgpowato w dialektach potabskich nawet
czgsciej, niz w jezykach potudniowostowianskich, por. np. potab. Stammilé (sta-
mile < *$¢vmelé ‘trzmiele’®), potab. Cara, Karoi (< *kry ‘krew’ GJPot. 76,51 —
tu ze wstawnym, skendarnym jerem przed r)°, potab. Tréwa, Trowa (= drava <
*drvva ‘drwa’ GJPot 50) — bez wtdrnej sylabifikacji dawnego *7» w otoczeniu
konsonantycznym w odroznieniu od bultg. gw. dvrvo, tez dr vvo, d* 'rvo ‘drzewo,
drwa’ DumaS, mapa 35 — z wtdrng sylabifikacjg tego potaczenia. Zatem w odrédz-
nieniu np. od gwar butgarskich, brak w potabszczyznie wtdrnej sylabifikacji */»,
*re > [*/*] 1 p°/’r z ruchomg samogloska jerowa lub tez innych wariantow takie-
go usilnienia /, » > [// > y/r. Stopien usilnienia sonantéw w dawnych gwarach
pomorskich i potabskich byt zréznicowany, ale wyraznie mniejszy niz w dialek-
tach potudniowostowianskich.

Wymowa nieakomodujgca spowalnia lub niweluje szerzenie si¢ przegto-
sow samogtosek przednich w odpowiednie tylne, por. przegtos dawnego *¢T >
'aT w dawnych stowianskich gwarach pomorskich, ostabiajacy si¢ w kierunku
zachodnim, poczynajac od pogranicza polsko-kaszubskiego zob. JPPZ, mapa 9
(np. z przegtosem Baldestruge 1409 < *Béla Struga p. 12, ale Quesdow 1509 <
*Gvezdov- : gwiazda p. 21, bez przegtosu). Powoduje tez (szerszy niz przy przegto-
sie *¢T) zakres braku przegtosu *eT > 'oT, np. Jesorcke 1569 < *jezervko JPPZ,
mapa 15, p. 6, ale Petervitz 1263 < *Petrovice : pol. Piotr — bez przeglosu itp.
(por. Duma, 2019). Na terenie wschodniego Holsztynu odnotowano nazwe tere-
nowaq Breesen 1856 (: pol. brzoza), tez bez przegtosu *eT (por. Schmitz, 2010,
s. 21). Przeglos *¢T jest jednak dobrze poswiadczony w dialektach potabskich, por.
Niwa Lgoti GIPot 60 (*novoje léto ‘nowy rok/lato’), priz mor ‘bez miary’ GJPot

164, ale brak przeglosu *eT, np. Brésa (breza ‘brzoza’) GJPot 43.

¢ W oryginalnych przekazach palatalno$¢ spotgtoski przed * zaznaczona jest nickonsekwent-
nie, np. Porstin, Parstin, Parstin ‘pierscien’; tzorne, zohrne ‘czarny’, ale Tschiurna ‘czarna’, Sgorni,
Sjérni, Siurnii ‘ziarno’ GJPot. 60. Jako paralele wskaza¢ mozna wigkszy zakres depalatalizacji */’
niz *# w niektorych wyrazach w gwarach butgarskich.

7 Por. w gwarach butgarskich i macedonskich kontynuanty *b/vxa ‘pchta’ DumaS mapa 68.

8 'W jezyku polskim z wtdrnym #rz-, zob. Bory$ 650.

° W hiperstarannej wymowie polskiej rowniez moze pojawic si¢ przed sonantem zredukowane
wstawne e, np. droga, s°rotki ‘droga’, “srodki’.
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Usilniona wymowa sonantéw prowadzi zwykle do zaniku wariantéw palatal-
nych przed samogtoskami przednimi. Powodowata tez czesto twardnienie samych
sonantow, zwlaszcza /' (rzadziej r'), co na Pomorzu (i nie tylko) doprowadzito np.
do mieszania kontynuantow */1 */'w of/ou oraz ujednolicenia kontynuantow *telt
i *olt, zob. DejnaD 88-89, gdzie inna interpretacja zjawiska. Wida¢ to wyraz-
nie w gwarach butgarskich, gdzie usilnione palatalne */' wykazuje tendencje do
szybszego ujednolicania si¢ z formg niepalatalna, bowiem areal gwar objetych
stwardnieniem Zelt do Z»lt 1 inne warianty, np. z[°¢, zolt < *z]'tv “206lty’ jest o wiele
wigkszy niz przy stwardnieniu ¢ ‘eren, ¢ern na ¢ern i inne, np. ¢r vn, ¢*'rn < *¢fnw
‘czarny’ (por. DumaS 31-32, mapa 17 1 20). W Bulgarii w kierunku zachodnim
w wyniku wzmocnienia sonantu wycofuje si¢ barwa e/ na rzecz »/ i pojawiajg si¢
formy z */ oraz inne. Ponadto silna artykulacja »/ w jednosylabowym wyrazie Zvlt
w gwarach wschodniobulgarskich ostabia sig, czasami w tym samym punkcie do
el w trzysylabowym wyrazie Zelfica ‘ztota moneta’ (DumaS 31-32)'°.

W gwarach zachodniomacedonskich obocznie do zgloskotworczych form z /
wystepuje tez ol'!, co przypomina podobne roztozenie */"/*] > ol/ou w gwarach
pomorskich (por. JPPZ 34-8 i mapa 2), a takze w grupie jezykow wschodniosto-
wianskich, gdzie palatalny zgloskotworczy sonant */' rowniez ulega depalatali-
zacji do */ (por. ros. sonx < *['k» “wilk’). Z kolei silniejsza wymowa sonantu »
w ¢ ‘eren prowokuje w kierunku zachodnim w gwarach bulgarskich i macedon-
skich zanikanie palatalno$ci &-: & eren, zanikanie wstawnego wokalizmu: cern,
zmiang jego barwy: ¢wrn, ¢ vrovn, pojawienie si¢ form z usilnionym lub zgto-
skotworczym sonantem: ¢ 'srn, ¢ y*n czy wreszcie powoduje zmiang ¢ > c: ¢yn
czarny’. W $wietle tych zmian zwigzek miedzy silniejszg wymowg sonantéw
a szerzeniem si¢ wymowy nieakomodacyjnej wydaje si¢ wyrazny. Dla wymar-
tych stowianskich dialektow pomorskich zjawisko usilnienia sonantéw nie jest,
niestety, tak wyraziste i mocne, by mozna na nie wskazywac¢ bezposrednio na
podstawie doktadnych zapisow fonetycznych.

Poniewaz tendencje do wzmacniania i ostabiania artykulacji sonantow ze
wzgledu na ich intensywnos$¢ 1 dlugotrwatos$¢ byty w jezykach stowianskich zréz-
nicowane, rowniez sktonnosci do szerzenia si¢ wymowy akomodujgcej i nieako-
modujacej oraz tendencje do palatalizacji/depalatalizacji byty w historii dialek-
tow stowianskich rézne.

3

10°W tréjsylabowym wyrazie energia wymowy koncentruje si¢ bowiem wokot akcentowane;j
samogtoski 7 a nie wokot sekwencji ‘el/ v/ w wyrazie jednosylabowym.

"W gwarach rodopskich 6/ pochodzi z akcentowanego »/. Natomiast w gwarach zachodnio-
macedonskich zwigzane moze by¢ ze specyfika artykulacji usilnionego sonantu, pierwotnego lub
wtornego /, /, ktory w roznych pozycjach rozktada si¢ lub wokalizuje do o, por. w gwarach pn.-zach.
bulg. loZica <* [Zica < *IvZica ‘tyzka’ DumaW, s. 19, mapa 12, gdzie barwa /o- nie jest zwigzana
geograficznie z zakresami wokalizacji jeru mocnego *u > o oraz sch. dao < *dalv “dat’ JI 11 990,
ze zmiang -lv > *-[/*-[ > -o.
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Kompleks paralelnych zachodniopomorskich i potudniowostowianskich zja-
wisk fonetycznych uzupeli¢ mozna typowym dla Pomorza zjawiskiem braku
metatezy *fart (typu kasz. karva “krowa’ SEK III 20-21), co wynikalo zapewne
ze wzmocnienia artykulacji sonantu » > r, ktory, podobnie jak samogtoska, tat-
wo taczy si¢ ze spotgltoskami lub obudowuje si¢ zredukowanym wokalizmem.
Ostabiajac si¢ sonant moze rowniez powodowac nie tylko zanikanie towarzysza-
cego mu wokalizmu, lecz tez przyczynia¢ si¢ do wystgpienia wzdtuzenia kom-
pensacyjnego samogtoski sgsiadujacej: *tart > *tar@t > *tart (bez metatezy, ale
ze wzdtuzeniem kompensacyjnym) — podobnie jak w jezykach potudniowosto-
wianskich, gdzie metateza ze wzdtuzeniem jest dzis powszechna: *tart > *tart >
*trat > trat (np. bulg. krava z metatezg i wzdtuzeniem, niezaleznie od intonacji'?).
Na gruncie dialektéw lechickich nie mozna wykluczy¢ powstania przejsciowo nie-
pelnego peloglosu *for°t, zob. DejnaD 66, 89-90. Barwa o zapisana tu w gornej
frakcji jest jednak watpliwa (zob. przyp. 12) i nawigzuje do petnogtosowych form
wschodniostowianskich, w ktorych *» po nieréwnomiernej metatezie (*korv»va)
wokalizowat si¢ do 0 — kor ‘'ova ‘krowa’, a takze nawigzuje do rezultatow polskiej
metatezy bez wzdtuzenia (z redukcja 1 zanikiem pierwszej samogtoski niepetne-
go petnoglosu *kwrova)'®. Wydaje sig, ze zredukowana samogloska byta raczej
podobna do wymowy, jaka w niektorych gwarach butgarskich towarzyszy zgto-
skotworczym sonantom, w ktorych zredukowany wokalizm pojawia si¢, mniej
lub bardziej symetrycznie wokot akcentowanego zgtoskotworczego * 7*, » 'I* (typ
k™ot ‘kret’, k* pof “krew’).

Brak takiego wzdtuzenia przy metatezie *tert, *tolt (*telt) w dialektach
kaszubskich i pomorskich (tez polskich) wynika z mniejszej sonornosci (stopnia
otwarcia) pototwartych *r', */, (tez przed stwardnieniem */") powstatych w wyni-
ku metatezy w stosunku do welarnego, bardziej otwartego » w *fort. Miatly one

12 Zob. J. Duma (1996, s. 111-118). Udzial intonacji akutowej przy wzmacnianiu drugiej samo-
gloski w $rodgtlosie nie jest zauwazalny, por. z intonacja akutowa nieprzestawione kasz. karva, prze-
stawione sch. krdva iros. z petnoglosem kor ‘'ova z pie. *korH-uo- por. Bory$ 262. Wigkszy wptyw
intonacji akutowej (rosngcej) wida¢ w grupach nagtosowych: radlo, lit. drklas ‘socha’ < pie. *h,erh -tl-
(z intonacja akutowa po zaniku laryngalnej przed spotgtoska i ze wzdtuzeniem *a > a) oraz orac¢ <

*h,erh -eh -tei, gdzie brak wzdtuzenia (intonacja cyrkumfleksowa) wynika z zaniku laryngalnej przed
samogtloska, co skutkuje brakiem wzdtuzenia *a > o, por. Smoczynski 22, zob. wigcej GHIP 124.
W zabytkach starobutgarskich z XI-XII wieku formy petnoglosowe sg jednak wyjatkowe, np. zolvto
PsSin 89b10 < *zolto Borys 741 : pie. *¢ "elh - “zieleni¢ sie, zotkng¢” Smoczyfiski 776 (z intonacja
cyrkumfleksowa, por. ros. z ‘oloto, sch. zldto), zas w gwarach potabskich Parred (= pared < *perdv
‘przed’ ,,z sekundarnym » po p” — wedtug K. Polanskiego z intonacja cyrkumfleksowa, por. ros.
n'epeo ‘przed’) GJPol 85 (podwojenie r w zapisie potabskim po samogtosce krotkiej). Wzdhuzenie
pod intonacja nowoakutowa w pol. krdl, kréla, na co wskazuje ros. kor 'olb, por. jednak sch. kralj,
powoduje w jez. polskim tylko wzdluzenie *o > *o, zob. Bory$ 262.

13 Formy podobne powodowaly wokalizacj¢ jeru, np. w przyimku *vs, por. we glowach jak
we wsi, we mgle.
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bowiem w wypadku *#', */'nowo utworzong koartykulacj¢ palatalng i tym samym
nie tworzyly tak otwartego/wokalnego wariantu, jak niepalatalne » w grupie *fort,
por. kasz. karva ‘gka, pastwisko dla krow’ Sychta II 142, ale vi*'ecéno ‘rodzaj
dawnego zawiasu drewnianego’ Sychta VI 110, pol. wrzeciono Borys 711 < *ver-
teno. Od wyjsciowej formy prastowianskiej bez metatezy *fert w procesie zamia-
ny miejsca samogtoski powstawaty efemeryczne formy przejsciowe *ter't/*tervt
zapewne z niewielkim wzmocnieniem artykulacji *7' > *’, co — przy osta-
bieniu sonantu — nie prowadzito do kompensacyjnego wzdluzenia samogtos-
ki ani do powstania rownomiernego pelnogtosu typu wschodniostowianskiego,
jak np. w ros. sepemen ‘o “wrzeciono’. Brak metatezy *folt (ale bez wzdluzenia)
wystapit w n. m. Koldrgb (Coldramb 1326 NMP V 68) oraz (z uproszczeniem)
w n. m. Kodrgb NMPV 40 : n. os. ¥*Koldrgb : ap. *koldrobw “ten, ktory rabie kto-
dy drzewa’ (por. Duma, 2012), poniewaz wzmocnienie *folt > *to[t byto mniej
sonorne/wokaliczne/otwarte niz wzmocnienie *fort > *tort, w ktorym kompen-
sacja nastapila: *tort > tart.

Zarysowany na mapie areat zmian *r' > 7 (a takze afrykatyzacji *¢, *d' > ¢, 3)
dotyka zatem wielu zagadnien z zakresu fonetyki, fonologii a nawet typologii
jezykow i dialektow stowianskich. Pozwala to, jesli chodzi o charakterystyke
gwar zachodniopomorskich i dawnych stowianskich gwar Meklemburgii i Potabia,
stwierdzi¢ dawng tendencje do ich fonetycznej ewolucji w kierunku wymowy nie-
akomodacyjnej; nalezy doda¢ — ewolucji przerwanej przez procesy germaniza-
cji. Ograniczala ona frekwencje 1 liczbg spolgtoskowych fonemow palatalnych.
Wigze si¢ z tym zaréwno sktonno$¢ do ograniczania przegtosu pralechickiego, jak
i tendencja do utrzymywania dawnej struktury sylaby o nasilajgcym si¢ wokali-
zmie/sonornosci w nagtosie (typ FESV- typu stru-ga) oraz dazenie do utrzymy-
wania starego zredukowanego wokalizmu glownie w skomplikowanych grupach
spotgtoskowych, por. np. nazwe miejscowosci Pasewalk w najstarszym zapisie
n. m.: Posduwlc 1029 < *puzdi-+*v]'kw (por. pol. bzdzié ‘puszczal wiatry, pedere’
Bory$ 50 i wilk)' oraz potabskie Blacha, Placha, Plauchwoy (= bldaxa, bldaxvdi —
wedhug transkrypcji K. Polanskiego — < *blwxa, *blvxy “pchia, pchty’) GJPot
51. Zakres takich wokalizacji jest tu nawet wigkszy niz w dialektach wschodnio-
butgarskich, por. potab. ddnii < *dvno ‘dno’ i wsch.bulg. d sno ‘ts.’, ale potab.
sdpgce komar ‘sypialnia’ < *svpetjujo GIPot. 146, por. pol. spigcy, dostownie
‘komora, pokoj do spania’ i bulg. nasp ‘ax se ‘wyspatem si¢’ (aoryst).

Powyzsze spostrzezenia pozwalajg stwierdzi¢ istnienie w przesztosci dwdch
duzych paséw dialektow lechickich: zachodniego o tendencji do wymowy nie-
akomodujacej (dawne stowianskie gwary potabskie i czgsciowo pomorskie)

4 Nazwa prze$miewcza, por. Goniwilk, Grzebowilk, Oszczywilk itp., 0znaczajaca miejsca lezace
na uboczu, przy lasach, zob. tez (Biatecki, Chludzinski, 2018, s. 117—-118).
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1 wschodniego rozwijajacego wymowe akomodujaca (gwary polskie). Terenem,
gdzie mieszaly si¢ rézne cechy pomorskie i polskie, bylby obszar gwar kaszub-
sko-stowinskich, zachowujacy czeSciowo rozne archaizmy i rozwijajacy wlasne
innowacje oraz zmiany fonetyczne.

Powyzsze spostrzezenia, z powodu zaniku dawnych stowianskich dialektow
na obszarze Pomorza Zachodniego i dalej na obszarze péinocnych Niemiec, nie
moga by¢ wspodtczesnie zweryfikowane. Zawsze jednak pozostaje mozliwosé
zestawiania rekonstruowanego materiatu zachodniopomorskiego ze stanem panu-
jacym w innych jezykach i dialektach stowianskich's.

SKROTY

butg. — butgarski

E — spotgloska zwarta, tez zwarto-szczelinowa
F — spotgtoska szczelinowa

gW. — gWarowy

kasz. — kaszubski

lit. — litewski

n. m. — nazwa miejscowosci

n. 0s. — nazwa osobowa

n. ter. — nazwa terenowa

pie. — praindoeuropejski

pol. — polski

potab. — potabski

ros. — rosyjski

S — spolgtoska poétotwarta, sonant
sch. — serbsko-chorwacki
wschbutg. — wschodniobutgarski
zachbulg. — zachodniobutgarski
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SUMMARY

AFFRICATIZATION OF THE PALATAL *r'IN TOPONYMY OF WEST POMERANIA

In the records of the old Slavic place and field names of West Pomerania, we can observe the affri-
catization *r'> 7, rz etc. in the areas adjacent to the Kashubian-Slavic dialects east of the Stupia
River and, rarely, along the south-eastern border of Pomerania. Affricatization of *7' did not take
place in the territory of German Vorpommern, Mecklenburg or in the old Slavic dialects of Polabia.
This proves the former differentiation of the Lechitic dialects into Western ones, without the accom-
modation *' (and also partially without changes *¢', *d' before the vowels of the front order) and
the Eastern ones, characterized by affricatization *r'> 7, rz, §/Z (and *t' > ¢, *d' > %). The lack of
accommodation was caused by the tendency to maintain a stronger pronunciation of sonorants. The
result was a partial hardening of the consonant system, limitation of the pre-Lechic mutation (proto-
Lechitic metaphony), the preservation without metathesis of the group *tart (karva ‘cow’ type), the
merging of continuants */” and */ > of (volk “wolf” type), the vocalization of old weak yers (in ini-
tial syllables) in the Polabian dialect (bldxa ‘flea’ type). Numerous parallels with modern Bulgarian
and Macedonian dialects have been found.

Keywords: affricatization of *7, strong pronunciation of sonants, non-accomodating pronuncia-
tion, toponymy, Western and Eastern Lechitic dialects, typology of Slavic dialects
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WPROWADZENIE

Z odrebnosci jezykowo-obyczajowej mieszkancéw Mazowsza zdawano sobie
sprawe juz w $Sredniowiecznej Polsce. Na temat historii tego regionu istnieje
bogata literatura, z ktorej dla onomastyki wazne sa: ,,Atlas historyczny Polski.
Mazowsze w drugiej potowie XVI wieku” (Patucki, 1973), ,,Dzieje Mazowsza”
(Samsonowicz, 2006), publikacje J. Antoniewicza (1967), J. Tyszkiewicza (1974),
E. Kowalczyk-Heyman (2003, 2013), P. Sianko (2019) oraz niektore monografie
regionalne. Co si¢ tyczy kontaktow jezykowych polsko-pruskich, to omowit je
przed laty T. Milewski (1947), a dzi§ gtownym przedmiotem badan w tej dziedzi-
nie sa baltyckie nazwy wodne i miejscowe na Mazowszu i Podlasiu (Zierhoffer,
1957; Wolf, Rzetelska-Feleszko, 1982; Kondratiuk, 1985; Bijak, 2001, 2013;
Babik, 2001, 2015; Biolik, 2005, i in.).

Hydronimy pochodzenia battyckiego wystepuja przede wszystkim na dawnych
ziemiach pruskich (Powisle, Warmia, Mazury) i jacwieskich (Suwalszczyzna, pot-
nocne Podlasie). Na terenie Polski etnograficznej spotykamy je na prawie calym
Mazowszu, gléwnie jednak w dorzeczu Narwi i dolnego Bugu; §ladowo takze na
lewym brzegu srodkowej Wisty, m.in. w dorzeczu Pilicy i Bzury. Obok nazw wod-
nych (35 gniazd) znaleziono tam réwniez pewna liczbe battyckich nazw miejsco-
wych (24), niektore z nich zostaly zapewne przeniesione przez przybyszow z Prus
i Litwy w epoce historyczne;.

NAZWY WODNE (35)

Drweca: (1) D. Torunska, p.d. Wisty (1203) 1 (2) D. Warminska, p.d. Pasteki (1282), (3) Drwecz,
wies$ pod Ostroteka (1578 Drwecza). Wszystkie pochodzenia pruskiego; doktadny odpowied-
nik Druentia, 1.d. Rodanu < ptc. praes. act. *druuentia, od pie. *dreu-/*dra-/*dre/om- ‘biec,
$pieszy¢, ptynac’, tkwigcy w nazwach Drama, Drawa, Drwina oraz w totewskim Druve (rze-
ka), Druvas (jez.) oraz brus. Drywiaty (Brastaw) < lit. *Druv-intas (Buga 1 501), najblizsze
pruskiej nazwie Drwecy (Babik, 2001, s. 114-117).
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Dybta, d. Etku (— Biebrza) koto Grajewa: (1426), nad nig Dybly wie$ (1497) i las (1444); por.
lit. gw. dublus “glgboki’, jeziora Dublia, Dublis, Dubl-uiigé (Vanagas, 1981, s. 93-94; Wolf,
Rzetelska-Feleszko, 1982, s. 44; Babik, 2001, s. 119).

E1k, rzeka, jezioro, miejscowosé: 1097, 1251 Lv/ukv, 1289 Lick-am, 1426 Lek, 1565 L¢k,1879
Elk, gw. lek, do uku, por. lit. [ukné “grazel zotty’; hydronimy Lukna, Luknia, Luknis, Luknelis
(Vanagas, 1981, s. 197; Babik, 2001, s. 120-121).

Gotda, 1.d. Biebrzy. K. Biiga (III 601-602) uwaza -da za hydronimiczny formant ja¢wieski, jak
w Hryw-da (— Narew), Jasiol-da (— Prypec¢), New-da, Sioh-da (— Serwecz), Sokot-da
(— Suprasl) (por. Kondratiuk, 1985, s. 107; Babik, 2001, s. 125).

Grajewo, miejscowosc i jezioro: (1) w poblizu Lomzy, 1426 Graywa, (2) koto Gizycka, 1550
Greuwen, 1785 Gereywen; por. lit. greva ‘koryto rzeki’ (Kondratiuk, 1985, s. 107, NMPol I1I 352).

Jakaé, p.d. Ruza koto Lomzy; por. lit. aketé ‘przergbla’; rzeki na Litwie Eketé, Eketis, Eketys, tot.
akate/a “wglebienie wypetniona woda’ (Babik, 2001, s. 137-139).

Kotra, Koterka, p.d. Pulwy; por. Kotra, p.d. §r. Niemna, (?) gw. lit. kataryti ‘bi¢, walczy¢’ (Babik,
2001, s. 147).

Krzna, 1475, 1.d. Bugu koto Biatej Podlaskiej; por. prus. kirsnan (acc.) ‘czarny’ (Babik, 2001,
s. 149-150).

Kubra (1417), dzi$ wies, rzeka Kubrzanka, koto Radzitowa, p.d. Wisy; por. lit. kitbrys ‘grzbiet’
(Babik, 2001, s. 150-151).

Krztynia, 1.d. Pilicy (1257 Krtynia).J. Duma (1999, s. 29) zestawia nazwe¢ z hydronimami bat-
tyckimi: Krutynia (Mazury), Kruteiné (Litwa), od krutiis “ruchliwy’. Z. Babik (2001, s. 422)
uwaza nazwe za stowianska.

Liwa, Liwna, Liw(iec), Liwieniec, gniazdo hydronimiczne w Prusach i na Mazowszu: (1) Liwa,
p-d. Nogatu koto Malborka, w gornym biegu jez. Liwieniec (1260 lacus Liwencz ubi Lyva defluit),
(2) Liwna lub Liwa, niewielki doptyw Jez. Drweckiego koto Ostrody, (3) Liw 1355 grod, 1327
rzeka, dzi$ Liwiec p.d. Bugu koto Wyszkowa. Nazwa battycka, zapewne pochodzenia finskie-
go; por. lit. Livinta, ktore A. Vanagas (1981, s. 194) zestawia z tot. /iven(is)s, livis ‘rodzaj bag-
na’, wyprowadzajac z estonskiego /iiv ‘piasek’ (Babik, 2001, s. 155-157).

Liza (1440)1456, 1.d. Narwi koto Suraza. M. Kondratiuk (1985, s. 137-139) taczy nazwe z lit. lizé
‘fopata chlebowa’; por. hydronimy Lizé, Liza-balés (Vanagas, 1981, s. 195), top. prus. (1340)
Lysien (Gerullis, 1922, s. 90).

Lu/ydynia, l.d. Wkry. Przyjmujac za wyjsciowy zapis Lidinya (1433), nazw¢ mozna uwazac¢ za
battycka; por. lit. *lyda, lydimas ‘porgba, pole po wykarczowanym lesie’(stad nazwa miasta
Lida irzeki Lidziejka).

*Mankan (rekonstrukcja niepewna), nazwa dwoch lub trzech rzeczek w dorzeczu Narwi (Lomza,
Ostroteka): Mankan (HW 208), Mankon (pole we wsi Wojsze, pow. Ostrol¢ka); bez pewnej
lokalizacji: rivulo Mankan (1414-1425), fluvii Mgkanya (1464). Z. Babik (2015, s. 33-34) faczy
nazwe ze Sredniowieczng nazwa lasu Manc(z) i kilku pobliskich osad. K.O. Falk (1976, s. 112—
113) przytacza nazwe ostgpu bagiennego Mgkina pod Bliznami (1641), dzi$ wies Monkinie (na
pld. od jeziora Wigry); por. lit. mankyné “btoto, itowate miejsce’ oraz pruska nazwe lasu (1464)
Mancke (Gerullis, 1922, s. 94; Vanagas, 1981, s. 204).

Miedzna (1565), dzis Miedzanka, (1) p.d. Liwca; (2) Miedna, rzeczka w Puszczy Biatowieskiej,
i kilka innych toponimoéw; por. prus. median ‘las’, lit. médis ‘drzewo’, médzias ‘las’, médinas
‘lesny’ (Kondratiuk, 1985, s. 144).

Mien, Mienia, Mianka, Minina, nazwy kilku rzek na Mazowszu: (1) Mienia, p.d. Swidra,
(2) Mien, p.d. Wisty i p.d. Nurca, dzi§ Mianka; (3) Minina, 1.d. Wieprza. Forma Mianka (¢ < ai)
wskazuje na pochodzenie zachodniobattyckie; por. prus. Maynige (Welawa), jacwieskie Mdinia
(Olita), wobec litewskiego Miné, Mini(j)a, Min-upé, ktore A. Vanagas (1981, s. 201, 217) taczy
z lit. myné “trzgsawisko’, a nazwe Mainia z totewskim maipa ‘bagno’.

Narew: (1379) Nari [Nary] i inne liczne warianty (Babik, 2001, s. 180—181); zapozyczenie bal-
tyckie;, por. prus. Narusa (1251), Narus (1272), doptyw Zalewu Wislanego koto Braniewa;
nazwa czgsta w hydronimii litewskiej (Vanagas, 1981, s. 201, 217).
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Omulew, p.d. Narwi w Ostrotece: (1343) Omolow, (1426) Omolew; por. lit. amalas “jemiota’.

Orz(yc):(1) Orzye, p.d. Narwi, zapisy: (1314-25) Naritzce, (1335-41) Aricz, (1341) Aretis, (1343)
Oricz, (1346) Orzicz; pruskie toponimy Arys, Arissow. K. Buiga (1 518) zestawia nazwe z Oressa,
p.d. Ptyczy; (2) Orz, 1.d. Narwi, zapisy: Herzs (1423), Orzs (1425), Orz, ktore Udolph (1990,
s. 219-226) wyprowadza z pie. *e/or- “poruszac si¢ szybko’ (Babik, 2001, s. 208-210).

Osa, p.d. Wisty miedzy z. Chetminskg a Pomezanig (1222); por. lit. #iosis ‘jesion’, ale nazwa moze
by¢ stowianska, od os-ika, jak Osa, doptyw Oso-blogi, 1.d. Odry (1107, 1201) (Babik, 2001,
s. 491-493).

Pil(i)ca, Pielnica, Pitawa, (1) Pilica, p.d. Wisty: (1136) Pelza, (1255) Pilcza, od XVII w. Pilica,
gw. p’ilco, przym. pilecki. J. Otrgbski (1958, s. 75-76) zestawia nazwe z lit. pélké “bagno’;
(2) Pielnia, niewielki doptyw Wistoka koto Beska, obocznie Pielnica, XV w. Pella, top. Pielnica
(Udolph, 1990, s. 243-246);(3) Pilawa, d. Bystrzycy pod Wroctawiem i d. Gwdy (tez nazwa
herbu i kilku miejscowosci). Podstawa pel- spotykana w nazwach wodnych na Litwie (Vanagas,
1981, s. 253; Babik, 2001, s. 219-224).

Pisa, p.d. Narwi (1314-1335); Pisa, rzeka na Litwie; por. fot. pisa ‘poroste krzakami bagno’ (Vanagas,
1981, s. 260; Babik, 2001, s. 225-226; Bijak, 2013, s. 37).

Pulwa, p.d. Bugu koto Siemiatycz, pulwy ‘laki, bagna nadrzeczne’(Mazowsze, Podlasie), lit. gw.
palvé “nizina nadmorska, malina polarna’, prus. > niem. gw. palwe ‘nieuzytki poroste jatow-
cem’; por. finskie (Karelia) palwi ‘miejsce zamieszkane’; wg Z. Babika (2001, s. 517-518)
nazwa terenowa powstata na gruncie polskim od ap. pochodzenia battyckiego.

Raj(grod), miasto, osada nad jeziorem: (1244, Raj-hrod 1525); wg K.Bugi (II 103) nazwa jeziora
jacwieska; por. ot. raja “dziura z woda’, a to z finskiego ruoja “btoto, bagno’; (?) por. Rajsk(o)
wie$ koto Bielska Podlaskiego.

Ruz//Ruz, (1) dwa doptywy Narwi koto Ostrofeki: (1240), (1450) fluvium Ruz, pobliskie miejscowo-
Sci Ruziec, Ruzieck; (2) Ruze wie$ koto Golubia-Dobrzynia: (1240) Rustk, 1252 Ruz, dzi$§ Ruze
(Babik, 2001, s 546-547; 2015, s. 35-37; NMPol XII 85-86). Pierwotna posta¢ niepewna; por.
lit. hydronimy Riizas, Riiza, Riizelis, fot. Ruzene (Vanagas, 1981, s. 286), bez pewnej etymologii.

Sidra, 1.d. Biebrzy (1559)M. Biolik (HE 19, s. 170) zestawia nazwe z prus. Syxdro (1387 rzeka),
Syxdrin (1387 jezioro), sixdo ‘piasek’, lit. Zie(g)zdra “zwir’ i liczne hydronimy; pruski wyraz
zachowal si¢ w nazwie jeziora Zyzdroj na szlaku Krutyni (Babik, 2001, s. 253-254).

Skroda: (1) 1.d. Pisy (1314-35) Scarde, (1343) Scharde, (1414-25) Scroda; (2) Skroda, pézno zapi-
sana nazwa wodna w dorzeczu Orzyca; por. lit. skardis, skardzius ‘stromy brzeg (rzeki)’, liczne
hydronimy (Vanagas, 1981, s. 301); wg Z. Babika (2001, s. 557) nazwa stowianska.

Sona, 1.d. Wkry, wtorny toponim: Sansko (1428), Sunsko (1462), Szunsk (1467). Z. Babik (2001,
s. 336-337) rekonstruuje posta¢ *Suna, poszukujac etymologii indoeuropejskiej. Nazwa ma
doktadny odpowiednik koto Reszla (rzeczka, jezioro): Siino (1336), Sune (1356), G. Gerullis
(1922, s. 176) wyprowadza ja z pruskiego sunis ‘pies’; podobne nazwy czgste w hydronimii
litewskiej (Vanagas, 1981, s. 336).

Strabla, l.d. Narwi (koto Bielska Podlaskiego). M. Kondratiuk (1985, s. 69-70) taczy nazwe z lit.
strambls ‘todyga’ (Babik, 2001, s. 260-261).

Swider, p.d. Wisty w Otwocku. Jesli nie od swider (brak motywacji semantycznej), to moze baltyckie;
por. lit. hydronimy Svidra, Svidrai, Svidra-upé, Svidra-balé, Svidriene, ktore A. Vanagas (1981,
s. 323) taczy z nazwa rosliny svidré ‘zycica’(Lolium perenne L.); (Babik, 2001, s. 277 —279).

Ty$mienica (?), p.d. Wieprza. Wbrew Z. Babikowi (2001, s. 591-592) bez przekonywajacych
nawigzan stowianskich; por. moze prus. tusnan (acc.) ‘cichy’.

Wegra, p.d. Orzyca:(1426) Wggra. Rozne objasnienia (Babik, 2001, s. 302), ostatnio K. Witczak
(2015, s. 271-280); por. lit. vingrus ‘krety’.

Wisa, p.d. Biebrzy:(1335-41) Wizzo, (1341) Wuyso, (1415-24) Vissa; por. prus. Weyssen (jezioro),
Weis-pelke (bagno), Treon-kaymyn-weysigis ‘trium villarum pratum’ (Gerullis, 1922, s. 185,
198) < *laka, jezioro Veisiéjis (dawna Ja¢wiez), lit. hydronimy od Vies-, bez pewnej etymolo-
gii (Vanagas, 1981, s. 369, 378-379; Babik, 2001, s. 311).
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Wkra: (1) p.d. Narwi koto Nowego Dworu, por. Wera-m (X1 w.); (2) d. rzeki Wel koto Lidzbarku,
por. Wickere (1343) i toponimy Wickeraw k. Elblaga (1339), Wikry k. Lubawy; por. lit. vikriis
‘zwinny’. Podobna nazwa na zachdod od Odry U(e)cker i kilka innych, i w innych czgéciach
Europy (Babik, 2001, s. 318-320).

Zielawa: (1) p.d. Krzny, (1503) na Zelavé, (1786) Zelawa; (3) Zelwa (jaéw. Z > z), 1.d. Niemna;
(4) Zelwy, miejscowosé koto Sejn; por. lit. Zélvé “z0tw’, Zelvas ‘zielonkawy’; wg Z. Babika
(2001, s. 628—629) nazwa rodzima.

NAZWY MIEJSCOWE I TERENOWE (24)

Gierwaty, dwie wsie koto Ostrofeki: (1) koto Goworowa Gierwati (1578); (2) k. R6zana Gyerwathi
(1508); por. prus. gerwe ‘zuraw’, lit. gérvé, top. lit. Gierwiaty koto Oszmiany.

Golgdzin-6w, dzi$ Praga-Potnoc: wie§ Golandzinowo (1387), Golandzino (1426). Mimo podobnych
nazw w innych czgséciach Polski (1203 Golendinouo, koto Trzebnicy; Goledzin koto Radomia),
nazwa moze mie¢ zwigzek z pruskim etnonimem Galindia, Galindo, Galinden (Trautmann, 1925,
s. 35), podobnie jak mazowieckie antroponimy: Golandin (?) (1065), Goledzinowski (1443),
dzi$ nazwiska Goledzinowski (167 osob kolo Warszawy), Golenda (Makéw 13, Ciechanow 6).

Jaszczotty: (1) wies koto Siematycz, od nazwy mieszkancow (1580 Jaszczott); (2) Jaszczulty, wie§
koto Wyszkowa; (3—4) Jaszczult-owice, dwie wsie koto Ptocka (NMPol IV 133); por. prus.
nazwe¢ osobowa Jostaute (Trautmann, 1925, s. 40).

Kiejstutow Brod, kolo Szczuczyna: (1) (1428) Keysthuthow-brod, (1447) Kenstuthow-brod, dzi$
wie$ Rakowo; w poblizu (2) (1441) Kyestoth, las przy wsi Biataszewo; (3) Kunstuttin-brast
dzi$ wie$ Grzegorze koto Orzysza. Nazwy pamigtkowe z epoki.

Klew-, kilka toponiméw: (1) Klewki (Przasnysz, Olsztyn); (2) Klewiny (Banie Mazurskie);
(3) Klewino (Zabtudow);(4) Klewianka (Goniadz); por. lit. klévas ‘klon’ (Kondratiuk, 1985, s. 42).

Kolno: (1) miasto na pn. od Lomzy; (2) wie$ koto Olsztyna: (3) Kolniszki koto Gotdapi; por. lit.
kalnas ‘gora, pagorek’; nazwa znana rowniez w innych czesciach Polski.

Kumelsk(o), w poblizu Lomzy: jezioro (1424 Komelisch), las (1421 Cumelsko), dwie wsie (1471
Kumelischken, 1550 Komulsko, dzi§ Kumielsk oraz 1414 Cumelsko); por. lit. kumélé ‘klacz’
i liczne derywaty w toponimii Litwy i Podlasia: Kumiata, Kumiatka (Kondratiuk, 1985, s. 45;
Babik, 2001, s. 151-152).

Kurpie, refugium puszczanskie, zaludniane od pétnocy w XV-XVI wieku; por. prus. *kurpe ‘obu-
wie lykowe’ (Toporov, 1984, s. 323-333); nazwisko Kurpis (87) (Olsztyn 19).

Lomza, grodzisko z XI w. na skarpie Narwi: (1403) Lomza; por. lit. loma ‘nizina, dol, dolina’, lit.
hydronimy Loma, Lom(en)a (Vanagas, 1981, s. 196).

Matkinia: (1240) miejscowo$¢ nad Bugiem (gw. matkin) i rzeczka; (2) Matkin, rzeczka taczaca Jez.
Rajgrodzkie i Selmet, w poblizu ktorej lezy miejscowos¢ Ma/elkinsken (1473), Malkiehnen
(1785), dzi§ Matkinie, wies k. Etku; por. lit. malka ‘polano, drewno na opal’, malkiné “drwalnia’.

Medzie :(1567) Gorki Medzie (1 zapis), ta sama wie$ Gorki alias Rapaty (1425) koto Chorzeli; prus.
median ‘las’, lit. médis ‘drzewo’, médzias ‘las’; por. hydronimy Miedzanka, Miedzna, Miedna.

Mtawa (1425), zapewne pierwotnie nazwa rzeki, dzi§ Mlawka. Z. Babik (2001, s. 465) podejrzewa
pochodzenie germanskie; por. jednak lit. mulvé “bagno, trzesawisko’ albo tez znieksztalcona

*Mutawa, nazwa zagadkowa.

Opino-Gora, koto Ciechanowa: (1185) Opinegote, (1398) Opinagora, (1429) Opinogora, od
1659 r. starostwo niegrodowe Krasinskich, dzi$ trzy pobliskie wsie. Czton pierwszy nazwy
przypomina nazwe wsi Opin koto Ornety, (1333) Opyn, zestawiane przez G. Gerullisa (1922,
s. 110) z lit. opus “delikatny, wrazliwy, nabrzmiaty’; por. prus. nazwe osobowa Opin (1398)
(Trautmann, 1925, s. 72).

Prusy, liczne nazwy miejscowe (i herby) glownie na Mazowszu; Pruszanka, Pruszcz, Pruszewo,
Pruszki, Pruszkow, Pruszyn//Prusce. Nazwisko Prusinowski (997), gtdbwnie na Mazowszu
i Podlasiu, zwlaszcza w pow. Kolno (87), Pisz (47), Pultusk (52).
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Pusz(6w), las nas Skroda, pow. Kolno: (1461) silva Pvsch a Puschyow las. A. Wolf'i E.Rzetelska-
-Feleszko (1982, s. 145-146) tacza nazwe z litewskim pusis ‘sosna’.

Rapaty: (1) (1425) Rapati zaginiona wie$ koto Warszawy; (2) (1425) kilka wsi koto Chorzeli, takze
nazwisko Rapata; (3) (1352) wie$ koto Ostrody; od pruskiej nazwy osobowej Rapote, Rapotho,
Rappoth (Trautmann, 1925, s. 82).

Rozan: (1377) Rozan, miasto nad Narwig; mozliwy zwiazek z roza(ny) bez paraleli w toponimii;
por. prus. Rose-gythen (1399), Rose-lauken (1419), Rosen (1419), Ros-itten (1387), Ros-ucken
(1412); moze spokrewnione z lit. razas ‘rdzga, Sciernie’.

Rusnowa: (1) gora koto Szrenska (1487); (2) Rusniowska wtoka, koto Zakroczymia (1539). A. Wolf
i E. Rzetelska-Feleszko (1982, s. 152) zestawiajg nazwg z lit. rusniis “pstry, pasiasty’.

Ruswiaw, mtyn koto Wisniewa, pow. Siedlce: (1473) Rusphyaw, (1482) Ruschwow. A. Wolf
i E. Rzetelska-Feleszko (1982, s. 153) tacza nazwe z lit. risvas ‘brazowy’.

Sasin-y: 4 nazwy miejscowe (i liczne nazwiska na pin. Mazowszu i Podlasiu) od prus. sasins “zajac’
(Kondratiuk, 1985, s. 64—65). Nazwiska Sasin (Wotomin, Minsk Maz.), Sasinowski (Podlasie,
Zambrow, Wysokie Maz.).

Wagan (1450), las i wies koto wsi Niegow, pow. Radzymin. A. Wolf'i E.Rzetelska-Feleszko (1982,
s. 183—-184) tacza nazwe z lit. tioga ‘jagoda’ gw. vuogonis; por. tez moze prus. nazwe jeziora
(1365) Waghine (Gerullis, 1922, s. 191).

Warszawa: (1252) Varseva [ Warszewa] osada (rybacka) w parafii Gora (Kalwaria); 1376 grod, 1413
stolica Ksiestwa Mazowieckiego; od potowy XVI w. Warszawa (dokumentacja: Bijak, 2001,
s. 214; Handke, 2011, s. 71). Nazwa na gruncie polskim izolowana (najblizsze: 1252 Varzeva
koto Siedlec, od 1416 Varszovicze, dzi§ Warszawice); liczne etymologie stowianskie (Golab,
1990). Przypomina pruskg nazwe jeziora (1365) Warssen, (1367) Worzen, (1453) Warschaw,
Warschau-See, pol. gw. Warzno, od 1950 Ros (HW, nr 471), ktore G. Gerullis (1922, s. 197)
laczy z litewska nazwa wigcierza — varZa. Bytaby to wige nazwa osiedla rybackiego. Na
przedhistoryczne pruskie osadnictwo okolic Warszawy moga wskazywac pobliskie Goledzinow
i Rapaty (por. wyzej).

Wizna: (1066) grod graniczny Mazowsza nad Narwia, (1436) rzeczka Wysznycza, dzi§ Wiznica; por.
prus. Wisne (1326) na Warmii, wie$ Wizajny koto Suwalk; nazwa taczona z lit. vyza ‘tapeé’,
oraz hydronimy VyzZinta, Vyzuona (Vanagas, 1981, s. 390).

Woduna: (1433) nazwa terenowa (,,inter graniciebus Olszewskie, Woduna, Tworkonen et Wilkasy™);
w XV w. kilka nazw osobowych na pin.-wsch. Mazowszu (Wolf, Rzetelska-Feleszko, 1982,
s. 193); nazwa pochodzenia pruskiego Waddune, Wodune (Trautmann, 1925, s. 111).

Pominigte zostaty liczne inne nazwy miejscowe i terenowe na Mazowszu (oko-
to 80), gtownie potnocnym. Niektore z nich przypominajg pruskie nazwy osobowe,
ktore mogly zosta¢ przeniesione w epoce historycznej. Wickszos¢ omowionych
mozna natomiast traktowac jako pozostato$¢ substratu zachodniobaltyckiego.

WNIOSKI

Zgodnie z oczekiwaniem najwicksze zagegszczenie nazw battyckich wystepuje na
poocno-wschodnim Mazowszu w dorzeczu Narwi i dolnego Bugu. Sg to gtow-
nie nazwy rzek i jezior (35 gniazd), mniej liczne sa nazwy miejscowe oraz tere-
nowe (24). Wiekszo$¢ znajduje motywacje lub nawet doktadne odpowiedniki na
obszarze historycznych Prus i Jatwiezy. Mniej liczne sa nazwy nawiazujace do
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obszaru jezyka litewskiego, skad mogty by¢ przyniesione w epoce jagiellonskie;j.
Sumujac, mozna przypuszczac, ze przedhistoryczne Mazowsze byto zaludnione
przez ludno$¢ zachodniobaltycks, a kolonizacja stowianska dotarta do jego pot-
nocnej czgsci w epoce wezesnohistoryczne;.
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SUMMARY
BALTIC NAMES IN THE MAZOVIA REGION

As one could expect, the greatest number of the Baltic hydronyms and toponyms are featured in the
northeastern part of the Mazovia region in the area of the confluence of the entire Narew and lower
Bug. These are mainly names of rivers (35), less numerous are place names (24). The majority of
these names is motivated by names featured in the area of historical Prussia and Yatvingia. Moreover,
some of them even have direct equivalents in that region; references to the Lithuanian language
are less common. This enables us to surmise that the prehistorical Mazovia region was inhabited
by West Baltic people, and the Slavic colonizers reached this area in the late prehistorical period.

Keywords: Baltic names, place names, terrain names, hydronyms, Mazovia
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1. WSTEP

Przedmiotem artykutu sg nazwy miejscowe bedace artefaktami wybranych insty-
tucji prawno-spotecznych monarchii piastowskiej. Naleza one do wczesnej war-
stwy nazewniczej, ktora byta przedmiotem dociekan historykow od XIX wieku.
Interesujace nas toponimy odegraty istotng role w badaniach nad organizacja
panstwa piastowskiego'. Nazwy wlasne posiadajg okreslony status lingwistyczny
i historyczny. W naukach historycznych posiadajg range faktow historycznych
(Topolski, 2009). Jako specyficzne znaki jezykowe odsytaja do konkretnych
desygnatow — jednostkowych obiektow materialnych. W opisywanych toponi-
mach zostaty utrwalone instytucje zwigzane z organizacja spoleczng i prawem
ksigzecym. Termin ten w naukach historycznych pojawit si¢ dopiero w poto-
wie XX wieku i odnosit si¢ do szerokich uprawnien monarchii patrymonialne;j,
obejmujacych takie obszary, jak wladza sadownicza, administracyjna i gospo-
darka — powinnosci, pobieranie danin, Swiadczenie postug i korzystanie z rega-
liow (Modzelewski, 1987, s. 10—11). Zostal zapozyczony z trzynastowiecznych
dokumentow, ktore potwierdzaly rozktad i erozje tej instytucji. Prawo ksigzgce
stanowito najwazniejszy element ustrojowy monarchii wczesnopiastowskie;j.
Wszystkie zalozenia odnoszace si¢ do jego istotnych elementow i sposobu funk-
cjonowania oparto na wnioskowaniu retrogresywnym i przyj¢to pragmatycz-
nie ze wzgledu na mata liczb¢ zachowanych zrodet z wezesniejszego okresu.
Informacje na temat danin i postug zostaly pozyskane gltdwnie z przywilejow

! Wiecej na ten temat zob. Wojcik (2013, s. 11-13).
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immunitetowych. Na podstawie trzynastowiecznych zrddel odtworzono struk-
ture sgdowo-administracyjng i organizacj¢ sasiedzka ludnosci, ktéra korzeniami
siggala bez watpienia okresu plemiennego (Modzelewski, 1987, s. 14). Kwestig
sporng pozostaje czas wyksztalcenia si¢ uprawnien prawa ksigzecego. Czes¢
historykow wskazuje na same poczatki powstania monarchii (Modzelewski,
1987; 2000), inni datujg ten proces na potowe XII wieku (Gawlas, 1996).

Trzeba podkresli¢, ze wystgpowanie we wszystkich ksigstwach dzielnicowych
identycznego zrebu instytucji prawno-spotecznych przemawia za uznaniem pra-
wa ksigzecego za spuscizng ustrojowa monarchii pierwszych Piastow.

W toponimii polskiej odnajdujemy liczne po§wiadczenia i odwotania do nazw
instytucji zwigzanych z tym prawem. Wsrod nich najliczniejsza grupe stanowig
toponimy stuzebne zwigzane z organizacjg gospodarczg. Sg one motywowane
antroponimami zbiorowymi — nazwami shuzebnikow (Wojcik, 2013, s. 43—47).
W przypadku tych osad mowi si¢ o specyficznej sytuacji ,,gospodarczo-osadnicze-
go uniformizmu” (Modzelewski, 2000, s. 9), ktéra doprowadzita do wyksztatcenia
si¢ okreslonego typu nazw. Osobng grupe tworzg toponimy utrwalajace nazwy
roznych kategorii wolnych chtopoéw. W monarchii piastowskiej przystugiwaty
im tzw. prawa grupowe. Wyznacznikiem przynaleznosci do uprzywilejowanych
grup bylo wyréznienie i zdefiniowanie kategorialne przez nazwe. I tak w topo-
nimii polskiej mamy potwierdzone nastepujace nazwy pozostajace w zwigzku
z ta instytucja: Lazeki (: tazgey), Rataje, na Slasku — Oracze, Stréze i Dziedzice
(Modzelewski, 1987, s. 103). Toponimy tego typu funkcjonowaty w sytuacji dua-
lizmu nazewniczego — desygnowaty wyodrgbnione w prawie ksigzecym gru-
py chtopskie (podstawowy desygnat) i osady przez nie zamieszkiwane. Proces
toponimizacji tych antroponimow byt czasowo skorelowany z erozjg instytucji
prawa ksigzecego. Moment utraty praw grupowych znosit potrzebe desygnowa-
nia gromad ludzkich. Onim na stale zwigzat si¢ z jednym desygnatem — osada.
Czynniki pozajezykowe wptynety na ostateczny ksztalt nazw. W klasyfikacjach
onomastycznych wymienione toponimy sg zaliczane do subkategorii nazw stu-
zebnych i zawodowych motywowanych antroponimami zbiorowymi.

Druga i mniej liczng grupe tworza nazwy miejscowe, ktore bezposrednio
byly motywowane nazwami prawno-spolecznych instytucji panstwa pierwszych
Piastow. Cz¢$¢ z nich zostata odziedziczona po ustroju plemiennym i zaadapto-
wana na potrzeby monarchii patrymonialnej. W nazwach miejscowych Polski
zostaty przede wszystkim utrwalone okreslenia archaicznych powinnosci, ktore
poOzniej zostaty zastgpione daninami o takiej samej nazwie. Praktycznie nie ma
w toponimach po$wiadczen nazw powszechnych piastowskich danin, takich jak
powolowe, poradine, podymne, podworowe, narzaz i stan (Modzelewski, 1987,
s. 66). W catym kraju pobierano te daniny w rozmaitych produktach (miod, zwie-
rzeta, owies). Nazwy miejscowe utworzone od takich apelatywow majg charakter
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wieloznaczny i trudno wskaza¢ jedng czytelng motywacje. W artykule w porzad-
ku chronologicznym przyblizam wybrane instytucje monarchii wczesnopiastow-
skiej, ktore zostaly spetryfikowane w $redniowiecznych onimach.

2. OPOLE

Podstawowa jednostke organizacyjng spoteczno$ci plemiennej stanowito opole.
Byt to zwiazek sgsiedzki, ktérego instytucja utrzymata si¢ réwniez w Polsce pia-
stowskiej. W dokumentach historycznych na jej okreslenie pojawia si¢ tacinski
termin vicinia. ,,Stownik staropolski” definiuje opole jako ‘jednostke organiza-
cji terytorialnej ludnosci chtopskiej, pewne cigzary publiczne i odpowiedzialno$é
karng ponoszong solidarnie przez t¢ ludnos¢’ (Sstp V 604). Jak podaja medie-
wisci, w Matopolsce i na Slasku uzywano réwniez obocznej nazwy o(b)sada
(Modzelewski, 1987, s. 32-34). Leksem opole kontynuuje pst. *o(b)pol’e, a to
pochodzi od wyrazenia o(b) + pol'e, w ktorym *pol'e oznaczato m.in. ‘otwartg
przestrzen, rowning’ SEBor 459, zapewne wérod lasow. Pojecie to podkreslato
terytorialny charakter zwiazku, w przeciwienstwie do nazwy *o(b)sada, w ktorej
eksponowano wspolnotowos¢ zwigzku ludzi osadzonych na pewnym obszarze?.
W $redniowiecznych dokumentach zwiazki opolne byty okres§lane najczgsciej ter-
minem lacinskim vicinia; kiedy odwotywano si¢ do terytorium, uzywano formy
districtus (Modzelewski, 1987, s. 34). Opola identyfikowano w dokumentach
poprzez podanie w zapisie nazwy jego czola (gtéwnej miejscowosci), np. vici-
nia de Wolborz (X111 w.). W toponimii polskiej mamy poswiadczone nieliczne
przypadki nominacji apelatywem opole. Zapewne byly to gtdwne miejscowo-
$ci, w ktorych zbieraly sie rady starszych i byly prowadzone sprawy sadowe.
Powstate w wyniku onimizacji propria denotowatly i indywidualizowaty te jed-
nostkowe byty. Utrwaleniu tych nazw pochodzenia odapelatywnego sprzyjato
zapewne odejscie od tej formy organizacyjnej panstwa piastowskiego pod koniec
$redniowiecza, kiedy opola zostaly wtaczone do kasztelanii (Modzelewski, 1987,
s. 32-33). Zanik desygnatu w warstwie apelatywnej powodowal zacieranie
semantyki nazwy wtasnej.

Wspotczesnie na terenie Polski mamy potwierdzonych sze$¢ miejscowosci,
ktorych nazwy historycznie byty motywowane apelatywem opole®: Opole, mto
wojewddzkie (Opul 1203); Opole, lub., gm. Podedworze (Opole 1510); Opole,
16dz., gm. Parzeczew (Opole 1396); Opole (dzi$ Stare i Nowe Opole, Opole-
Swierczyna), maz., gm. Siedlce (Opolye 1475); Opole, maz., gm. Radzymin

2 O nazwach miejscowych z naglosowym o(b)- pisat P. Swoboda (2011).
3 Wszystkie cytowane zapisy zrodtowe pochodzg ze stownika ,,Nazwy miejscowe Polski. Histo-
ria. Pochodzenie. Zmiany” (dalej NMPol).
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(Opole 1827); Opole (od XX w. Opole Lubelskie), mto, lub. (de Opol 1325-27).
W dokumentach historycznych potwierdzona jest jeszcze jedna — wspodtczesnie
nieistniejgca miejscowos¢ — Opole, lezaca w Wielkopolsce w okolicach Kcyni
(Opole 1136). Wydaje sie, ze najstarszg metryke posiada $laski toponim $laski, to
wiasnie od niego utworzono nazwe tzw. matego plemienia — Opolanie. Zostata
ona po raz pierwszy zapisana w formie Opolini w tzw. Geografie Bawarskim
okoto 845 roku. Jest to adaptacja morfologiczna stowianskiej nazwy na grun-
cie jezyka niemieckiego; sufiksem *-janie zostal oddany przez tac.-niem. -ini
(Luczynski, 2017, s. 85).

3. PRZESIEKA, BRONA, STROZA

W nazewnictwie okre$lajacym daniny panstwa piastowskiego znajdujemy liczng
grupe terminow okreslajagcych powinno$ci zwigzane z obronnoscig. Mediewisci
wskazujg tutaj na trzy podstawowe instytucje: przesieke, brong 1 stroze, ktorych
rodowad sigga struktur plemiennych. Istotng rolg¢ w systemie obronnym poszcze-
golnych plemion odgrywata przesieka. Byta to bariera zbudowana ze $cietych
i pouktadanych drzew. Wkoto tworzono obszary, na ktorych obowigzywat zakaz
karczunku i nowej kolonizacji. W przesiekach znajdowaty si¢ specjalne przejs-
cia — brony, ktore byly pilnowane przez strézy (Modzelewski, 1987, s. 39).
Utrzymanie przesieki i obowigzek pilnowania bron oraz grodéw przy przej$ciach
w czasach plemiennych wykonywali naprzemiennie wszyscy mieszkancy okolicy.
Ta powinno$¢ byta nazywana strozg. We wezesnym okresie monarchii piastow-
skiej obowigzkowe postugi zostalty zmienione na odpowiednie daniny o takich
samych nazwach. Powolano rowniez specjalng kategori¢ ludnosci ksigzecej do
obrony bron i grodow, zwang strozami (Buczek, 1957).

Nazwy wymienionych instytucji sg dos¢ dobrze utrwalone w toponimii pol-
skiej. Historycy odnosza do nich termin ,,nazwy obronne” (Lowmianski, 1967,
s. 98). Materiat toponomastyczny byt wykorzystywany m.in. w badaniach orga-
nizacji obrony terytorialnej. Na szczeg6lng uwage zastuguja prace Elzbiety
Kowalczyk, ktorej ustalenia w znacznym stopniu oparte sg na danych topono-
mastycznych (Kowalczyk, 1992; 2000). Duza grupe w obrebie tej kategorii seman-
tycznej tworzg onimy motywowane ap. stroza. Pochodzi on od pst. *storza “strze-
zenie, pilnowanie kogos lub czegos, czuwanie, pelnienie nadzoru’. Nazwa czyn-
nos$ci zostala utworzona od pst. *stergti, z sufiksem *-ja SEBor 580. Ta rodzima
forma od XV wieku byta wypierana przez zapozyczong ze staroczeskiego straz//
straze. W wigkszosci nazw miejscowych zostala przechowana pierwotna forma
stroza. Na terenie Polski mamy poswiadczenia kilkunastu toponimow zwigza-
nych z tym etymonem, o nast¢pujacym rozmieszczeniu: Stroza, cz¢g$¢ Rudnika
nad Sanem, podkarp. (Wola Stroza 1662); Stroza, dlnsl., gm. Katy Wroctawskie
(de Strosa 1202); Stroza, Y6dz., gm. Andrespol, (Strosza 1511/12); Stréza, t6dz.,
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w$ 1 0s., gm. Rzaénia (Strossa 1386); Stroza, matopol., gm. Dobra (Stroza 1447);
Stroza, matopol., gm. Pcim, Item ... strosam 1254; Stroza, $wiet., gm. Ozaréw
(Stroza 1783-84); Stroza, lub., gm. Krasnik (Strocza 1325-27); Struza, lub., gm.
Trawniki, (Stroza 1431); Straz, ws, podl., gm. Sokélka (Stroza 1548); Straza,
w$, dInsl., gm. Wolow (Strezsa 1414). Wymienione toponimy powstaly zapew-
ne w wyniku najprostszej konceptualizacji miejsca — nazwa powinnosci zosta-
ta przeniesiona na miejsce, w ktorym byta ona petniona. By¢ moze znajdowa-
ly si¢ tam mate grody straznicze, ktore pdzniej daly poczatek nowym osadom
0 nazwie Stroza.

Termin stréza motywowat rowniez powstanie kilku formacji sufiksal-
nych, takich jak: Strozow, dzi$ Strazow, podkarp., gm. Krasne (Stroszow 1436);
StrozyszczelStrozyska, dzi$ Strozyska, w$, $wiet., gm. Nowy Korczyn (de Strozicz
1325-27, Stroziska, Sthroziska 1370) 1 Stréozna, w$, matopol., gm. Bobowa (de
stroschna 1378).

W wypadku kilku miejscowosci o nazwie Strozewo, uwzgledniajac kryte-
rium topograficzne (potozone przy dawnych przesiekach) i etymologiczne, nale-
zy réwniez dopusci¢ mozliwo$¢ motywacji odapelatywnej. Mozna tutaj wska-
za¢ na miejscowosci z pétnocnego Mazowsza, Wielkopolski, Kujaw i Pomorza:
Strozewo, gm. Zatuski (Stroszewo, Strzozevo, Strozewo, Strozewo 1424); Strozewo,
gm. Dobrzyn nad Wislg (Strozewo 1296); Strozewo, gm. Chodziez (Stroszewo
1466); Strozewo, gm. Piotrkow Kujawski (Strosowo 1193); Strézewo, gm. Pyrzyce
(Ztrosewo, Strosow 1224). Trzeba podkresli¢, ze sufiksy -ow- / -ew-, -iszcze, -isko,
-n- uzyskujg duza produktywnos$¢ w nazwach odapelatywnych — topograficz-
nych i kulturowych.

W toponimii polskiej mamy rowniez utrwalong nazwe Stroze, ktéra denotu-
je kilka wsi na potudniu Polski — Strdze, matopol., gm. Grybow (Stroze 1288);
Stroze, matopol., gm. Zakliczyn (Stroze 1369) 1 Stroze Mate 1 Wielkie, podkarp.,
gm. Sanok (Strosze 1439). W przypadku tych miejscowosci mozemy mowié
o motywacji od antroponimu zbiorowego i identyfikacji miejsca zamieszka-
nia poprzez nazwe¢ okreslajacg ich mieszkancow. Stroze zamieszkiwali obszary
w poblizu bron, ktérych pilnowali, a wigc w rejonie puszcz granicznych. Zostali
wyodrebnieni nazwa w prawie ksigzecym i tworzyli osobng kategorig¢ Iudno-
$ci chtopskiej pod wzglgdem prawnym. W zwiazku z tym mozemy zalozy¢, ze
chronologiczne te nazwy sa pdzniejsze od Strozy (powinnos¢ zachowana jeszcze
z ustroju plemiennego).

Liczne $lady w nazewnictwie polskim pozostawil réwniez apelatyw prze-
sieka. ,,Stownik staropolski” podaje jego nastepujace znaczenia: ‘pas obron-
ny powstaly przez podcigcie i zwalenie drzew na pewnym odcinku; powinnos¢
polegajaca na braniu udziatu przy tworzeniu przesieki, pieni¢zny ekwiwalent tej
powinnosci’ (Sstp VII 23). W okresie plemiennym przesieki stanowity granice
miedzy poszczegdlnymi plemionami, zabezpieczaly przed napadami podczas
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miedzyplemiennych walk i budowaty poczucie odrebnosci (Modzelewski, 2000,
8. 59-60). Powinno$¢ ta zostata przez monarchi¢ odziedziczona i byta wypet-
niana w ramach prawa ksigzecego. Wigzata si¢ z utrzymaniem obronnosci kraju.
Przesieki powstawaty na rubiezach panstwa piastowskiego.

Etymologicznie leksem zakotwiczony jest w prastowianszczyznie, por. *sékti
‘cig¢ ostrym narzgdziem’ SEBor 545 i przedrostek *per- ‘prze-’. Zakres znacze-
niowy tego leksemu ulegat rozszerzeniu od nazwy wytworu do nazwy instytucji
prawnej — powinnosci, w koncowym etapie zamienionej na daning. Podobnie
przebiegat proces nominacyjny. Miejscowosci, powstajace w zalecanej odlegto-
$ci od przesieki, ktorych mieszkancy tworzyli i dbali o nia, przyjmowaty nazwe
Przesieka. Mamy tez po$wiadczone formy derywowane sufiksalnie. Osady okres$-
lane tym mianem sa jedynym trwalym §ladem najstarszej linii obronnej mi¢dzy
plemionami lub rubiezy panstwa wczesnopiastowskiego. I tak mamy poswiad-
czone z terenu calej Polski nastepujace nazwy miejscowe motywowane przez ap.
przesieka (podaj¢ tylko nazwy o §redniowiecznej proweniencji): Przysieka, ws,
matopol., gm. Koztéw (Przessek 1381); Przysieka, w$, wielkopol., gm. Smigiel
(Prisseca 1278); Przysieka, ws, wielkopol., gm. Wagrowiec (Preseca 1369);
Przesieka, w$ zaginiona, koto Gniezna (Preseca 1243); Przysieka, wielkopol., gm.
Mieleszyn (Przeszieha 1272). W formie liczby mnogiej wystepuja dwie miejsco-
wosci na potudniu Polski: Przysieki, w$, podkarp., gm. Skotyszyn (Preseky 1364),
Przysieki, matopol., gm. Rzezawa (Priseki 1238).

Sa tez udokumentowane formy derywowane sufiksalnie: z sufiksem *-6n —
Przesieczna, w$, dInsl. (Prseseczna 1300); z *-jb — Przesiecz, dzi§ Przysiecz,
wS§, opol., gm. Prészkow (Prissecz 1300); z sufiksem * -bsko — Przesieczsko,
dzi§ Przysiersk, w$, kuj.- pom., gm. Bukowiec (Preseczsco 1328) i z sufiksem
*-(on)ica — dzi$ dwie wsi: Przysietnica, matopol., gm. Stary Sacz (Przisietnicza
1283), i Przysietnica, podkarp., gm. Brzozdéw (Przesiecznicza 1413). W XVI wie-
ku w wigkszosci opisywanych nazw dochodzi do systemowej wymiany e pochy-
lonego w prefiksie prze- na przy-, stad nowa forma Przysieka. Wcze$niejsze trzy-
nastowieczne zapisy nazw na przy- nalezy traktowac jako wariant fonetyczny
prze- (<*per-), anie przy- (<*pri-).

Kolejng instytucja, ktorej nazwa zostata spetryfikowana w toponimach, jest
brona. W stownikach historycznych jezyka polskiego nie znajdujemy przywoty-
wanego wczesniej znaczenia ‘strzezone przejscie w przesiece’ (Modzelewski, 1987,
s. 39). Brona to wcze$niejszy wariant bramy w znaczeniu ‘straznica’. Polska bro-
na pochodzi od pst. *borna ‘ochrona, ostona, obrona’. Jest to rzeczownik odcza-
sownikowy od pst. *borniti “broni¢’ SEBor 38. Od XVI wieku byt zastepowany
czeskim zapozyczeniem brana. Formy brama, tez notowana broma z m, powstaty
w wyniku upodobnienia 7 na odlegto$¢ do dwuwargowego b.
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W toponimii odnajdujemy nieliczne $lady tego etymonu®. Mozna postawi¢
hipoteze, ze wystepujace na Pomorzu trzy nazwy Borne to pierwotne pom. *Barne
(z wzdtuzeniem o do a), zaadaptowane do niemieckiego jako Borne. Na taki §lad
wskazuje zapis z 1377 roku odnoszacy si¢ do miejscowosci Borne w poblizu
Ztocienca. Autorzy NMP (I 292) przyjeli zatozenie, ze zapis sugerujacy odczyta-
nie Barnim (a w miejsce o) jest znieksztatcony. W zwigzku z tym podano tylko
jedno objasnienie nazwy zwigzane z niem. apelatywem Born ‘zrodto’. Wydaje
si¢ zasadne wskazanie rdéwniez potencjalnej mozliwo$ci motywacyjnej przez ape-
latyw brona w wypadku nazw z sufiksem -ow- (Bronow i Broniewo/Bronowo).
Sufiks -ow- / -ew- derywowal nazwy rowniez od podstaw apelatywnych, tworzac
toponimy o charakterze topograficznym i kulturowym. By¢ moze pochodza one
od skroconej nazwy osobowej Bron/Bron, ale niewykluczony jest tez zwigzek
z ap. brona. Trzeba podkresli¢, ze ta hipoteza zostata zanegowana w najnow-
szym opracowaniu historycznym po$§wieconym temu zagadnieniu (Kowalczyk,
2000, s. 16), przy czym autorka powotata si¢ na stownik NMPol, ktéry podaje
wylacznie w wypadku tych toponiméw motywacje odantroponimiczne. Oprocz
wymienionych dwuznacznych nazw o niepewnej motywacji mozemy wskazaé
toponimy, ktére sa motywowane tym leksemem. Sg to nazwy nastepujacych
miejscowosci: Bramka, w$, kuj.-pom., gm. Bukowiec — nazwa wystepowata
poczatkowo w formach Bromka, Bronki (1412) i Branka (1526). Od XVI wie-
ku ustala si¢ wspotczesny wariant Bramka (1584). Zapisy nazwy dokumentuja
przeobrazenia fonetyczne rodzimego apelatywu bronka 1 ostateczne przyjecie
zapozyczenia czeskiego. Podobny rozw6j nazwy, tozsamy z przeksztalceniami
w sferze apelatywnej, obserwujemy w nazwach Bramka (Branka 1569) 1 Bramki
(Branki 1432) z Mazowsza. W wypadku tej drugiej nazwy na uwage zastuguje
forma zestawiona Bramki Strasowe (1579), potwierdzajaca zwiazek z ap. stroza,
poézniej straz. Przywolane nazwy dotychczas nie byly uwzgledniane jako mate-
riat egzemplifikacyjny w analizach historycznych.

Apelatyw brona stanowi rowniez podstawe kilku innych derywatéw sufik-
salnych: Bronne (1325), z sufiksem *-»n-, dzi§ Branno, ws., kuj.-pom., gm.
Gniewkowo; Bronne (1475), dzi$ Branno, wielkopol., gm. Rzgow. W przypad-
ku tych nazw nalezy dopusci¢ zwigzek etymologiczny z pst. rdzeniem *bron-, ze
wzgledu na pojedyncze zapisy Brenna, wtedy w znaczeniu ‘blotnisty, gliniany’.
Poswiadczong mamy réwniez forme Bronno (1386), dzi§ Bronno koto Leczycy.
Ostatni derywat sufiksalny to forma Bronsko (Bronska 1477), z sufiksem -bsk-,
ktory gtéwnie tworzyt formacje odapelatywne. Wymieniona nazwa identyfikuje

4 O wykorzystaniu materiatu toponimicznego w rekonstrukcji $redniowiecznych bron pisze
E. Kowalczyk (2000).
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wie§ w Wielkopolsce koto Leszna. Zapisy historyczne onimow potwierdzaja
paralelne przeksztatcenia podstawy nazw i leksemu brona w okresie staropol-
skim. To przemawia za przyjeciem odapelatywnej motywacji wymienionych
nazw miejscowosci. W toponimii mamy zachowane réwniez nazwy terenowe,
ktérych geneza nawiazuje do instytucji brony. Sa to mikrotoponimy przedrost-
kowe Zabronie (Zabronie, czg$¢ wsi Barcice, gm. Stary Sacz, 1 Zabronie, cz¢$¢
miasta Zakliczyn), tez pos§wiadczone w materiale historycznym Zabronie koto
Jasta (XIX w.) 1 Zabronie w okolicach wsi Barnowiec, gm. Labowo (Kowalczyk,
2000, s. 18; Pawtowski, 1984, s. 227). Trzeba podkresli¢, ze wtasnie na podsta-
wie mikrotoponimow E. Kowalczyk (2000) probowata odtworzy¢ lokalizacje
malopolskich bron.

4. DZIESIETNE

Kolejnymi toponimami w omawianej kategorii, ktore warto przyblizy¢, sa nazwy
zwigzane z tzw. organizacja setno-dziesi¢tniczg. Dotyczyta ona niewolnikoéw
(jencoéw 1 niewolnych chtopow), ktorzy byli osadzani w liczbie dziesigciu mez-
czyzn (najczesciej z rodzinami) na ziemi ksigzecej 1 traktowani jako jego osobi-
sta wlasnos¢. W zrodtach sg okreslani facinskim terminem decimi, nazwa staro-
polska to dziesietne, por. stp. dziesietny “ztozony z dziesigciu jednostek’ (Sstp 11
318), ktora odnosita si¢ do dziesi¢ciu brancow. Niewolnicy byli osadzani w gru-
pach, dziesigtka byta podstawowg jednostkg wigkszej zbiorowos$ci zwanej setka,
ktora podlegata nadzorowi ksigzgcego setnika. Sama terminologia wskazuje juz

na rozbudowany system kontroli ludnosci niewolnej. Najwigcej osad zasiedla-
nych brancami powstato w okresie rzadow pierwszych Piastoéw w zwigzku z pod-
bojami sgsiednich ziem i cigglym doptywem jencéw wojennych (Modzelewski,
1987, s. 118). W toponimii polskiej mamy dwa poswiadczenia odwotujace si¢

do tej instytucji prawnej. Sg to najprawdopodobniej nazwy nowo zatozonych

osad, ktorym dali poczatek brancy. Jedna z nich to wspotczesnie cze¢$¢ Lublina —
Drziesigta (Deszanthe 1430). Drugi zapis zrodtowy odnosi si¢ do nieistniejgcej

juz osady w okolicy Pobiedzisk w Wielkopolsce — Desente (1302). Na margi-
nesie tych rozwazan mozna dodac, ze zapewne cz¢$¢ toponimdéw zawierajacych

w podstawie nazwe etniczng (typu Czechy, Prusy, Pomorzany) pierwotnie byta

zwigzana z osadami brancow.

5. NAROK

»Stownik staropolski” definiuje narok jako ‘blizej nieustalong stuzebnos¢ daw-
nego prawa polskiego’ (Sstp I 90). Nazwa tej powinnosci pochodzi od pst.
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*na-rekti ‘przyrzec’, tez ‘nazwac, okresli¢, ustali¢’ i ‘obwini¢, uczyni¢ zarzut’; to

od pst. *rekti “‘moéwic, powiedzie¢, nazwac¢’ SEBor 353, 532. W staropolszczyz-
nie mamy potwierdzony czasownik narzec w podobnym znaczeniu ‘powiedzie¢,
wymieni¢, oznaczy¢’, tez ‘przyganiaé, postawi¢ zarzut, potgpi¢, oskarzy¢ o cos,
zakwestionowaé co$’ Sstp V 94. Poczawszy od XIX wieku w historiografii pol-
skiej odnajdujemy rozne proby objasnienia tej instytucji panstwa piastowskiego.
Od poczatku, z powodu braku odpowiedniej ilosci zapisow zrodlowych, stoso-
wano kryterium filologiczne oparte na dociekaniach etymologicznych. Ustalenia
etymologiczne z natury rzeczy cechuje rozny stopien wiarygodnosci i prawdopo-
dobienstwa. W wypadku nazw o przejrzystej semantyce etymologie nie nastre-
czajg wiekszych trudnosci. Oddziedziczony z zasobu prastowianskiego leksem
narok miat charakter polisemiczny i powodowal niejednoznaczne interpretacje
dotyczace omawianej instytucji w prawie ksiazgcym. Czg¢$¢ historykoéw odwo-
tywata si¢ do pierwotnego znaczenia wyrazu zwigzanego z przekazem ustnym.
Inni odnosili si¢ do nowszego znaczenia, mieszczacego si¢ w obszarze praw-
nym. Najstarsze teorie dotyczace naroku byty zwigzane z kwestiami wojskowos$ci
(Wojciechowski, 1948, s. 96-99), nastepnie ewoluowaty w strone tzw. koncep-
cji shuzby informacyjno-taczno$ciowej (Patucki, 1958). Narok miat by¢ postuga
petniong przez ministeriatow, polegajaca na przekazywaniu wiadomosci pomie-
dzy okre$lonymi grodami. W zwigzku z takg interpretacjg w toponimii polskiej
powinny by¢ zachowane nazwy Naroczniki. Brak nazw motywowanych przez
antroponim zbiorowy (shuzebnicy) narocznicy przemawia za odrzuceniem tej
hipotezy. Réwnolegle probowano polaczyé geneze nazwy z instytucjg prawna.
Narok miatl okresla¢ posiadtos$¢ skonfiskowang w drodze postepowania karnego.
Mieszkancy, ktorym udowodniono przestepstwo, tracili wolno$¢ osobistg i popa-
dali w zalezno$¢ od najblizszego grodu (Bujak, 1925). Nie wchodzac w meandry
rozwazan historycznych, wypada podkresli¢, ze nazwa narok (por. znaczenia jej
podstawy: ‘przyrzec’, ‘ustali¢’) najprawdopodobniej odnosita si¢ do ziemi, ktora
byta uposazeniem grodéw. Mieszkancoéw beneficjow nazywano narocznikami
(Trawkowski, 1963). Sam etymon i jego znaczenie nie pozwala doprecyzowaé
rodzaju i charakteru omawianej instytucji.

W toponimii polskiej mamy poswiadczone trzy miejscowosci, w tym jedna
nieistniejaca, motywowane tym apelatywem: Narok (1511-23), zaginiona osa-
da w poblizu Kalisza; Narok, opol., gm. Dabrowa (Naroci 1234, Narok 1499),
i Narokow, dInél., gm. Winsko (Narothowa ok. 1300, Narakow 1490). Pierwszy
zapis w przypadku ostatniej miejscowo$ci wyraznie wskazuje, ze pierwotnie mie-
lismy do czynienia zapewne z forma zestawiona typu narokowa ziemia, narokowa
osada. To raczej przemawia za koncepcjami odwolujacymi si¢ do podstawowego
znaczenia, ktore pozniej ewoluowato w strong nazwy stanu prawnego.
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6. UJAZD

Kolejny interesujacy nas termin, majacy poswiadczenia w toponimii, to ujazd.
Stownik staropolski definiuje ujazd jako ‘objazd lub obejscie czyjej$ posiadio-
$ci przez rozjemcodw w celu wytyczenia jej granic, rozgraniczenie nieruchomo-
$ci’ (Sstp IX 339). Jest to nazwa czynnoS$ci pochodzaca od pst. czasownika *jati,
*jadp ‘jechat’, z sufiksem -*zd(a) 1 prefiksem u- SEBor 208. W monarchii pia-
stowskiej ujazd jako akt prawny polegal na doktadnym wytyczeniu granicy sasia-
dujacych posiadtosci. Likwidowat on uprawnienia do zawtaszczania sgsiedzkich
gruntow pod nowe uprawy. Sam ujazd nie znosit sgsiedzkich wspdlnot pozosta-
tych uzytkow takich jak pastwiska, lasy i dostepu do wod. Likwidowaly je akty
prawne zwane zapowiedziami (Modzelewski, 1987, s. 164). Praktyki ujazdow
w dokumentach historycznych sa potwierdzone od przetomu XII i XIII wieku.
Wytyczanie granic byto zwigzane z ksztattowaniem si¢ tzw. wladztwa grunto-
wego i poddanstwa’. Najczesciej byto przeprowadzane na prosby Kosciota lub
$wieckich wiascicieli zwiazanych z dworem panujacego. Decyzje podejmowat
ksigze, ktory czegsto sam dokonywat objazdu w asyscie przedstawicieli opola.
Zwiazek sasiedzki byt tu strong szczegolnie zainteresowang, gdyz to jego czton-
kowie tracili prawo do pozyskiwania nowych gruntéw ornych w obrebie ujazdu.
W nazewnictwie mamy zachowanych kilkadziesigt potwierdzen tej piastowskiej
instytucji prawnej. Pochodzg z catego obszaru monarchii Piastow i z reguty
majg bardzo stare poswiadczenia. Mozemy przyjac, ze miejscowosci, ktorych
nazwy sa motywowane tym apelatywem, powstawaty w posiadtosciach kosciel-
nych czy tez moznowtadcoéw bezposrednio po wytyczeniu ich granic. Toponimy
dokumentuja w sposdb bezposredni stan prawny ziem, na ktorych byly loko-
wane nowe miejscowosci. Najczesciej wystepuje forma Ujazd, ktora identyfikuje
ponad 20 miejscowosci w Polsce. Najstarsze potwierdzenia pochodzg z konca
XII wieku i dotycza wsi Ujazd w gm. Iwaniska w woj. §wigtokrzyskim — Uiazd
1174. Wiekszos¢ poswiadczen przypada na XIII i XIV wiek, np. matopolski
Ujazd w gm. Kotaczyce — Uiazd 1288.

Interesujacy nas termin zostat réwniez utrwalony w formach sufiksalnych,
takich jak Ujazdow (warszawski Ujazdow — lazdow 1282), Ujazdowo (koto
Ciechanowa — Fyasdovo 1403), Ujezdziec (dwie miejscowosci na Slasku) i tez
wtoérnie Ujezdzce, dzi$ Ujejsce, koto Bedzina (Ugyesdzecz 1443 — Ujeysce
XVII w.). W przypadku jednej miejscowosci mamy zachowang nazwe z sufik-
sem -na: Ujezdna koto Przeworska (Vyesdna 1446). W mikrotoponimii spotykamy

> Wiadztwo gruntowe polegato m.in. na zwierzchnim prawie wtasnosci do chtopskiej ziemi,
przede wszystkim ksiecia (prawo ksigzgce), pozniej zostato rozciggnigte na catos¢ whadzy panskiej.
W ramach tego wtadztwa chtopow taczyt z panem gruntowym stosunek zaleznosci o charakterze
wieczystego poddanstwa (Modzelewski, 2000, s.172).
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réwniez formy derywowane paradygmatycznie — w liczbie mnogiej Ujazdy.
W toponimii Slaska Opolskiego zostala przechowana nazwa z synonimiczna
forma objazd: Obes 1288 (dzi$ Objazda). ,,Stownik staropolski” definiuje termin
objazd jako: ‘1. okreg, obwod, regio, tractus; 2. teren objety jurysdykcja bisku-
pa, diecezja’ (V 339-340). Podane znaczenia sugeruja, ze przywotany toponim
okreslat pierwotnie wydzielong wtasnos$¢ biskupia.

7. LGOTA, WOLA

Liczna grup¢ nazw w toponimii polskiej tworza nazwy odwotujace si¢ bezposred-
nio do procesow kolonizacyjnych, takie jak Lgota/Ligota, Wola i formy pochodne,
Korzen (osady powstale na surowym korzeniu). Zorganizowana kolonizacja
w Polsce piastowskiej rozpoczeta si¢ od tzw. obyczaju wolnych gosci (hospites)
1 jest ona nazywana kolonizacjg na prawie polskim. Okres kolonizacyjny zamyka
ramy czasowe funkcjonowania instytucji prawa ksigzgcego. Ten typ osadnictwa
nie pozostawit §ladéw w polskim nazewnictwie (Modzelewski, 2000, s. 153, 215).
Od konca XII wieku podejmowano na ziemiach polskich zorganizowane akcje
osiedlania kolonistow pochodzenia walonskiego, flamandzkiego, a zwlaszcza
niemieckiego. Od czaséw Henryka Brodatego (ok. 1170-1238) mowi si¢ o znacz-
nej intensyfikacji procesu osadniczego. Okres kolonizacyjny oznacza koniec
funkcjonowania archaicznych instytucji prawa ksigz¢cego. Przyciaggnigcie wol-
nych osadnikéw wymagalo stworzenia korzystnych warunkow lokacji nowych
wsi. Przybysze przede wszystkim zyskiwali przywilej postugiwania si¢ wtasnym
prawem (tzw. prawo niemieckie), nabywali dziedziczne lenno chtopskie, wol-
nos$¢ osobista, w zamian byli zobowiazani do ptacenia umiarkowanego czynszu.
Wszystkie ulgi przeznaczone byty dla imigrantéw, a nie dla rodzimych chto-
pow, ktorzy podlegali zwierzchnos$ci ksigeia lub pana gruntowego i byli zobo-
wigzani do regularnych $wiadczen na rzecz monarchii. Chodzito o utrzymanie
dotychczasowych zasad prawa ksiazecego w stosunku do autochtonicznej lud-
nos$ci. Potencjat przybyszow nie zapewniat rosngcych potrzeb rodzacej si¢ klasy
feudalnej. W zwiazku z tym do kolonizacji zostala dopuszczona ludno$¢ miej-
scowa. Kolonizacja wewnetrzna przebiegata na zupetnie innych zasadach, obo-
wigzywat niepelny immunitet ekonomiczny, polegajacy na ulgach w $wiadcze-
niach przewidzianych w prawie ksigzgcym. Akcja zaktadania takich osad zostata
zainicjowana na poczatku XIII w. na Slasku przez Henryka Brodatego, pdzniej
byta kontynuowana (z mniejsza intensywnos$cig) w innych ziemiach dzielnico-
wych, wiaczanych do odbudowywanej monarchii. Specjalny status takich rodzi-
mych osad okreslano terminem /gota w znaczeniu ‘ulga’ (Modzelewski, 1987,
s. 246-247). Wyro6zniat on uprzywilejowang osade, niosac istotne informacje
spoteczno-gospodarcze. Spetiat kryterium indywidualizacji obiektu i bardzo
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czesto dawat poczatek nazwie miejscowej. Powstawanie tego typu osad byto
ograniczone w czasie 1 przestrzeni. Segregacja osadnicza na dtuzszg metg byta
nie do pogodzenia z interesami moznowtadcow, dlatego po uzyskaniu zezwo-
lenia na lokacje ze stosownym immunitetem mogli oni osadza¢ wolnych chto-
poéw w nowo tworzonych osadach na prawie niemieckim (potowa XIII wieku).
Na samym Slasku w tym czasie powstalo okoto 90 miejscowosci noszacych
nazw¢ Lgota, prawie potowa z nich przetrwata do dzisiaj (Modzelewski, 1987,
s. 248). Obecnie toponim Lgota identyfikuje miejscowosci na Slasku, w histo-
rycznej poludniowej Matopolsce i w Wielkopolsce. Osady te, jak podkreslaja
historycy, zyskaly pelny immunitet ekonomiczny z chwilg zréwnania w prawie
osadnikéw niemieckich i polskich. Zostaly jednakze przy starych, utrwalonych
nazwach w opozycji do nowo lokowanych polskich wsi na prawie niemieckim,
ktére w nazwie przybieraly okreslenie wola. Trzeba zauwazy¢, ze rownolegle
przebiegata kolonizacja niemiecka, a przybysze wprowadzali do nazewnictwa
polskiego obce elementy. W procesie nominacyjnym zaktadanych osad odwoty-
wali si¢ do swojego pochodzenia, jezyka i kultury (Czopek, 1995).

W pismiennictwie onomastycznym utrwalit si¢ poglad, ze formy Lgota i Ligota
sg charakterystyczne dla dialektu $laskiego i1 synonimiczne z nazwami Wola, wyste-
pujacymi na pozostalym obszarze Polski (Taszycki, 1958, s. 312-313). Witold
Taszycki wyprowadzit ten wniosek na podstawie kryterium terytorialnego i poréw-
nawczego. Odwotat si¢ do czeskiego materiatu toponomastycznego, w ktorym
wystepuja liczne potwierdzenia nazw miejscowych motywowanych apelatywem
lhota (wedhug wyliczen autora— okoto 300). Trzeba podkresli¢, ze w podobnym
czasie w monarchii Przemystawa Ottokara I byta prowadzona intensywna akcja
osiedlencza, przede wszystkim na czeskim potudniowym Przedgdrzu Sudeckim.
Zaczeto wycinaé graniczng Przesieke Slaska i rozciagajacy sie wzdhuz niej las.
Intensywna kolonizacja po stronie czeskiej byta prawdopodobnie gtownym impul-
sem do przeprowadzenia podobnej akcji na polskim Slasku. Nie jestesmy w sta-
nie wspotczesnie rozstrzygnac, czy doszto do zapozyczenia terminu osadniczego
przez dwor Henryka Brodatego (Zientara, 1975, s. 4650, 180). Sam apelatyw /go-
ta (czes. lhota) pochodzi od pst. *Ibgs ‘lekki’, z sufiksem *-ota (por. SEBor 292).
Wedtug Taszyckiego forma Ligota powstala, i to do$¢ p6zno, na gruncie dialektu
$laskiego. Miejscowosci lezace poza Slaskiem w wiekszosci utrzymaty nazwy
Lgota (16 miejscowosci), ale mamy tez przyktady z nagtosowym Li- (7), trzeba
jednakze podkresli¢, Ze sg to innowacje pdzne, przeprowadzone w XIX wieku.
Brak uwzglednienia zarysowanego wczesniej kontekstu historycznego doprowadzit
w tym przypadku do btgdnych wnioskow koficowych. Instytucja prawna /gota jako
instytucja prawna miata ograniczony zasigg czasowy (pierwsza potowa XIII wie-
ku) 1 terytorialny (monarchia Henryka Brodatego), dlatego nie rozprzestrzenita
si¢ na pozostate dzielnice rozbitego panstwa piastowskiego. Wspodtczesnie mamy
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pos$wiadczone 23 obiekty o nazwie Lgota/Ligota poza historycznym Slaskiem,
dokumentujg one inkorporowanie poszczegdlnych dzielnic do restaurowane;j
monarchii. Na samym Slasku zachowato si¢ prawie 40 toponiméw, zdecydowa-
na wickszos¢ to nazwy zestawione (34). W przypadku trzech wsi, ktore w $red-
niowieczu byly w dokumentach okre$lane mianem Lgota, po 1945 roku urzedo-
wo wprowadzono nazw¢ Lgotka. Najstarsze potwierdzenia nazw miejscowosci
pochodzg z trzeciego dziesigciolecia XIII wieku i wystepujag w aktach lokacyj-
nych: apud Lgotam 1228 (Lgota, $l., gm. Rudnik, koto Raciborza), Lgotam 1228
(Lgota, opol., gm. Polska Cerkiew, koto Kedzierzyna-Kozla). W Wielkopolsce
mamy zachowang oboczng jednostkowa nazwe¢ derywowang od tego samego ety-
monu z sufiksem -6w: Lgow 1391 (Lgéw koto Zerkowa).

8. PODSUMOWANIE

Niniejszy artykul wyrasta z tradycji onomastyki historyczno-etymologicznej,
ktéra zawsze miata charakter interdyscyplinarny. Przedmiotem opisu w artykule
byty toponimy, w ktorych zostaty spetryfikowane nazwy instytucji prawno-spo-
lecznych monarchii wczesnopiastowskiej. Prawidlowe objasnienie tych nazw
implikuje wykorzystanie wiedzy historycznej i odpowiedniej metodologii badaw-
czej. Rozszerzenie jezykoznawczej perspektywy opisu o znajomos¢ kontekstu
historycznego 1 odtwarzanej konsytuacji nazewniczej umozliwia nowg interpreta-
cje 1 wyjasnia zwigzki miedzy formg, pierwotnym znaczeniem i funkcjg opisywa-
nych nazw wtasnych. Opisywane nazwy miejscowe powstawaty jako jednostki
jezykowo znaczace i przejrzyste semantycznie ze wzgledu na swoje odwotania
do instytucji prawa ksigzecego. Zanik desygnatow w plaszczyznie apelatywnej
(likwidacja instytucji) spowodowat, Ze juz w okresie staropolskim okreslenia te
wyszly z uzycia w jezyku ogdlnym. Interesujace nas toponimy wraz z osadami,
ktore denotuja, sg jedyng materialng pozostatoscig przywotywanych instytucji.
Wspotczesnie tworza one ,,archiwum kulturowe” panstwa piastowskiego.
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SUMMARY

PLACE NAMES AS ARTIFACTS OF LEGAL AND SOCIAL INSTITUTIONS OF
THE EARLY PIAST MONARCHY

The article focuses on toponyms genetically related to the princely law in the Piast monarchy.
Historical terms (opole, przesieka, brona, stroza, stroze, dziesietne, ujazd, Igota) have been recorded
in them. The correct explanation of these names implies the use of historical knowledge and appro-
priate research methodology. The extension of the linguistic perspective of description with the
knowledge of the historical context and the reconstructed onyms enables a new interpretation and
explains the relations between the form, original meaning and function of the described proper names.

Keywords: toponyms, early Piast monarchy, princely law, legal and social institutions, motivation
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1. UWAGI WSTEPNE

W ostatnich latach polskie toponimy odantroponimiczne doczekaty si¢ kilkunastu
opracowan (np. Czopek-Kopciuch, 2017; Gorny, 2011; 2017a, b; 2018a, b; Magda-
-Czekaj, 2019; Skowronek, 2019; Wojcik, 2017). Niektore z tych tekstow powsta-
ty w ramach realizowanego w Pracowni Onomastyki Instytutu Jezyka Polskiego
PAN w Krakowie projektu ,,Imiona jako podstawy nazw geograficznych Polski”.
Niniejszy artykut po§wigcony polskim nazwom miejscowym motywowanym imie-
niem Stanistaw, jego zenskim odpowiednikiem i derywatami, stanowi kontynuacje
problematyki zogniskowanej wokot wielowymiarowych relacji migdzy dwiema
kategoriami nazewniczymi: toponimami i antroponimami. Podstawowym celem
artykutu jest ukazanie stopnia rozpowszechnienia jednego z najpopularniejszych
imion meskich i jego licznych form pochodnych w nazwach miejscowych z obszaru
Polski, zardwno tych najstarszych, powstatych do konca XVI wieku, i nowszych,
tworzonych zwlaszcza w XIX i pierwszej potowie XX wieku na wzor sredniowiecz-
nych modeli nazewniczych. Istotny jest tu aspekt frekwencyjno-geograficzny, ale
tez historyczno-kulturowy zwigzany z przyczyng/ami wysokiej czestosci uzycia
w ojkonimii imienia notowanego w zrodtach $redniowiecznych co najmniej od
XIIT wieku (zob. Malec, 1971, s. 115, por. SSNO)".
Material badawczy pochodzi ze stownika ,,Nazwy miejscowe Polski. Historia.
Pochodzenie. Zmiany” (dalej NMPol), nie obejmuje zatem nazw (historycznych
1 wspotczesnych), ktore nie zostaly uwzglednione w tym opracowaniu.

! Wedlug H. Frosa i F. Sowy (2004, s. 294) imie Stanistaw poswiadczone bylto juz w XI wieku.
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Imige stowianskie Stanistaw, z formg imperatywu na -i w pierwszym cztonie
(stani-) oraz -staw w drugim, o prawdopodobnym pierwotnym znaczeniu ‘oby stat
si¢ stawny’ (Grzenia, 2002, s. 296; Fros, Sowa, 2004, s. 294; Malec, 1971, s. 115;
Sowa, 2003, s. 181), to jedno z najpopularniejszych imion meskich w Polsce,
poczawszy od wiekoéw $rednich, a takze jedna z najczestszych podstaw imien-
nych w polskiej toponimii (po imionach Jan, Adam, Piotr/Pietr, a przed Michal,
Jozef, Aleksander®). Na popularno$¢ imienia Stanistaw wpltyw miata niewatpliwie
kultura religijna, gdyz imi¢ to — nalezace pierwotnie do ztozonych imion sto-
wianskich, a nastgpnie wlgczone do kanonu imion chrze$cijanskich — aczono
juz we wezesnym sredniowieczu z kultem $wietego Stanistawa ze Szczepanowa,
biskupa 1 mg¢czennika, kanonizowanego w 1253 roku, a p6zniej takze z kultem
$w. Stanistawa Kostki, patrona mtodziezy, zmartego w 1568 roku, kanonizowa-
nego w 1726 roku (zob. Malec, 1994a, b). Kult ten mial szeroki zasieg, rdwniez
poza Polska. W zrodtach staropolskich notowane jest tez imig zenskie Stanistawa
(ok. 1265 SSNO) oraz liczne formy pochodne (zdrobnienia i skrocenia imienia
Stanistaw), takie jak: Stan/Stan, Stanio, Stanek, Staniek, Stanko, Stenko, Stanik,
Stach, Stachan, Stacho, Stachosz, Stachno, Stachnik, Stachon, Stachura, Staniec,
Stanieczek, Stanisz, Stanosz, Stanusz, Stasz, Staszak, Staszek, Staszyk, Staszeczko,
Staszel, Stanosz, tez S(z)tancel, S(z)tancyl, S(z)tencel, S(z)tencyl (SSNO; Malec,
1982). Czg$¢ z nich zostala zachowana w nazewnictwie geograficznym Polski
(zob. nizej). W XX wieku frekwencja imienia Stanisfaw réwniez byta wysoka.
Wedtug ,,Stownika imion wspotcze$nie w Polsce uzywanych” (Rymut, 1995) imi¢
meskie nadano 826 229 razy, a zenskie — 333 176. Imie¢ Stanistaw cieszyto si¢
duzg popularnoscig az do lat dziewigcdziesigtych XX wieku, kiedy to zdecydo-
wanie zmalata liczba nadan. Imi¢ Stanistawa wybierano dla dziewczat coraz rza-
dziej, poczawszy od lat siedemdziesigtych XX wieku. Wérod innych dwudziesto-
wiecznych nadan mozna odnotowacé takie imiona, jak: Stanislaus (5), Stanislav
(1), Stanislava (2), Stanka (2), Stanko (2), Stasia (1), Staszko (1). Dla pordwnania
warto przytoczy¢ dane frekwencyjne zawarte w obszernym opracowaniu doty-
czacym imion czestych w latach 1995-2010 autorstwa Pawta Swobody (2013).
Imig¢ Stanistaw w tym okresie z liczbg uzy¢ 13 213 plasuje si¢ w piatej dziesigtce
na miejscu 53. (w latach 1981-1990 ma range 48, a od poczatku XX wieku do
1994 roku zajmuje 2. miejsce po imieniu Jan). Wskazuje to na ponowny wzrost
liczby nadan od potowy lat dziewi¢¢dziesiatych. Natomiast niska frekwencj¢ ma
imie Stanistawa, ktore nie znalazto si¢ na liScie 100 najczestszych imion zenskich
w latach 1995-2010, mimo ze w XX wieku nalezato do imion popularnych, zaj-
mujac 22. miejsce (Swoboda, 2013, s. 25, 33). Do najrzadszych imion w Polsce
w latach 1995-2010 nalezg m.in. imiona Stanislav, Stanislaw (po 5 nadan), bedace

2 O imieniu Aleksander w podstawie toponimdw, zob. Bijak, 2021, s. 29-41.
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wariantami graficznymi imienia Stanistaw (Czopek-Kopciuch, 2013, s. 71-93).
Megskie imi¢ dwucztonowe znalazlo si¢ réwniez na liscie frekwencyjnej 100 naj-
cze$ciej nadawanych imion na przetomie XX 1 XXI wieku w 39 najwigekszych
miastach Polski z frekwencjg 5351 (42. miejsce na licie wielkomiejskiej, 53. na
liscie ogolnopolskiej, 41. na liscie mazowieckiej i 22. na liscie warszawskiej)
(Skowronek, 2013, s. 111).

Od imienia Stanistaw 1jego derywatéw pochodzi wiele nazwisk. Juz w okresie
staropolskim w funkcji drugiego okreslenia wystepuja m.in. antroponimy: Stachna,
Stachnic(z), Stachnikowic(z), Stachowic(z), Stachiewic(z), Stachura, Stachurzyc,
Stacher, Stachyra, Stachyrzyna (fem.), Stanek, Staniak, Stanik, Stanistawowic,
Staniszowic, Staniszewic, Stankowic(z), Stanowic(z). Liczba nazwisk motywowa-
nych imieniem Stanistaw i derywatami wzrasta w §redniopolszczyznie (AntrP IV,
s. 339-340, 341-342), a obecnie nazwiska te, z ktorych znaczna czgs$¢ ma wysoka
frekwencj¢ (zob. ISNP), tworzg gniazda onimiczne obejmujgce wiele jednostek
nazewniczych (zob. Rymut, 2001, s. 472, 474-476, 478).

Na bazie imienia Stanisfaw wraz z derywatami powstato okoto 150 struktur
ojkonimicznych. Czy stata popularno$¢ imienia w zwigzku z chrzescijanska moty-
wacja mogta mie¢ wplyw na liczbe utworzonych od niego toponiméw? Czy zna-
czenie miat zywy kult $wigtych w $redniowieczu, tradycje patriotyczne w okresie
rozbioréw, a moze chodzilo jedynie o przywotanie i utrwalenie w nazwie miej-
scowej imienia konkretnej osoby (w tym wiasciciela osady)? W artykule podej-
muje probe odpowiedzi na powyzsze pytania.

2. OJKONIMY POCHODZACE OD IMIENIA STANISEAW
1 JEGO ZENSKIEGO ODPOWIEDNIKA

Wsrod toponiméw odantroponimicznych utworzonych do konca XVI wieku
wyrédznia si¢ trzy podstawowe modele nazewnicze: nazwy dzierzawcze z przy-
rostkami -j-, -ow- / -ew-, -in-, -sk-, nazwy patronimiczne z suf. -ice (-ewice,
-owice), -¢ta oraz nazwy rodowe w formie pluralnej. Zdecydowana wigkszo$¢
najstarszych ojkoniméw tworzona byta od imion rodzimych (dwucztonowych).
Imiona chrzescijanskie rzadziej stanowilty podstawe nazw miejscowych w okre-
sie staropolskim, wigkszg czestotliwos$¢ uzycia w toponimii miaty natomiast
w kolejnych stuleciach. Stanistaw to staropolskie imi¢ zlozone, ale jednoczesnie
imi¢ §wietych patrondéw. Stanowi baze ojkonimoéw Sredniowiecznych, ale naj-
wigksza produktywnos¢ wykazuje w XIX i XX wieku®.

3 O imieniu Kazimierz (stowianskim, ale wlaczonym do kanonu imion chrze$cijafskich) i jego
derywatach w toponimii Polski, zob. Bijak, 2001, s. 125-135.
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2.1. Toponimy z imieniem Stanisfaw w podstawie prezentuja rézne modele struk-
turalne. Brak wérdd nich nazw rodowych®. Nazwa miejscowa Stanistaw (dzi$
dwie wsi Stanistaw Dolny i Stanistaw Gorny w gm. Kalwaria Zebrzydowska
i Wadowice, mip.) to jeden z najstarszych wséréd omawianych ojkonimow
z pierwsza notacja w 1388 r. (in Pascouicz et Stanislaw villis, Stanistawie
1581)°. Z 1218 r. pochodzi natomiast zapis villa Stanizlai (od XIV w. nazwa
niem. Wilhelmsdorf, nastepnie Wilmsdorf, Willmannsdorf). Wspdtczesna nazwa
Stanistawow (gm. Mecinka, dl$l.) zostata ustalona urzgdowo po 1945 r.

Pierwsze zapisy w XIV wieku majg nazwy patronimiczne z suf. -ice wskazu-
jace pierwotnie na relacje zalezno§ciowe wobec osoby noszacej imi¢ Stanistaw:
Stanistawice, w§ w gm. Koniecpol, $l. — Stanislauicz 1393, Stanislavicze 1511,
Stanistawice, dzi$ cz. wsi Siedliska, dawniej w$ w gm. Koszyce, mip. — de Sta-
nislauicz 1379, in Stanislauice 1400; Stanistawice, w§ w gm. Kiaj, mip. —
Stanislauicze 1364; Stanistawice, przysiotek notowany do 1967 r., dawniej
w$ w gm. Wyciagze, mtp. — in Stanislauicz 1389, Stanislawicze 1470—-1480;
Stanistawice, w§ w gm. Bedlno, t6dz. — Stanislauice 1387.

W wiekach $rednich powstata takze nazwa dzierzawcza Stanistawowo, z suf.
-owo (prawdopodobnie od imienia wlasciciela osady) identyfikujaca wies w gm.
Wrzesnia, wlkp. — Stanislawowo 1463. Do nielicznych nalezg ponadto ojko-
nimy szesnastowieczne, a wsrdd nich: nazwa posesywna Stanistawowo, z suf.
-owo (fStanistawowo 1562), odnoszaca si¢ dawniej do przedmiescia Poznania
(dzi$ Miasteczko i Swiety Roch, cz. Poznania, wlkp.); ojkonim Stanistawéw
z suf. -ow (dzi$ trzy wsi: Stanistawow, Kolonia Stanistawow, Maty Stanistawow
w gm. Stanistawow, maz.), powstaty w 1523 roku od imienia zatozyciela miasta
(w miejsce nazwy wsi Cisek — Czyssek 1361, ktora uzyskata prawa miejskie od
Janusza II1 i Stanistawa); ojkonim Stanisfawie (w§ w gm. Tczew, pom.), utworzony
na wzor nazw miejscowych z suf. -je (Stanislawie 1534)®; toponim dzierzawczy
Stanislowowo 15971598, Stanislawowa 1609 (dzi$ Stanclewo w gm. Biskupiec,
warm.-maz.), od imienia biskupa Stanistawa Hozjusza, zatozyciela wsi.

Imi¢ Stanistaw stanowito podstawe nielicznych ojkonimow powstatych do
konca XVI wieku i zaliczanych do najstarszej warstwy nazewniczej. Wérod nich
znajduje si¢ nazwa Stanistaw, pie¢ ojkoniméw z sufiksem -ice (Stanistawice), trzy
nazwy z -owo (Stanistawowo), jedna z -ow (Stanistawow) oraz toponim Stanistawie.
Na tej podstawie trudno wysuwac wnioski o szczegolnej produktywnosci imienia

4 Toponimy motywowane imieniem ztozonym Stanistaw nie wystepuja na Mazowszu do kon-
ca XVI wieku (zob. Wojcik, 2017, s. 303-321), nie dziwi zatem brak w materiale nazw rodowych
typowych dla tego obszaru.

5 Zapisy zrodtowe i informacje dotyczgce lokalizacji podaje za NMPol.

¢ Wezesniejsze nazwy obiektu to m.in.: Stoyslaw (1258), Stoslawe (1293), Steyslaw 1402—1415,
Stenczlaw 1445, a zatem miejscowos$¢ istniata co najmniej od XIII wieku (NMPol XV 136).
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Stanistaw w okresie sredniowiecza, co mogtoby by¢ widoczne réwniez w war-
stwie toponimicznej. Obiekty identyfikowane nazwami z imieniem Stanistaw
w podstawie zlokalizowane sg przede wszystkim w Malopolsce (glownie nazwy
patronimiczne), rzadziej w Wielkopolsce, na Mazowszu i Slasku, jednostkowo
na Pomorzu 1 Warmii. Odnotowa¢ nalezy rowniez pozniejsze zmiany formy tych
nazw (trwale lub chwilowe) zwigzane z dodaniem do nazwy podstawowej czto-
noéw odrézniajacych w zwiazku z podziatem osady (Stanistaw Dolny 1 Gorny,
wczesniej Polstanistawice — Polsthanyslawicze 1470-1480), a takze ze zmia-
nami leksykalnymi prowadzgcymi do wyeliminowania nazwy dawnej na rzecz
nazw nowych (Stanistawowo > Miasteczko). Obserwuje si¢ rowniez typowe dla
nazewnictwa miejscowego nieustabilizowanie morfologiczne (najczesciej w obre-
bie tego samego modelu nazwotworczego, cho¢ nie zawsze). Dotyczy to np. nazw
Stanistawice i Stanistawowice w gm. Koszyce 1 gm. BedIno (suf. -ice i rozsze-
rzony morfemem -ow- suf. -owice), Stanistawice/Stanistawie/Stanistawy w gm.
Ktaj (suf. patronimiczny -ice, dzierzawczy -je i pluralna forma bezsufiksalna).
Wprowadzanie cztonow odrozniajacych przyczynito si¢ do funkcjonowania nazw
obocznych desygnujacych ten sam obiekt w ciggu wiekow, np.: Stanistawice Maior,
Stanistawice Ortowskie, Stanistawice Tarnowskie (dzi$ Stanistawice, gm. Bedlno).

2.2. Nastepne wieki przynosza kolejne nadania nazw. Z 1647 roku pochodzi zapis
Stanistawka (kol., dawniej w§ w gm. Ztawie$ Wielka, kuj.-pom.), ktéry odnosi si¢
do obiektu istniejacego co najmniej od XV wieku, ale identyfikowanego wczes-
niej nazwa niemiecka Erlenmiihle. Wskaza¢ mozna ponadto kilka nazw osiem-
nastowiecznych od imienia Stanistaw, z suf. -(ow)ice: Stanistawice, w§ w gm.
Gidle, t6dz. — de Stanistawice 1785; Stanistawice, w§ w gm. Kozienice, maz. —
Stanistawowice 1783-1784, Stanistawice 1787, a takze z suf. -ow, -owa, -owo:
Stanistawowo, w$ w gm. Zbojna, podl. — Stanistawow 1783, Stanislawowa 1808,
Stanistawowo 1890; Stanistawowo, dzi$ cz. wsi Grabowiec, dawniej w§ w gm.
Grudziadz, kuj.-pom. — Stanislawo 1789, Stanistawowo 18907; Stanistawow,
w$ w gm. Ztoczew, 10dz. — Stanistawow 1783—-1784. W XVIII wieku notowane
byty takze nazwy oboczne z suf. -ow, -czyk (Stanistawow, Stanistawczyk) deno-
tujace dawne miasteczko, dzi§ wies w gm. Przemysl (podkarp.), a upamietniaja-
ce Jana Stanistawa Fredre, ktory zatozyt miejscowos¢ w XVII wieku. Od imienia
Stanistaw pochodzi takze nazwa Stanistawka, z suf. -ka (w$ w gm. Szubin, kuj.-
-pom.), ktora w zroédtach osiemnastowiecznych notowana byla takze w posta-
ci Stanistawowo (1750-1760), a w XIX wieku w formie pluralnej Stanistawki
(1846). Postac plurale tantum Stanistawki ma obecna nazwa wsi w gm. Wabrzezno

7 Nazwa miejscowosci, zatozonej w 1765 roku, moze upamigtnia¢ krola Stanistawa Augusta
Poniatowskiego (NMPol XV 138).
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(kuj.-pom.), z pierwszym zapisem Stanislawken 1772/1773, a forme zestawienia
nazwa Stanistawow Skrzanski (w$ w gm. Gostynin, maz.) poczatkowo znana pod
nazwa Budy Skrzanskie (1789).

2.3. Najliczniejsza grupe ojkoniméw zachowujacych w podstawie imi¢ Stanistaw
stanowig niewatpliwie nazwy nalezace do mlodszej warstwy chronologicz-
nej, ktdrych pierwsze zapisy pojawiaja si¢ w dokumentach i wykazach z XIX
1 XX wieku.

Wsrdd nich najwigksza frekwencje (okoto 50 jednostek) maja nazwy utworzone
przy uzyciu sufiksu -ow. Sa to nazwy pamiatkowe (czgsto o znanej motywacji) lub
dzierzawcze badZ utworzone na wzor nazw posesywnych: Stanistawow, w§ w gm.
Ulan-Majorat, lub. (1877); Stanistawow, kol., dawniej w§ w gm. Wola Uhruska, lub.
(Stanistawow, folw. 1921); Stanistawow, wé w gm. Zmudz, lub. (1859); Stanistawow,
w$ w gm. Lipie, §l. (1884 — od imienia Stanistawa Bednarka, rolnika w kolonii
Stanistawow); Stanistawow, os., dawniej w§ w gm. Praszka, opol. (kol. Stanislawow
1935); Stanistawow, ws w gm. Przyrow, §l. (1870); Stanistawow, cz. Kiele, dawniej
ws, swiet. (1877); Stanistawow, ws w gm. Chodow, wlkp. (1921); Stanistawow, cz.
wsi Borki, dawniej w$ w gm. Kramsk, wlkp. (Stanistawowo 1843, Stanistawow
1868, 1877); Stanistawow, cz. wsi Drzewce, dawniej w$ w gm. Olszowka, wikp.
(1902); Stanistawow, ws w gm. Uniejow, wlkp. (1876 — od im. wtasciciela
Stanistawa Zalewskiego); Stanistawow, w$ w gm. Zagorow, wlkp. (Stanistawowo
1843, Stanistawow, os. lesna i folwark 1881, 1890); Stanistawow, przys. wsi
Tomaszow, dawniej w§ w gm. Putawy, lub. (1890); Stanistawow, w§ w gm. Opole
Lubelskie, lub. (1827); Stanistawow, w§ w gm. Dabréwka, maz. (Stanistawow,
kol. 1921); Stanistawow, w§ w gm. Fatkow, swiet. (1879); Stanistawow, cz. wsi
Kotuszow, okresowo w$ w gm. Aleksandrow, swiet. (1894); Stanistawow, ws w gm.
Paradyz, t6dz. (1890); Stanistawow, w§ w gm. Rzeczyca, t6dz. (Stanistawow, kol.
1921); Stanistawow, wé w gm. Sulmierzyce, 16dz. (1847); Stanistawow, dzi§ dwie
wsi Stanistawow Drugi i Stanislawow Pierwszy w gm. Szczercow, 10dz. (Kolonia
Stanistawow 1844); Stanistawow, w§ w gm. Tuszyn, t6dz. (1877); Stanistawow,
w$ w gm. Wolborz, 16dz. (1899-1900); Stanistawéw, ws w gm. Zelechlinek,
16dz. (1899-1900); Stanistawow, cz. wsi Tretki, dawniej w§ w gm. Dobrzelin, t6dz.
(1921); Stanistawow, cz. wsi Natolin Kiernoski, dawniej ws w gm. Kiernozia,
16dz. (Stanistawow, kol. 1933); Stanistawow, wé w gm. Kutno, t6dz. (1921);
Stanistawow, w§ w gm. Oporow, 10dz. (1865); Stanistawow, w$ w gm. Rataje, maz.
(1877); Stanistawow, w§ w gm. Glowaczow, maz. (1877 — nazwa moze nawig-
zywacé do sasiedniej wsi Stanistawice); Stanistawow, cz. wsi Augustéw, dawniej
w$ w gm. Grabow nad Pilicg, maz. (1837 — prawdopodobnie nazwa upamigt-
niajagca Stanistawa Augusta Poniatowskiego); Stanistawow, ws w gm. Odrzywol,
maz. (1827); Stanistawow, w§ w gm. Policzna, maz. (Stanistawow, kol. 1921);
Stanistawow, wé w gm. Promna, maz. (1902); Stanistawow, ws w gm. Skaryszew,
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maz. (1877); Stanistawow, w§ w gm. Wierzbica, maz. (1877); Stanistawow, w$
w gm. Stanin, lub. (1904); Stanistawow, dzi$ Stanistawow Nowy i Stanistawow
Stary, dwie wsi w gm. Lutomiersk, 10dz. (Stanistawow stary, Stanistawow nowy,
dwie kol. 1877); Stanistawow, w§ w gm. Mokrsko, 16dz. (Zadwornik 1802—1803,
Stanistawow 1839); Stanistawow, w$ w gm. Osjakow, t6dz. (Stanistawow, kol.
1921); Stanistawow, wé w gm. Wodzierady, todz. (1877); Stanistawow, w§ w gm.
Baranow, maz. (1870 — nazwa by¢ moze upamigtnia Stanistawa Potockiego);
Stanistawow, w§ w gm. Biata Rawska, t6dz. (1802—1803); Stanistawow, dzi$
Stanistawow-Majqtek, cz. wsi Rulice, 1 Stanistawow, lesn. 1 gaj., okresowo w§ w gm.
Bielawy, t16dz. (Stanistawow, folw. 1921 — nazwa upamigtniajaca Stanistawa Jana
Grabinskiego); Stanistawow, przys., dawniej w§ w gm. Backowice, $wiet. (Moskwa
1885, Stanistawow, w$ 1921)8; Stanistawow, ws w gm. Leoncin, maz. (1860);
Stanistawow, w§ w gm. Stare Babice, maz. (1921); Stanistawow, w§ w gm. Jozefow,
lub. (1802 — od imienia syna Andrzeja Zamojskiego, wies powstata w 1791 roku)’.
Nazwy te identyfikuja obiekty zlokalizowane na terenie obecnych wojewddztw:
todzkiego (17), mazowieckiego (12), lubelskiego (7), wielkopolskiego (5), $wig-
tokrzyskiego (4), §laskiego (2), opolskiego (1).

Zdecydowanie mniej jest ojkoniméw z imieniem Stanistaw w podsta-
wie utworzonych za pomocg suf. -owo (jedynie 7): Stanistawowo, w§ w gm.
Juchnowiec Dolny, podl. (Cmanuciasoso-Convruxu 1878—1886, Stanislawowo
1916); Stanistawowo, w§ w gm. Biezun, maz. (Stanistawow ... w Stanistawowie
1863); Stanistawowo, w$ w gm. Wierzbinek, wlkp. (1921); Stanistawowo,
cz. wsi Grodziec, dawniej w§ w gm. Czerwinsk nad Wista, maz. (Grodziec-
-Stanistawowo 1921, Stanistawowo 1982); Stanistawowo, w§ w gm. Drobin, maz.
(1911); Stanistawowo, w§ w gm. Pomiechowek, maz. (K. Aleksandrowska 1839,
Stanistawowo 1921); Stanislawowo, w$ w gm. Serock, maz. (1874). Te samg postaé
morfologiczng ma nazwa wsi w gm. Cedry Wielkie (pom.), ktora zostata nadana
urzedowo po 1945 roku zamiast dawnej nazwy niemieckiej. Toponimy te denotu-
ja obiekty przede wszystkim na Mazowszu, Podlasiu, Pomorzu i w Wielkopolsce.

Kolejng grupe stanowig nazwy zestawione, w ktorych czton utozsamiajacy
ma posta¢ ojkonimu odantroponimicznego z suf. -6w, -owo, a czton dyferencyjny,
dodawany zwykle w celu odréznienia dwu obiektow o tej samej nazwie, ma forme
odmiejscowego przymiotnika, wyrazenia przyimkowego z nazwg miejscowq lub
zostat utworzony od przymiotnikow maty, duzy/wielki badz liczebnikow pierwszy,
drugi: tStanistawowo Osieckie, nieistniejgca dzi$ wie§ w gm. Czerwinsk nad Wista,
maz. (1921); Stanistawow Duzy, w$ w gm. Kamionka, lub. (Stanistawow Wielki

§ Prawdopodobnie nazwa Moskwa (1885), podobnie jak Kolonia Aleksandrowska (1839), zostaty
symbolicznie zastapione odpowiednio nazwami Stanistawow i Stanistawowo (NMPol XV 138, 144).

° Doda¢ tu nalezy rowniez nazwe obiektu istniejacego co najmniej od XVI wieku (pierwotnie
jako Ruda Stolim, nastepnie Stel(i)moéw, a od 1815 r. Stanistawow) (NMPol XV 141).
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1865, Stanistawow Duzy 1867); Stanistawow kolo Legionowa, dzi§ Stanistawow
Drugi, w§ w gm. Nieporet, maz. (Stanistawow 1921, Stanistawow koto Legionowa
1971); Stanistawow kolo Rembelszczyzny, dzi§ Stanistawow Pierwszy, w§ w gm.
Nieporet, maz. (Kolonia Nieporgcka Stanistawow 1824); Stanistawow Lipski, w$
w gm. Czerniewice, maz. (Z Kolonii Stanistawow 1810, Stanislawow-Lipie 1867,
Stanistawow Lipski 1877); Stanistawow Maly, cz. wsi Michatowka, dawniej w$
w gm. Abramow, lub. (Stanistawow ... na kolonii Stanistawow 1865, Stanistawow
Maly 1867); Stanistawow Sierakowicki, przysidtek, dawniej w§ w gm. Gostynin,
maz. (Stanislawow Kr. 1802—1803, Stanislawow Sierakowski 1921, Stanistawow
Sierakowicki 1972); Stanistawow Studzinski, ws w gm. Czerniewice, maz. (Holedry
Stanistawowskie ... w Kolonij Stanistawowskiej 1818, Stanistawow-Studzianki
1867, Stanistawow Studzinski 1877). Wszystkie wymienione zestawienia (poza
jedna nazwa) dotycza obiektéw z lokalizacja mazowiecka.

Imig Stanistaw stanowi takze podstawe dwoch toponiméw z wtérnym suf.
-ka: Stanistawka, w$ w gm. Wawolnica, lub. (Stanistawow 1827, Stanistawka
1877); Stanistawka, w$ w gm. Sitno, lub. (Stanislawowka 1802, Stanistawka
1827), a takze nazwy miejscowej z suf. -(ow)ka: Stanistawowka, w§ w gm.
Dubienka, lub. (1890 — od im. Stanistaw Iub od nazwy pobliskiej miejscowosci
Stanistawow) oraz ojkonimu z suf. pluralnym -ki: Stanistawki, w§ w gm. Grabow,
1odz. (Stanistawow 1869, Stanistawki 1960). Ponadto wymieni¢ nalezy nazwe
Stanistawie w gm. Bukowiec, kuj.-pom. (Stanislawie, folwark 1835), utworzong
od imienia wlasciciela wsi Stanistawa Lebinskiego.

Imig zenskie Stanistawa zostato utrwalone tylko w jednej nazwie miejscowej
powstatej w XIX wieku (Stanistawa, kol. 1881, 1890). Ojkonim bezsufiksalny,
formalnie rowny imieniu zefnskiemu, pierwotnie byt nazwa kolonii, a nast¢pnie
wsi w gm. Kaweczyn (wlkp.)'°.

Toponimy z nowsza metryka desygnujg obiekty zlokalizowane na Mazowszu,
Lubelszczyznie, w Wielkopolsce, Matopolsce. Historycznie sg to w wigkszo-
Sci ziemie Krolestwa Polskiego, na ktorych w XIX wieku przebiegata planowa
kolonizacja, m.in. w zwigzku z uwtaszczeniem chtopow i rozwojem przemystu.
Niewatpliwie na tak znaczng frekwencj¢ nazw pochodzacych od imienia Stanistaw
(okoto 70 jednostek) wpltyw miata utrzymujaca si¢ popularnos$¢ imienia, ale tak-
ze zwrot ku tradycji w okresie zaborow (w tym ku imiennictwu uznawanemu za
rodzime). Duze znaczenie mogt mie¢ rowniez kult §wigtych Stanistawdéw (pocho-
dzenia polskiego), majacy szeroki zasieg geograficzny i chronologiczny. Swiety
Stanistaw ze Szczepanowa w okresie zaborow (a wczesniej w czasach rozbicia
dzielnicowego) byt symbolem jednosci narodowej (zob. m.in. Malec, 1994a,

10° 0O nazwach miejscowych utworzonych od imion kobiecych, ich frekwencji i czasie powstania
w zwiazku ze zmianami spoteczno-kulturowymi, m.in. z usamodzielnieniem si¢ kobiet w réznych
sferach zycia, zob. m.in. Karpluk (1955), Skowronek (2019), Czopek-Kopciuch (2017).
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8. 65-71). Czgé¢ sposrod wymienionych wyzej nazw to onimy o charakterze
pamigtkowym, nadane dla uczczenia i upamie¢tnienia roznych osob, w tym krola
Stanistawa Augusta Poniatowskiego.

3. OJKONIMY UTWORZONE OD FORM POCHODNYCH
IMIENIA STANISEAW

Juz w okresie staropolskim istniato wiele form skréconych od imienia Stanistaw
o zroznicowanej budowie morfologicznej (zob. Malec, 1982; SSNO). Czes¢
z nich zachowata si¢ w toponimii Polski. Sg to formy: Stach, Stasz(o), Staszek,
Stachel, Stachura, Stan/Stan, Stan(i)ek, Stanko, Stanisz, Stanieta, Stanioch,
Stanigtko oraz skrocenia rekonstruowane na podstawie nazw miejscowych:
*Stanom(a), *Stanim(a). Nie zawsze wiadomo jednak czy w podstawie ojkonimu
znajduje si¢ derywat funkcjonujacy jako imig, czy jako drugie okreslenie (lub
nazwisko), a takze czy nazwa miejscowa motywowana jest skréceniem imien-
nym, czy apelatywem. Ponadto niektore formy pochodne mozna taczy¢ zaréwno
z imieniem Stanistaw, jak i Stanimir. W przeciwienstwie do nazw miejscowych
motywowanych petng formg imienia toponimy z formg skrécong w podstawie
nalezg w duzej czesci do starszej warstwy nazewnictwa geograficznego, chod
1 tu nie brak nazw powstatych po XVI wieku i nadan urzgdowych po 1945 roku.

3.1. Sposrod derywatdw imienia Stanistaw wigksza frekwencje w tworze-
niu form ojkonimicznych wykazywato skrocenie Stan/Stan. Odnajdujemy je
w nazwach dzierzawczych z suf. -ew (pierwotnie -ewo), -owo, -in: Staniew, w$
w gm. Kozmin, wlkp. (de Stanevo 1291, Staniew 1789); Stanowo, w$ w gm.
Dzierzgon, pom. (Woysewite (1360) X1V, Wosgewiten ader Stanaw 1437, villae ...
Stanowo 1647 — pierwotnie *Wojszewice, od XV w. Stanowo); tStanowo, w$
zaginiona koto Gdanska (Stanowe 1178); Stanin, dzi§ dwie wsi Stanin i Nowy
Stanin w gm. Stanin, lub. (Sthanin 1484), oraz w nazwach patronimicznych z suf.
-ewice, -owice: Staniewice, w§ w gm. Postomino, zachpom. (Staniuithze 1285);
Staniowice, w§ w gm. Sobkow, swiet. (Staneuicze 1331); Stanowice, w§ w gm.
Bogdaniec, lubus. (nazwa zniemczona Streueniz (1) 1300, de Stennewitz 1319);
Stanowice, w§ w gm. Leszczyny, $l. (Stanowitz ok. 1300). Derywat odimienny
Stan zachowany jest takze w nazwie Stany (dzi§ dwie wsi Stany Duze 1 Stany
Mate w gm. Suchozebry, maz.), majacej forme liczby mnogiej typowej dla nazw
rodowych — Stany, z Stanow 1569. Taka posta¢ ma rowniez ojkonim Stany,
denotujacy wie§ w gm. Przystajn ($1.), ktory pochodzi jednak od nazwiska zato-
zyciela Stanistawa Stana (Kuznica ... Stanowska 1588, Stany 1787).

Kilka toponiméw z dawng metryka pochodzi od skroconych nazw osobo-
wych Stan(i)ek, Stanko. Znalazty si¢ one w podstawie nazwy patronimicznej
tStankowice (0s. zaginiona, kuj.-pom. — Stancouicze 1432) oraz toponiméw
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posesywnych z suf. -owa, -owo: Stankowa, w$ w gm. Olszanica, podkarp. — in
villa Stankowa Vola 1481, Stankawa (1) 1508; Stankowa, w$ w gm. Lososina Dolna,
mip. — de Stancowa 1403 — od imienia soltysa; Stankowo, w§ w gm. Gostyn,
wlkp. — Stanchouo (1181)1258, Stankowo (1360) XV-XVII wiek.

Z pdznego Sredniowiecza pochodzg takze pierwsze zapisy nazw zestawio-
nych z obszaru historycznego Mazowsza, w ktorych drugi czlon Stankowieta
utworzony zostat od n. os. Stanek, Stanko, z suf. patronimicznym -owigta:
Chojane-Stankowieta (w$ w gm. Kulesze Koscielne, podl., 1580); tDzierzki-
-Stankowigta (w$ nieistniejgca, podl., 1580); TPiszczaty-Stankowieta (w$ nieist-
niejaca, podl., 1528); Moczydly-Stanistawowieta (w§ w gm. Szepietowo-Stacja,
podl. — Moczydly Sthankowigtha 1580).

Imienne formy pochodne Stasz(0), Stas mogly motywowac¢ ojkonim Stasiowka
(w$ w gm. Debica, podkarp.) z wahaniami w wygtlosie podstawy (Stasiowka
(1441), Staszyowka (1470-1480)). N. os. Stasz(a) stanowita takze podstawe
nazwy patronimicznej tStaszowice (W$ zaginiona, dlsl., ok. 1300, z suf. -owice)
oraz nazw dzierzawczych z suf. -ow, -in: Staszow (mto, podkarp. — de Stassow
1325-1327); Staszyn (os. zaginiona, wlkp. — Stasin (1243) XVIII wiek). Od
skrocen Staszek, Stasz pochodzi ojkonim Staszkowka, z suf. -owka (w gm. Gorlice,
mip. — Stascowca 1382).

Forma skrocona Stanisz motywowala ojkonim Staniszewice (w$ w gm.
Chynow, maz. — hereditatibus Staniszeuicze 1313, z suf. -ewice), n. os. Stachel —
nazwe miejscowa Stachlew (w$ w gm. Lyszkowice, 16dz. — Stachlevo (1359)),
n. 0s. Stanigta — nazwe geograficzng Stanecin (dawniej w§ w gm. Podegrodzie,
dzi$ cz. wsi Olszana, mip. — Stanantino (1293), z suf. -ino, wtérnie -in),
n. 0s. *Stanom(a) — toponim Stanomin (w$ w gm. Dabrowa Biskupia, kuj.-
-pom. — de Stanomino 1394), a by¢ moze n. os. *Stanim(a) — onim Stanomino
(pierwotnie *Stanimin (nazwa zniemczona Standemin 1495), ws w gm. Biatogard,
zachpom.). U podstaw toponimu Stanigtki (w$ w gm. Niepotomice, mtp. — eccle-
sie de Stanantek (1238), de Staniatky (1241)) tkwi natomiast derywat Stanigtko.

3.2. Pierwsze zapisy nazw miejscowych od form pochodnych imienia Stanistaw
notowane sg rowniez w wieku X VIII''. Sg to onimy: Staniochy, cz. wsi Swiatki w gm.
Klonowa, t6dz. — Stanioch Pustkowie 1783, od n. os. Stanioch; Staniszewskie,
w$ w gm. Ranizéw, podkarp. — Staniszowsky 1779-1783, od n. os. Stanisz,
z suf. -owskie/-ewskie; Stanowo, w§ w gm. Bodzandéw, maz. — Stanowo 1784,
od n. os. Stan, z suf. -owo'?; Stankow, ws w gm. Chetm, lub. — Stankow 1783—
1784, od im. wlasciciela Stanko, Starko, z suf. -ow; Stachura, w$ w gm. Mnidw,

1 Z XVII wieku pochodzi zapis Ktopoty Staszewieta (1676) — drugi czton zestawienia od
n. os. Stasz, z suf. -ewigta (od XVIII wieku w. Stanistawy, w formie Im., w miejsce nazwy Staszo-
wigta) NMPol IV 530.

12 Pierwsze zapisy nazwy wsi to: Myschewo (Mystewo) (1319), Misszewo (1417) NMPol XV 152.
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swiet. — Stachura 1783-1784, od n. os. Stachura; Stasiowka, w$ w gm. Lomazy,
lub. — Staszowka 1775, pierwotnie od n. 0s. Stasz(0), z suf. -owka; Staszow, w$
w gm. Kozienice, maz. — Migdzyles, czyli Staszow 1783—1784. Od nazwiska
Stankowicz (to od n. os. Stanek, Stanko) powstata nazwa mtyna Stankowicze,
a nastepnie osady w gm. Mielnik (podl.), dzi§ cz. wsi Mackowicze — [Mtyn
Stankowicze] 1774. Deminutywna forma imienia Stas motywowata drugi czton
zestawienia Miodusy-Stasiowieta (w§ w gm. Wysokie Mazowieckie, podl., 1783),
z suf. -owieta.

3.3. Z XIX i XX wieku pochodzg pierwsze zapisy ojkoniméw, ktore odnoszg si¢
do obiektow zlokalizowanych na Mazowszu i Lubelszczyznie: {Staniow (kol.
notowana do 1933, dawniej w$ w gm. Kowala, maz., 1890, od n. os. Stan, z suf.
-ow); Staniszowka (cz. wsi Basinow, dawniej w§ w gm. Magnuszew, maz., 1890,
od n. os. Stanisz, z suf. -owka); Stachow (cz. wsi Augustow, dawniej w§ w gm.
Grabow nad Pilica, maz. — Nowy Stachow, Stachow 1877, od n. os. Stach, z suf.
-ow); Stachowo (wW$ w gm. Naruszewo, maz. — Wronino Stachowo 1918, z suf.
-owo); Stachowo (w$ w gm. Lesznowola, maz., 1921); Stasin (kol., dawniej w$
w gm. Chodel, lub. — Stasin, folw. 1877, od n. os. Stas lub Stasia, z suf. -in);
Stasin (w$ w gm. Jozefow, lub., 1877); Stasin (w§ w gm. Konopnica, lub., 1878);
Stasin (w§ w gm. Wojciechow, lub., 1921); Stasin (w$ w gm. Dlugosiodto, maz.,
1875); Stasin (w§ w gm. Paradyz, t0dz., 1875); Stasin (w§ w gm. Paprotnia, maz.,
1921); Stasin (w§ w gm. Sabnie, maz., 1890); Stasin (cz. wsi Jaranowo, daw-
niej w§ w gm. Badkowo, kuj.-pom., 1877); Stasin (cz. wsi Kosinowo, dawniej
w$ w gm. Wioctawek, kuj.-pom., 1877); Stasin (dzi§ Stasin Dolny, w§ w gm.
Siedliszcze, lub., 1890); Stasinow (w§ w gm. Radzyn Podlaski, 1877, od n. os.
Stas, Stasia, z suf. -ow); Stasinow (w$ w gm. Ttuszcz, maz., 1919); Staszowka
(cz. wsi Hucina, dawniej w$, podkarp. — Hucina-Staszowka 1952, czton drugi
od n. os. Stasz, z suf. -owka); Staszyn (cz. wsi Kepie, dawniej w§ w gm. Kozlow,
mip. Staszyn 1827, od n. os. Stasz(a), z suf. -in).

Odnotowa¢ nalezy réwniez nazwy, ktore zostaty wprowadzone urzedowo po
1945 roku w miejsce wczesniejszych nazw niemieckich lub zniemczonych (na
ziemiach pétnocnych i zachodnich), np.: Stachowice (dI$l.), Stachowiczki (dISL.),
Stanigcino (pom.), Staniszow (dISl.), Stankowice (dl$l.), Stankowo (warm.-maz.),
Stanowo (warm.-maz.), Stanow (lubus.), Staszkowo (warm.-maz.), Staszowice
(disl.), Stasin (dISL.).

4. PODSUMOWANIE

Przedstawione w artykule poréwnawcze zestawienie ojkonimow odantroponi-
micznych od imienia Stanistaw, jego form zenskich i derywowanych miato na
celu ukazanie czestotliwos$ci uzycia w nazwach miejscowych Polski jednego
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z najpopularniejszych imion stowianskich, ktore w zwigzku z zywym kultem
Swigtego Stanistawa ze Szczepanowa weszto roéwniez do kanonu imion chrzeSci-
janskich. Z pewno$cig imi¢ to wraz z derywatami stanowi jedng z najczgstszych
podstaw antroponimicznych w toponimii Polski.

Do starszej warstwy ojkonimow utworzonych od ztozenia Stanistaw do kon-
ca XVI wieku zaliczy¢ mozna jedynie ok. 10 nazw. Sg wérodd nich patronimika
na -ice (Stanistawice), nazwy dzierzawcze z suf. -j- (Stanistaw, Stanistawie), -ow
(Stanistawow), -owo (Stanistawowo). Z wiekdw $rednich pochodzi natomiast
znacznie wigcej ojkonimow (okoto 30), ktore majg w podstawie formy pochod-
ne imienia Stanistaw, takie jak: Stan/Stan (okoto 10 ojkonimow), Staniek, Stanko
(8 wraz z nazwami zestawionymi, w ktorych jeden czton ma postac Stankowieta),
Stasz(0), Stas (5), Stanisz (1), Stachel (1), Stanieta (1), Stanigtko (1) oraz rekon-
strukcje imienne *Stanom(a), *Stanim(a) (2). Sa to gtdéwnie nazwy posesywne z suf.

-ew, -ewo (Staniew, Stachlew), -ow (Staszow), -owo (Stanowo, Stankowo), -owa
(Stankowa), -in (Stanin, Staszyn, Stanomin), -owka (Stasiowka, Staszkowka) oraz
nazwy patronimiczne na -owice (Staniowice, Stanowice, Stankowice, Staszowice),

-ewice (Staniszewice), -eta (w zestawieniach typu Chojane-Stankowigta). W formie
pluralnej wystepuja nazwy Stany, Stanigtki. Zadna z nazw $redniowiecznych nie
byta motywowana imieniem zenskim Stanisfawa lub jego skréceniami, co wigze
si¢ z panujacg wowczas sytuacjg spoteczno-kulturowg i dominujgcym patriarcha-
tem. Wigksza koncentracja nazw miejscowych od imienia Stanisfaw wystepuje
w Polsce potudniowej, natomiast toponimy od form pochodnych zlokalizowane
sa w r6znych regionach kraju (przewaznie sa to wystgpienia jednostkowe).

Nowsza warstwa toponimiczna zdominowana jest przez nazwy utworzone
w XIX 1 XX wieku (gldwnie na obszarze dawnego Krolestwa Polskiego) od imie-
nia pelnego (okoto 70 jednostek), co najprawdopodobniej ma zwiazek z kultem
Swietych Stanistawow (zwlaszcza kultem Stanistawa ze Szczepanowa, trwaja-
cym nieprzerwanie od wczesnego Sredniowiecza), a takze z podtrzymywaniem
tradycji patriotycznych w trudnych czasach niewoli (w tym z ponownym zain-
teresowaniem imionami uznawanymi za rodzime). W tej grupie nazw miejsco-
wych wymieni¢ mozna nastepujace onimy: Stanistawow (48), Stanistawowo (7),
Stanistawka (2), Stanistawowka (1), Stanistawki (1), Stanistawie (1) oraz zestawie-
nia typu Stanistawowo Osieckie, Stanistawow koto Rembelszczyzny, Stanistawow
Maly (8). Wérdd nich znajdujg si¢ nazwy upamigtniajace krola Stanistawa Augusta
Poniatowskiego (tez inne osoby, np. zatozycieli osad). Skrocenia imienia dwu-
cztonowego stanowig podstawe co najmniej 18 toponiméw nadanych w XIX
1 XX wieku, takich jak: Staniow, Staniszowka, Stachow, Stasin, Staszyn, Stasinow,
Staszowka. Znaczna czg$¢ nazw miejscowych nalezacych do mlodszej warstwy
chronologicznej to dawne nazwy kolonii, folwarkéw, wsi wloscianskich, ale
tez osad lesnych, gajowek. Wspotczesnie sg to nazwy wsi, czgsci wsi lub miast,
a takze nazwy osad i przysiotkow, ktore w przesztosci funkcjonowaty w wigk-
szosci jako odrgbne jednostki osadnicze. Nie mozna poming¢ takze nominacji
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osiemnastowiecznych (po 9 nazw z imieniem Stanistaw w podstawie i od form
derywowanych) oraz nazw nadanych urzedowo po 1945 roku (kilkanascie topo-
nimow).

Na przyktadzie wymienionych w artykule nazw miejscowych obserwuje-
my zjawiska typowe dla nazewnictwa miejscowego, m.in. wahania sufiksow,
zanik nazwy w zwigzku z nietrwaniem obiektu, polireferencjalnos¢ (np. nazwa
Stanistawow odnosi si¢ do ponad 50 obiektow) i polionimi¢ (obejmujaca zmia-
ny leksykalne, renominacje, formy oboczne). Wigkszo$¢ nazw zostata utworzo-
na przy uzyciu sufiksow patronimicznych i dzierzawczych. Do rzadkosci nale-
73 nazwy w formie pluralnej (co najwyzej jedna nazwe mozna uznac¢ za nazwe
rodowa). Spotyka si¢ natomiast zestawienia toponimiczne z cztonem odimiennym
oraz dziewigtnastowieczne ztozenia typu Stasiolas, Stasiopole.

SKROTY

dI$l. — woj. dolnoslaskie
gaj. — gajowka
gr. — gromada

kol. — kolonia
kuj.-pom. — woj. kujawsko-pomorskie
lesn. — lesniczowka

lub. — woj. lubelskie

lubus. — woj. lubuskie

lodz. — woj. tédzkie

maz. — woj. mazowieckie

mlp. — woj. malopolskie

n. 0s. — nazwa osobowa

0s. — osada

podkarp. — woj. podkarpackie

podl. — woj. podlaskie

pom. — woj. pomorskie

przys. — przysiotek

$l. — woj. slaskie

Swigt. — woj. §wigtokrzyskie
warm.-maz. — woj. warminsko-mazurskie
wlkp. — woj. wielkopolskie

w$ — wie$

zachpom. — woj. zachodniopomorskie
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SUMMARY

THE NAME STANISEAW AND ITS DERIVATIVES IN THE OIKONYMY OF POLAND
IN ITS HISTORICAL AND CULTURAL ASPECT

The article is devoted to Polish deanthroponymic oikonyms created from the name Stanistaw and
its derivatives. The aim of the paper was to show the frequency of one of the most popular male
names and its numerous derivative forms in place names, both the oldest ones, created by the end
of the 16" century, and newer ones, created later in the 18" century, and especially in the 19" and in
the first half of the 20" centuries. The name Stanistaw was the basis of few (approx. 10) toponyms
(patronymic with the suffix -ice, possessive with -j-, -0w, -owo) included in the oldest naming layer.
Many more medieval oikonyms (about 30) have as their basis the derivatives of the name Stanistaw
(Stan/Stan, Staniek, Stanko, Stasz(0), Stas, Stanisz, Stachel, Stanigta, *Stanom(a), *Stanim(a),
*Stanigtek). These are possessive names with suffixes -ew, -ewo, -ow, -owo, -owa, -in, -owka, patro-
nymic names ending with -owice, -ewice, -¢ta and plural names Stany, Stanigtki. The 18" century
bestowals refer to 9 place names from the name Stanistaw and about 9 from its derivatives, while
approx. 70 oikonyms with a full name in the base and approx. 20 toponyms motivated by shortened
form of compound name come from the 19" and 20™ centuries. Many of names are certainly relat-
ed to the cult of St. Stanislaus. Among them there are also names commemorating King Stanistaw
August Poniatowski and founders of settlements. Over a dozen toponyms were officially introduced
after 1945 to replace German or Germanized names with Polish ones.

Keywords: Christian name of Slavic origin, derivative forms, deanthroponymic oikonyms, chro-
nological layers, motivation
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1. PRZEDMIOT I CEL BADAN

Kolory uznawane sg za podstawowe $rodki orientacji cztowieka w $wiecie. Sg
réwniez waznym elementem konceptualizacji $wiata. Moga by¢é wyrazem toz-
samosci jednostkowej i zbiorowej (Jurek, 2011, s. 71-73), informowac o war-
tosciach wyznawanych przez dane spoleczenstwo oraz odzwierciedla¢ sposob
postrzegania otaczajacej rzeczywistosci (Czachorowska, Stypa, 2010, s. 47;
Gonigroszek, 2008). Nazwy koloréw sa przedmiotem zainteresowania wielu
nauk: od fizyki, przez neurologie, psychologie, sztuke, kulturoznawstwo, az po
jezykoznawstwo, szczeg6lnie semantyke, dialektologi¢ i etnolingwistyke (por.
Libera, 1987; Tokarski, 1995; Wierzbicka, 1999; Zargba, 1954). Nieliczne sa
prace onomastyczne podejmujace ten temat, por. artykuty o przymiotnikach wias-
ciwosciowych w hydronimii autorstwa Ewy Jakus-Borkowej (1989) i Jerzego
Dumy (2003), Izabeli R6zyckiej w mikrotoponimii (2001) czy Iryny Gaponenko
w toponimii rosyjskiej, polskiej i biatoruskiej (2019).

W swoich pracach na temat onimicznego obrazu Slaska przedmiotem zainte-
resowania uczynitam réwniez polskie i niemieckie nazwy geograficzne z elemen-
tem nazywajacym kolor. Slask jest regionem, w ktérym nastapito spontaniczne
przejmowanie nazw, bedace wynikiem wielowiekowego wspotzycia réznych grup
jezykowych i etnicznych. Historia Slaska i naturalna symbioza jezykowo-kul-
turowa pozwalaja traktowac na rowni nazwy niemieckie i polskie, tym bardziej
Ze nie zawsze mozna potwierdzié, ktora z nazw jest pierwotna. Rownoczes$nie
po II wojnie §wiatowej nastgpity sztuczne, urzedowe zmiany nazw geograficz-
nych. Komisja Ustalania Nazw Miejscowosci' miata za zadanie spolonizowanie

' "W 1948 roku nazwe¢ zmieniono na Komisja Ustalania Nazw Miejscowosci i Obiektow
Fizjograficznych.
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nazw niemieckich, uwzgledniajac nazwy istniejace w obiegu potocznym (jak np.
na Gornym Slasku), chociaz nie wszedzie byto to mozliwe (na Dolnym Slasku
ludnos$¢ niemiecka wysiedlono). W zaleceniach Komisja miata bra¢ pod uwage
krajobraz i uksztattowanie terenu, a takze miejscowe zwyczaje i obrzedy. W swej
pracy kierowala si¢ zapisami historycznymi nazw polskich i uwzgledniala sto-
wianskie nazwy osad zaginionych, czesto nadawata jednak obiektom o nazwach
pierwotnie niemieckich nowe nazwy polskie, byly to tzw. chrzty, niekiedy nie-
nawigzujace do poprzednich znaczen (Choros, 2011, s. 29-31).

W prowadzonych badaniach wykorzystuj¢ metodologi¢ jezykowego obrazu
$wiata (JOS), ktora zaktada, ze elementy jezyka sa no$nikami wiedzy potocznej,
wiedzy o sposobach postrzegania rzeczywistosci, konceptualizacji $wiata i wyzna-
wanych warto$ciach. Takimi elementami jezyka sa (podobnie jak frazeologizmy)
nazwy wilasne. Chociaz same nie majg znaczenia leksykalnego, zywo odczuwany
jestich zwigzek z apelatywnym budulcem, od ktorego pochodza. Interesujg mnie
nazwy odapelatywne, zarowno obiektow zamieszkanych (ojkonimy), jak i nie-
zamieszkanych (anojkonimy), a takze oronimy i hydronimy. Nazwy sa wyeks-
cerpowane ze ,,Stownika etymologicznego nazw geograficznych Slaska” (NGS)
(Rospond 1970 i in.)%.. W celu uwypuklenia pewnych zjawisk oraz wskazania
konotacji i asocjacji oprocz nazw najstarszych (polskich i niemieckich) biore tez
pod uwage nowe nazwy polskie, uzywane wspotczesnie. Analiza ma charakter
jakosciowy, dlatego niektore powtarzajace si¢ nazwy zostaly opuszczone.

Niniejszy artykul jest kontynuacja badan opublikowanych w ,,Pracach
Jezykoznawczych™, w cze$ci pierwszej opisalam nazwy zawierajgce przymiot-
niki czarny, zielony i bialy. Pokazatam podstawowe kolokacje, ktore potwierdzily
prototypowe wzorce bieli, zieleni i czerni, ale wprowadzity tez nowe, niezapisane
w stownikach znaczenia konotacyjne. Korzystajac z badan semantycznych i dia-
lektologicznych, przedstawitam podstawowe opozycje: bialy — czarny i zielo-
ny — czarny, plasujace si¢ na osi warto$ciowania dobry — zty, jasny — ciemny,
zycie — $mier¢. Nie wyczerpato to jednak palety barw, ktore charakteryzuja Slask.
Oproécz kolorow podstawowych, jak rot/czerwony (tez rudy) na uwage zastuguja
barwy pochodne, ktorych nazwy zostaty utworzone od nazw mineratow, metali,

2 W niektorych przyktadach materiat ten zostat zweryfikowany i uzupetniony, m.in. o dane
zawarte w ,,Elektronicznym stowniku hydroniméw Polski” (ESHP). Jesli to mozliwe, w swoich
rozwazaniach wychodz¢ od nazw pierwotnych i pokazuj¢ ich odpowiedniki w drugim jezyku.
Poniewaz interesuje mnie przede wszystkim semantyczny aspekt apelatywnego budulca nazw,
datowanie jest tu sprawa drugorzedna, np. dla niemieckich nazw ekscerpowanych z powojennych

»Monitorow Polskich” i kartoteki URM (eksploracji terenowej z ramienia Komisji Ustalania Nazw
Miejscowych i Obiektow Fizjograficznych przy Urzedzie Rady Ministrow) przyjmuj¢ orientacyjne
datowanie przed 1945 rokiem.

3 Tu tez omowitam problematyke kolorow i barw w réznych dziedzinach nauki, a takze konotacje,
symbolike i ludowa wizje $wiata zawarte w tych nazwach (por. Lech-Kirstein, 2021).
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kamieni lub substancji barwnych, jak gold(en)/ztoty, silber(n)/srebrny, kupfer(n)/
miedziany*, a takze okazjonalne (raczej polskiego pochodzenia): purpurowy, lazu-
rowy, szary, siwy czy szady.

Nazwy koloréw uzyte w tytule rozumiem szeroko jako wszystkie elemen-
ty nazywajace kolor, pochodzace od nazwy koloru czy uruchamiajgce asocjacje
z nazwg koloru. Nie beda to tylko przymiotniki wtasciwosciowe (por. Jakus-
-Borkowa, 1989, s. 141), jakoSciowe, tworzace nazwy topograficzne charak-
teryzujace i kulturowe (por. Myszka, 2006, s. 169), lecz takze derywaty, ktére
pochodza od nazw koloréw. Beda to rowniez nazwy posrednio nazywajace kolor,
a bezposrednio zwigzane z wystgpowaniem na tym terenie z16z metali i minera-
tow (np. Zloty Stok, Srebrna Gora). Wszystkie je bede omawia¢ wspdlnie jako te,
ktore dzisiaj kojarza si¢ z nazwa koloru i tak mogg by¢ postrzegane przez wspot-
czesnego uzytkownika jezyka. To, co w momencie nadania nazwy bylo podsta-
Wowa motywacja, z czasem moglo sta¢ si¢ mniej przejrzyste, a nawet wyparte
przez inne konotacje’.

2. ANALIZA NAZW POCHODZACYCH OD NAZW KOLOROW

2.1. Niem. gold, golden / pol. zloty

Przymiotnik zloty wigze si¢ z wydobywaniem i ptukaniem zlota na tym tere-
nie, stad nie zawsze bezposrednio begdzie nazywac kolor. Wystepowanie tzw.
piaskow ztotonoénych byto udokumentowane na Dolnym Slasku od starozyt-
nosci. Ztoza rud arsenu zawierajacych ztoto ciggng si¢ pasem o dtugosci okoto
55 km od Wadroza Wielkiego i Mikotajowic na wschodzie przez Ztotoryje do
Lwowka Slaskiego na zachodzie. Na potudniu zloto spotykane byto w bloku kar-
konosko-izerskim. Eksploatacja tego kruszcu z piaskéw i zwiréw odbywala sie
takze w okolicach Strzegomia i Swidnicy, w Gérach Sowich, regionie ktodzkim
i Sudetach Wschodnich, a takze w rejonie Gtuchotaz (Grodzicki, 2002, s. 50).
Wiegkszoé¢ nazw geograficznych zawierajagcych przymiotnik zfoty wystepuje
wiasnie w Sudetach w wojewddztwie dolnoslaskim.

Symbolika ztota w kulturze ludowej i chrzescijanskiej zyskuje przewaz-
nie walor dodatni, zwigzany ze §wiatlem, jasnos$cig, niebem i ogniem (Libera,
1987, s. 126—-127). Prototypowe odniesienia koloru zlotego do stonca pozwala-
ja umiesci¢ go w podstawowych opozycjach ciepty — zimny, jasny — ciemny

4 Wedlug badan nazwy pochodne od mineratow, metali, kamieni plasujg si¢ na drugim miejscu
zaraz po nazwach pochodzacych od roslin (Madeja, 2010, s. 198).

5> Analiza nie obejmuje nazw motywowanych przez inne nazwy wlasne (nazwy geograficzne
i osobowe) typu Srebrne Siodetko (: n. ter. Srebrne Turniczki), Srebrna Dolina (: n. m. Srebrna Gora),
Goldberger Vorwerke (: n. m. Godberg, pol. Zlotoryja), Slotaglowa (: n. os. Zlota Gltowa).
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w pozytywnie warto$ciowanych cztonach (Tokarski, 2004, s. 103). Pozytywne
waloryzowanie wigze takze ztoto z gora, a dalej z bogactwem, picknem i boskos-
cig (Libera, 1987, s. 127).

Niewiele §laskich nazw z przymiotnikiem zfo#y jest thumaczeniem niemieckie-
go przymiotnika golden. Wigkszo$¢ nazw niemieckich zawiera rzeczownik Gold
oznaczajacy ‘ztoto jako surowiec’, uzywany w funkcji przymiotnika w znacze-
niu, ktére mozna znalez¢ w stowniku Grimmow: ‘zwigzany ze zlotem’, ‘maja-
cy kolor ztota’. Znaczenia Gold w takiej funkcji w niemieckim to m.in.: ‘I$nigcy,
jasny, blyszczacy wyglad ztota, czgsto w poréwnaniach’, ‘ztoto jako barwnik’,
‘w porownaniach dotyczacych wygladu ztota’ (DWB).

»Stownik staropolski” podaje nastepujace znaczenia leksemu zfoty: “zrobiony
ze ztota, dotyczacy ztota’, “zawierajgcy ztoto’ i ‘zlotej barwy, ztocisty’ (SStp XI
408-409), ,,Stownik wilenski” powtarza te znaczenia: ‘ze zlota, od ztota’, a tak-
ze ‘podobny do koloru ztota, cytrynowo-zotty, wpadajacy w pomaranczowy’
(SWil II 2225)5.

W ztozonych nazwach geograficznych Slaska czton okreslany zwigzany jest
z gora, stokiem lub zyla ztota: Gold-Berg, dzi§ Zlota Gora 1886, gora, Brama
Krzeszowska, Sudety Srod., NGS XVI 155; Gold Berge przed 1945, pol. Ziocien,
wzgorze, pow. zar. i zag., NGS XVI 154; Sloto gora ok. 1934, n. ter. w Nowej
Wsi Krolewskiej, dzi$ cz. mta Opole, opol., NGS XVI 155; Goldberg, tez Ziotnik
przed 1945, wzgorze, daw. pow. wot., NGS XVI 157; Gold Héhe przed 1945:
niem. ‘ztote wzgorze’, pol. Michatowka, wzgbrze, daw. pow. watb., NGS VII, 129.

Nazwy wodne z niemieckim cztonem gold- wskazuja na strumienie i potoki,
w ktorych ptukano ztoto, np. Gold Wasser 1816, pol. Zlote Wody, cz. Bartnicy,
gm. Nowa Ruda, dInsl., NGS XVI 156; Gold-Wasser 1925, pol. Ztotniczka, potok,
1. dopt. Czarnego Potoku, dorz. Bobru, Odra, NGS XVI 156, ESHP; Goldbach
1670, pol. Zioty Potok, w$, gm. Le$na, dInsl., NGS XVI 160; Goldbach 1520, pol.
Ztotno, w$, gm. Szczytna, dInsl., NGS XVI 158; Gold B. [ach] 1830, dzi$ Ziota,
struga, 1. dopt. Czernej Wielkiej, Bobr, Odra, NGS XVI 155, ESHP; Goldener
B.[ach] 1905, pol. Zlotnica, rzeka, 1. dopt. Bystrzycy, dorz. Odry, NGS XVI
156, ESHP; Gold Graben, tez Schloss Graben 1951, pol. Ztotnik, rzeka, p. dopt.
Cienkowki, dorz. Olawy, Odra, NGS XVI 157; Goldflof3, pol. Ziotnik ok. 1911,
potok, p. dopt. Mielnicy, dorz. Izery, Laba, NGS XVI 157, ESHP; Gold-Br.[unnen)
1938: niem. Gold Brunnen “ztote zrodto’, pol. Srebrnik, zrodto w Masywie Raduni,
dinsl., NGS XIII 13, ESHP.

Czlon zwigzany z kolorem ztotym laczy si¢ tez z innymi okres§leniami topo-
graficznymi: Goldwiese 1845: niem. ‘ztota faka’, pol. Zfocieniec, os. koto Bartnicy,

¢ Jak podaje A. Zargba (1954, s. 33), przymiotnika zfoty w znaczeniu koloru nie uzywano
w gwarach polskich, chociaz kartoteka SGS dysponuje pojedynczymi poswiadczeniami.
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gm. Nowa Ruda, dInsl., NGS XVI 154; An der Lunze, an der goldnen Lunze 1845:
niem. ‘ztota tgka’, pol. £gcza, rzeka, p. dopt. Mtynska, dorz. Zimnej Wody, Odra,
NGS VILI, 55; Goldene Wald 1785, pol. Zioty Las, os. le$na, gm. Swidnica, dInsl.,
NGS XVI 159; Goldene Aussicht przed 1945: niem. ‘ztoty widok’, pol. Kofo
Zakretu, pole, daw. pow. Iwow., NGS V, 567.

2.2. Niem. silber / pol. srebrny

Kolor srebrny w nazwach ma zwigzek z istnieniem srebrono$nych rud otowiu
w rejonie nizinnym Bytomia i Tarnowskich Gor. Pierwsze wzmianki o ich istnie-
niu pochodza z XII i XIII wieku (Mikos, 2002, s. 88-91; Zalewski, 2018, s. 19).

Niemiecki rzeczownik Si/ber oznacza ‘srebro, biaty, blyszczacy metal, kto-
ry ze wzgledu na ognioodporno$¢ uwazany jest za najszlachetniejszy po zto-
cie’, w znaczeniach przenosnych oznacza kolor srebrnobiaty, odnoszacy si¢ do
srebrnego obtoku, srebrnego strumyka, srebrnego zrddta, srebrnego potysku itp.’
(DWB). W nazwach §laskich raczej nie pojawia si¢ niemiecki przymiotnik silbern
‘srebrny’, ale element silber- — wykorzystywany w apelatywach typu Silberbdr,
Silbergeld thumaczony jest przez KUNM jako srebrny.

Przymiotnik srebrny (w odmianach fonetycznych siebrny, strzebrny, srebny,
srebrny, Srzebny, srzebrny, srzebrzny) od staropolszczyzny oznaczal “zrobiony
ze srebra, dotyczacy srebra’ (SPJS), w ,,Stowniku wilenskim” widzimy znacze-
nie ‘ze srebra’, ale takze ‘majacy blask srebra, srebrzysty’ (SWil I 1552), dopiero
jednak ,,Stownik warszawski” podaje ‘z barwy podobny do srebra’ (SW VI 371),
a Doroszewski — ‘majgcy kolor srebra’ (SJPDor VIII 665).

Semantycznie nazwa koloru srebrnego ma zwigzek z biela, co potwierdza-
ja etymologie tych koloréw w wielu jezykach indoeuropejskich (Tokarski, 2004,
s. 71). Jest to wigc biaty z metalicznym potyskiem, przywolujacy prototypy ksie-
zyca i gwiazd. W materiale onimicznym znaczenia te potwierdzaja potaczenia
srebrnego z wodg 1 wierzchotkami gor, co oznacza zapewne obiekty jasne i blysz-
czace, np. rzeka Srebrna wezedniej nosita nazwe Moyser Bach 1845, ale tez Helle
Bach ‘jasny potok’ (p. dopt. Wilczycy, Bobr, Odra, NGS XIII 12).

Niewiele jest nazw niederywowanych typu Silber 1679, pol. Zelistaw, n.
przejsciowa Srebrnik, w$, gm. Malomice, lubus., NGS XVI 183; wickszo$¢ nazw
to derywaty zlozone.

Najczesciej czton zwigzany ze srebrem i kolorem srebrnym wykorzystywany
jest w nazwach obiektow wodnych: Silber FI. 1717, pol. Srebrna Woda, potok,

7 Posrednio z wyrazem zfoto i kolorem ztotym zwigzane sa nazwy stuzebne, np. Ztotniki : zlotnicy
wytworcy 0zdob ze ztota i drogich kamieni’ (Zlotnici 1260, pol. Ziotniki, ws, gm. Proszkow, opol.,
NGS XVI 157) czy nazwy zawierajace cztony pochodne, np. Goldgrubenhiibel ‘gora przy kopalni
zlota’ (Goldgrubenhiibel przed 1945, pol. Ziote Jamy, gora, G. Izerskie, Sudety Zach., NGS XVI 156).

€
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p. dopl. Walimki, dorz. Bystrzycy, Odra, NGS XIII 12, ESHP;, Silber Bach 1993,
pol. Srebrnik, tez Srebrny Potok, potok, p. dopt. Ztotnej, Bobr, Odra, NGS XIII
13; Silber Quelle przed 1945, pol. Srebrne Zrédlo, tez Orle Zrédlo, zrodto pod
twierdza srebrnogérska, d. pow. zab., dInl., NGS XIII 12; Silberquelle przed 1945,
pol. Srebrne Zrédto, zrodio u podnéza Wysokiego Kamienia, G. Stotowe, Sudety
Srod., NGS XIII 12; i gorskie: Silber Berg przed 1945, pol. Srebrna, wzniesienie
w Grzbiecie Matym, G. Kaczawskie, Sudety Zach., NGS XIII 12; Silberberg 1331,
pol. Srebrna Gora, wé, gm. Stoszowice, dInsl., NGS XIII 12; Silberkamm przed
1945: der Kamm “grzebien, grzbiet’, pol. Srebrny Uplaz, tez Srebrny Grzebien,
Srebrna Gran, Srebrna Oran, zbocze Smogorni, Karkonosze, Sudety Zach., NGS
XII 13; Silberstein przed 1945, pol. Trzy Korony, wzniesienie, Rudawy Janowickie,
Sudety Zach., NGS X1V, 105; Silber Lehne przed 1945: niem. srebrne zbocze’,
pol. Radon, tez Ztota Gora, gora, Pog. Watbrzyskie, Sudety Srod., NGS XI 98.

Istniejg tez nazwy mniejszych obiektow zawierajace w nazwie przymiotnik
srebrny, notowane przez przewodniki 1 stowniki geograficzne, niepo$wiadczone
w jezyku niemieckim, np.: Srebrne Turniczki 1993, urwiska skalne pod krawedzig
Kotta Matego Stawu, NGS XIII 12; Srebrny Widok 1993, taka na stoku Rudzianek
w Zachetmiu, gm. Podgérzyn, dnsl., NGS XIII 13; Silber Wiese przed 1945, pol.
Srebrna Egka, taka w Lasockim Grzbiecie, Karkonosze, Sudety Zach., NGS XIIT 12.

Sporadycznie nazwy zachowuja starg forme przymiotnika strzebny,
np. Strebrincop ok. 1300: srebrny kop ‘srebrna goéra’, pol. Strzybnik, w$, gm.
Rudnik, §l., NGS XIII 102; lub decyzja KUNM Strzybnik, tez Strzybne Skatly
1993, géra, G. Ztote, Sudety Wsch., NGS XIII 102.

2.3. Niem. rot / pol. czerwony / rudy / rdzawy

W jezyku niemieckim przymiotnik rot oznacza ‘czerwony’, ale tez ‘rudy, ryzy’
(raczej o czlowieku i jego wlosach). Stownik Grimmoéw podaje, ze przymiotnik
roth dawniej mogl tez okresla¢ kolor ztoty, nastepnie zblizyt si¢ w strone bra-
zowego, szczegblnie zottawobrazowego i czerwonobragzowego oraz obejmowat
takie kolory, jak szkartatny, krwisty, miedziany, karminowy, jaskrawoczerwony,
r6zowoczerwony, jasnoczerwony (DWB).

Wiele nazw zawierajacych niemiecki element rot zostato przettumaczonych
(naturalnie lub sztucznie) na polskie czerwony. Sg to nazwy zwigzane z woda: Rotes
Wasser 1915, pol. Czerwienica, rzeka, p. dopt. Miedzianki, Nysa Luzycka, Odra,
NGS 1I 68, ESHP; Rothwasser 1927, pol. Czerwona Woda, w$, gm. Wegliniec,
dInsl., NGS 11 69; rothe fl.[oss] 1736, pol. Czerwony Potok, potok, 1. dopt. Kwisy,
Bobr, Odra, NGS 11 71, ESHP; Rothflus 1665, pol. Czerwony Strumien, nieistniejaca
wies, gm. Migdzylesie, dInsl., NGS 11 71; Rote Lache przed 1945, pol. Czerwone,
cz. lasu, Koniowo, gm. Trzebnica, dInsl., NGS II 70; nazwy gorskie: Roterberg
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przed 1945, pol. Czerwieniec, gora, Pogorze Izerskie, Sudety Zach., NGS XII 68;
Rotheberg, pol. Czerwoniak, géra, Kotlina Ktodzka, Sudety Srod., NGS 1I 70;
Rote Héhe przed 1945, pol. Czerwota, gora, Kotlina i Brama Krzeszowska, Sudety
Srod., NGS 11 71; Rothe Grund 1786, pol. Czerwoniak, tez Czerwona Dolina, cz.
wsi Sosnéwka, gm. Podgorzyn, dInsl., NGS II 70; takze nieliczne nazwy kultu-
rowe: Rothaus 1845, pol. Czerwony Dwor, przys. do wsi Brzezina, gm. Brzeg,
opol., NGS II 70; Czerwony dwér 1879, tez Rothe H.[of], przys. wsi-gm. Jaworze,
§1., NGS 11, 70; Rothneudorff 1743, pol. Czerwieniec, w$, gm. Lagiewniki, dIngl.,
NGS XI1I 68; Rothkirch, tac. Ruffa ecclessia ok. 1300, pol. Czerwony Kosciol, daw.
tez Studzienica, wie$, gm. Krotoszyce, dInsl., NGS XII 70.

Nazwy polskie niemajace odpowiednikéw niemieckich réwniez wykorzystuja
przymiotnik czerwony, np. Czerwona Grobla 1845, pustkowie we wsi Pluzniczka,
gm. Toszek, §1., NGS 11 69; Czerwona Gorka przed 1945, wzgorze, daw. pow. krap.,
NGS 11 69; Czerwona Géra przed 1945, wzgorze, daw. pow. Iwow., NGS 11, 69.

W nazwach polskich na Slasku zachowata si¢ tez gwarowa forma czerwiony,
np.: Czerwiona gorka ok. 1934, n. ter. we wsi Rozbark, obecnie cz. mta By-
tom, $1., NGS 11, 68; villa Czerwonko 1679, Czervienka 1687/1688, cz. mta Pysko-
wice, $l., NGS II, 68-69; Czerwencka 1743, Czerwonka 1784, dzi$ Czerwionka-
-Leszczyny, mto-gm., §1, NGS 1T 68—69.

W wielu powojennych nazwach geograficznych KUNM tlumaczyta niemiec-
kie rot jako rudy: Roter Hiibel przed 1945: niem. ‘rude zbocze’, dzi§ Rudawka,
gora, daw. pow. jel., NGS XII 16; Rote Hohe przed 1945: niem. ‘rude wzgorze’,
dzi$ Rudawka, gora, Pogorze Bolkowickie, Sudety Wsch., NGS XII 16; Rote Berg,
dzi$§ Rudna, wzgorze, w$ Rudna, dInsl., NGS XII 17; Rothe Gr: (aben) 1889, dzi$
Rudnica, rzeka, p. dopt. Czernca, dorz. Cichej Wody, Odra, NGS XII 19, ESHP;
Rothe Lehne przed 1945: niem. ‘czerwone zbocze’, dzi§ Rudnica, daw. pow. jel.,
NGS XII 19; Roter Sandhaufen przed 1945: niem. ‘kupa rudego piasku’, dzi$
Rudnik, n. ter., daw. pow. bol., NGS XII 19; Roter Saum 1845: niem. ‘rudy brzeg,
skraj’, dzi§ Rudy Krajek, kolonia Nowej Swidnicy, gm. Olszyna, dInsl., NGS XII
21; Rothe Siimpfe przed 1945: niem. ‘rude bagna’, dzi§ Rudawiec, polana na pot-
nocnym stoku gory, G. Bialskie, Sudety Wsch., NGS XII 16; Rothe Lache przed
1945: ‘ruda tacha, katuza’, dzi§ Ruda £acha, mokradto, daw. pow. wot., NGS
XII 14; Rotes Floss przed 1945, pol. Rudzik, strumyk, dopt. Maliny, dorz. Jedlicy,
Lomnica, Bobr, NGS XII 24.

Bardzo trudno stwierdzi¢, ktére z nazw polskich zawieraja element rudy
W znaczeniu przymiotnikowym ‘czerwony, rdzawy’, por. rudy i rudawy ‘rdzawy,
ryzy, czerwonobrazowy’ (SStp VIII 43—44), ‘czerwonobrazowy, rdzawy’ (SpXVI,
XXXVII 127), “$niady, brudnoczerwony, jak ruda’ (SWil 11 1423), “$niadobrud-
noczerwony, jak ruda; zoéttoczerwony’. Zapewne okreslenie koloru znajdziemy
w nazwach z elementem rudny ‘czerwony, rdzawy’, por. Rudna 1347, w$-gm.,
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dIn$l., NGS XII 17; Rudnak (rudinok) ok. 1934, ogdlnopolski Rudniak, n. ter., w$
Brynica, gm. Lubniany, opol., NGS XII 18; Rudno 1228-43, dzi$ Rudnica, s,
gm. Stoszowice, dInsl., NGS XII 18-19.

Polski rdzen rud- jest polisemantyczny. Moze pochodzi¢ réwniez od rzeczow-
nika ruda, ktoéry oznaczat w staropolszczyznie ‘surowiec mineralny, z ktorego
wytapia si¢ jaki$ metal’ oraz ‘prymitywny zaktad hutniczo-metalurgiczny’ (SStp
VIII 43), por. liczne derywaty: rudny ‘majacy zwiazek z ruda’, rudnik “wydoby-
wajacy rudg, pracujacy w kopalni’ lub ‘wytapiacz zelaza z rudy’ (SStp VIII 44;
SW V 765), rudnia “kopalnia rudy’, rudnik *gornik’ (SW V 764). Na mineraly moze
wskazywaé nazwa Ruda fluvio 1258, dzi$ Ruda, rzeka, p. dopt. Odry, NGS XII 13,
o zaktadzie metalurgicznym — nazwa Ruda ok. 1300, dzi$ Ruda Slqska, mto, $1.,
NGS XII 15, wiaze si¢ bowiem z istnieniem w tym miejscu kuznicy (najpierw
otowiu, potem zelaza). Jednym z rodzajéw rud sg rudy darniowe, wystgpujace
na mokradtach i tagkach, stad znaczenie rzeczownika ruda “torf miatki, przesigk-
nigty woda; btoto; bagnisko’ (SW V 763), por. derywaty: rudzina “‘mate bagno’,
rudawa ‘odmiana bagna, zwana tak zapewne od koloru rudego’ i ‘géra obfitu-
jaca w rude’ (SW V 764), np. Rudowke 1731, dzi§ Rudawka, cz. Miedzyrzecza
Gornego, gm. Jasienica, $l., NGS XII 16; Die Rudofke Lache 1786/87: ‘kaluza
Rudawka’, dzi§ Rudawka, n. ter., Gostawice, gm. Migkinia, dInsl., NGS XII 16.

W odcieniach koloru czerwonego pojawia si¢ jeszcze rdzawy, znany w sta-
ropolszczyznie jako “majacy kolor rdzy’ (SStp IX, 445), ‘czerwonobrunatny’
(SpXVI, XXXV 176), ‘rudawy, rdzy peten’ (SL V 33-34) i po$wiadczony m.in.
w nazwach wodnych: Rdzawka 1951, rzeka, 1. dopt. Ktodnicy, dorz Odry, NGS
X1 118; Rotwasser fl.[oss] 1660, pol. Rdzawa (tez Czerwony Potok), potok, dorz.
Bystrzycy, Odra, NGS XI 118, ESHP.

Kolor purpurowy ‘krwistoczerwony’ (SWil 11 1330), ‘koloru purpury, czer-
wonokrwisty, szkartatny’ (SW V 436); ‘ciemnoczerwony z odcieniem fioletowym’
(SJPDor VII 735) pojawia si¢ tylko w nazwie polskiej Purpurowe Jeziorko, tez
Czerwone Jeziorko, ktora pierwotnie brzmiata Schwefelkies Grube 1998: niem.
‘kopalnia pirytu’, wyrobisko po kopalni tupkéw pirytowych, koto Wiesciszowic,
gm. Marciszow, dnsl., NGS XI 728,

8 Purpurowe Jeziorko jest elementem kompleksu Kolorowe Jeziorka, zwigzanego z istnieniem
w tym miejscu kopalni pirytu. Nazwy kolorow zwracaja uwage na sktad chemiczny $cian i wyrobiska:
Purpurowe Jeziorko swoja barwe zawdzigcza roztworowi kwasu siarkowego, Zolte Jeziorko wypelnia
woda o zoltawym zabarwieniu, Niebieskie Jeziorko, zwane takze Lazurowym, Szmaragdowym lub
Blekitnym, swoj kolor ma dzigki zwigzkom miedzi, a Zielone Jeziorko (nazwane tak ze wzgledu
na odbijajace si¢ w nim drzewa) podczas powodzi nazywano tez Czarnym Jeziorkiem; por. https://
kolorowejeziorka.pl/historia, https://pl.wikipedia.org/wiki/Kolorowe_jeziorka (dostep: 19.02.2021).
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Zupehie sporadycznie KUNM zdecydowata si¢ przettumaczy¢ niemieckie
rot na rozowy: Rothe Hiibel przed 1945, pol. RoZanka, gora, Wzgdrza Lewinskie,
Gory Stotowe, NGS XII 12. Nazwy polskie kojarzace si¢ z tym kolorem nawia-
zujg prawie zawsze do niemieckiego rzeczownika Rose ‘r6za’.

2.4. Niem. kupfer /| miedziany

Niemiecki czton kupfer moze oznaczaé rzeczownik Kupfer ‘czerwonawy metal
nieszlachetny’, jak 1 przymiotnikowy kupfer-, wystepujacy w potaczeniach typu
kupfergeld “miedziane monety’ (sam przymiotnik kupfern w nazwach nie wyste-
puje). W stowniku Grimmoéw jest tez mowa o kolorze miedzianym, np. twarzy
(DWB).

W jezyku polskim przymiotnik miedziany uzywany jest w znaczeniu ‘zrobio-
ny z miedzi, zwigzany z miedzig, podobny do miedzi’ (SStp IV 219; SWil 1 655).
Interesujgce nas znaczenia podajg stowniki od XVI wieku: “koloru miedzi, rudy’
(SpXVI, XIII 565); miedziany 1 miedziowy to ‘przymiotnik od miedz (zawiera-
jacy miedz lub koloru miedzi)’, por. tez miedzianka gérn. ‘ruda miedziana’ (SW
11 952-953); miedziany ‘zrobiony z miedzi’, ale tez ‘koloru miedzi; o odcieniu
pomaranczowo-czerwonym, rdzawym’ (SJPDor IV 634).

Nazwy z niemieckim elementem nawigzujacym do miedzi i koloru miedzia-
nego to: Kupferhiibel 1941: niem. ‘miedziowe zbocze’, pol. Miedziak, os. do
Nowej Rudy, dInsl., NGS VII, 135; Kupferberg 1784: niem. ‘miedziana gora’, pol.
Miedziana, tez Miedziana Gora, ws$, gm. Tarnow Opolski, opol., NGS VII, 135
(to nazwa przeniesiona, gdyz nie byto tu miedzi); Cupra 1346, Koppher, Kopphir
1404: niem. Kopfer ‘miedz’, tac. cuprum, ws, gm. Sulikow, dInsl., NGS VII, 135;
Kupferberger Steine przed 1945, pol. Miedziane Skaly, skaty, Rudawy Janowickie,
Sudety Zach., NGS VII, 136; Kupfferberg 1605, pol. Miedzianka, w$, gm. Janowce
Wielkie, dInsl., NGS VII, 136; das flyss die Kopper 1503, pol. Miedzianka, rzeka,
p. dopt. Nysy Luzyckiej, Odra, NGS VII, 136, ESHP.

2.5. Pol. szary / siwy / szady / niem. grau

Odcienie szarosci sa charakterystyczne przede wszystkim dla nazw polskich.
Okre$lenie szary jest w tej grupie najbardziej neutralne, w staropolszczyznie
‘ciemnopopielaty, moze tez niebieski’ (SStp VIII 535), ale pdzniej juz najczes-
ciej “‘majacy kolor mieszany z czarnego i biatego’ (SWil II 1619), ‘ciemnosiwy,
popielaty’ (SW VI 571), ‘biatoszary, jasnoszary, jasnopopielaty’ (SJPDor VIII
245), tez ‘ciemny, mroczny’ (SJPDor VIII 1029). Kolor ten jest podstawa nazw:
Szary dol ok. 1934, n. ter., w§ Smolnica, gm. So$nicowice, §l., NGS XIII 129;
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Scharzinafeld, Zarzinafeld ok. 1934, pol. Szarzyna, n. ter., w$ Grodzisko, gm.
Strzelce Opolskie, opol., NGS XIII 130.

W jezyku staropolskim siwy w znaczeniu ‘biatoszary’ byt raczej zastrzezo-
ny dla masci konia, ogdlnie za§ oznaczat “niebieskofioletowy, moze tez ciemno-
niebieski’ (SStp VIII 213), pdzniej cz¢sciej “bedacy koloru migdzy bialym a czar-
nym’ (SWil II 1586; SL V 273), “odznaczajacy si¢ kolorem biatym, wpadajacym
nieco w czarny’, por. siwe wody, siwe skaly, ‘biatoszary, jasnoszary, jasnopopielaty’
(SJPDor VIII 245), chociaz ,,Stownik warszawski” notuje tez ‘niebieski, modry,
btekitny’ (SW VI 124). Na Slasku istniejg polskie nazwy pochodzace od tego
przymiotnika, np.: Siwka 1951, rzeka, 1. dopt. Proszkowskiego Potoku dorz.
Odry, NGS XII 98, ESHP; Schiwki ok. 1934, dzi$ Siwki, n. ter. w Sciborzycach
Wielkich, gm. Kietrz, opol., NGS XII 98. Niemieckie Graue Allee ok. 1954:
niem. ‘szara aleja’ KUNM przettumaczyta jako Siwa Aleja, droga w daw. pow.
niemodl., NGS XII 97.

Ciekawym reliktem przesztosci jest okreslenie koloru szady, pochodzace od
stp. szady ‘siwy, pokryty siwizna’, juz w staropolszczyznie wystepujgce prawdo-
podobnie w nazwach terenowych, por. szady kierz (SStp VIII 529)°. Przymiotnik
ten nie jest znany wspotczesnie, zaniknat prawdopodobnie w ciggu XVII wieku
(Zargba, 1954, s. 14), w ,,Stowniku wilenskim” i u Lindego jest juz tylko przy-
miotnik szadawy ‘popielaty’ (SL V 544; SWil II 1612). W kartotece ,,Stownika
gwar §laskich” notuje si¢ apelatyw szady w znaczeniu ‘siwy, szroniasty’ (SGS
kart.), ktore zapisalo si¢ takze w nazwach terenowych i wodnych: Schade-Lugi
ok. 1934, pol. Szade Lugi, n. ter., w§ Dgbrowka, gm. Wielowies, §l., NGS XIII
126; Szadok 1772, cz. Katowic, §l., NGS XIII 126; Szadzica 1951, rzeka, 1. dopt.
Sredzkiej Wody, NGS XIII 127.

2.6. Niem. blau / pol. modry/ siny

Niemiecki przymiotnik blau oznacza “niebieski’, zwigzany z kolorem nieba i skat,
zawierajacy w sobie gamg kolorow od jasnoniebieskiego, biekitnego, po ciemno-
niebieski, kobaltowy i jasnofioletowy (DWB). Element b/au w nazwach niemiec-
kich realizowany jest jako polskie modry i siny. Takie decyzje KUNM potwier-
dzaja znaczenia tych leksemow w polszczyznie.

Siny od doby staropolskiej miat znaczenie ‘niebieskofioletowy, moze tez
ciemnoniebieski, niebieski wpadajacy w czarny’ (SStp VIII 205), “ciemniejszy
od biekitnego’ (SWil 11 1484), “niebieski, modry’ (SW VI 116), ‘niebieskofiole-
towy, czasem z odcieniem szarym, reg. ciemnoniebieski’, moze miat tez zwigzek

° Przyktady wykluczaja raczej znaczenie ‘kosmaty, najezony, rozczochrany’ (SW VI 553), tak
jak w jezyku kaszubskim ‘roztozysty, rozgaleziony’ (o lesie)
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z okresleniem siny kamien ‘siarczan miedzi’ (SJPDor VIII 233). Poswiadczone
nazwy polskie pochodzg od niemieckiego blau: Blaue Steine 1989, pol. Sine Skatki,
gora, Wysoki Grzbiet, G. Izerskie, Sudety Zach., NGS XI1 94; Blauer Berg 1928,
pol. Siniak, gora, Grupa Snieznika, Sudety Wsch., NGS XII 94,

Modry w staropolszczyznie oznaczat “niebieski lub fiotkowy’ (SStp IV 323),
w XVI wieku ‘niebieski o duzej intensywnosci: nasycony niebieski, ciemnonie-
bieski, fioletowy’ (SpX VI 568), pdzniej juz tylko ‘bigkitny, niebieski’ (SWil 1 675),
‘blawatny, szafirowy’ (SW II 1028); ‘niebieski o duzej intensywnosci, ciemno-
niebieski, ciemnoblekitny’ (SJPDor V 799). Element ten zachowat si¢ tylko
w jednej nazwie $laskiej: Blaustein przed 1945: niem. blau ‘niebieski’, der Stein
‘kamien’’, pol. Modrak, gora, Wzgorza Radomickie, Pog. Izerskie, Sudety Zach.,
NGS VIII 51.

Interesujace jest to, ze brak w nazewnictwie polskim okreslen biekitny czy
niebieski (wyjatek stanowi Niebieskie Jeziorko'®, zwane takze Lazurowym). Nalezy
to thumaczy¢ tym, ze sam leksem niebieski w znaczeniu ‘koloru nieba’ notowa-
ny jest w ,,Stowniku polszczyzny XVI wieku” z niewielkimi przyktadami uzycia,
a u Lindego dopiero z konca XVII wieku (por. Zargba, 1954, s. 41).

2.7. Inne, rzadko wystepujace kolory

Leksem zofty znany byt w staropolszczyznie 1 oznaczal ‘majacy barwe siarki,
stonecznika czy ztota’ (SStp XI 598) i to on przede wszystkim okreslat kolor
ztota w gwarach (Zargba, 1954, s. 33). Podobnie jak zfoty, symbolizowal zycie
1 plodnos¢ oraz zwiazany byt z jasno$cia, ogniem i Bogiem (Libera, 1987, s. 126).
W toponimii $lgskiej (podobnie jak w polskiej) wystepuje niezwykle rzadko, por.
Gelblach 1929, pol. Zétta Woda, Zétty Potok, potok, p. dopt. Nysy Luzyckiej,
dorz. Odry, NGS XVI 190, ESHP.

Niemieckie braun ‘brazowy, brunatny’ nie ma doktadnego tlumacze-
nia w nazwach polskich. Niemiecka nazwa Brauner Berg to pol. Rudzik (gora,
Sokole Géry, Rudawy Janowickie, Sudety Zach., NGS XII 24). Szukajac odpo-
wiedzi na pytanie, dlaczego elementy brunatny i brgzowy tak rzadko pojawiaja
si¢ w nazwach geograficznych, nalezy zwrdci¢ uwagg na to, ze koloru bragzowego
rzadko uzywa si¢ do nazwania koloru gleby, a sam wyraz notowany jest dopiero
w XIX wieku w ,,Stowniku wilenskim” (SWil I 108). Poza tym brunatny w gwa-
rach oznacza takze ‘purpurowy i fioletowy’ i ‘ciemny’ (Zargba, 1954, s. 26), a ist-
niejgce potaczenia gwarowe majg wyraziste ograniczenia taczliwosci (np. gniada
siers¢, sniada cera, por. R6zycka, 2001, s. 80).

10 Por. https://kolorowejeziorka.pl/historia (dostep: 19.02.2021).
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3. WNIOSKI

Analiza wybranej grupy nazw pokazala, jak wiele problemow wigze si¢ z oma-
wianymi nazwami, jak rézne sg sposoby adaptacji tych nazw i jak trudne jest
potwierdzenie konkretnych znaczen. Wspoélistnienie na opisywanym terenie
nazw polskich i niemieckich stanowi, z jednej strony, bogactwo jezykowe i kul-
turowe, ale z drugiej strony powoduje wiele problemoéw interpretacyjnych.

Wiele powojennych nazw polskich z cztonami okreslajacymi kolor nie nawia-
zuje w zaden sposob do wezesniejszych niemieckich nazw przedwojennych.
Zdarza si¢ jednak i tak, ze nawigzania Komisji Ustalania Nazw Miejscowych mogg
wskazywaé na pewne konotacje i asocjacje repolonizowanych nazw, np. Zloty
Stok pierwotnie nosit nazwe Reichenstein ‘bogaty grod’ (Richinstein 1293, NGS
XVI 160), co pokazuje zwiazek znaczeniowy wyrazu zloty 1 bogaty. ,,Stownik
wilenski” jako drugie znaczenie leksemu zfoty podaje przeciez ‘cenny, kosztow-
ny, uszczesliwiajacy, szczesliwy, wyborny, drogi’ (SWil 11 2225).

Czasem zmiany nazw zdaja si¢ przeczy¢ temu, ze konkretna nazwa koloru
miala znaczenie, np.: niemiecka nazwa Farbenstein przed 1945: niem. ‘koloro-
wy’ to pol. Czerwone Skatki (tez Kolorowy Kamien, skatki, daw. pow. jel., NGS II
70); Schwarzes Floss to pol. Czerwony Potok (potok, daw. dopt. Kamienicy, dorz.
Bobru, Odra, NGS 11 71), a Gold Br:[unnen] 1938 to pol. Srebrnik, tez Sniezna
Woda (zrédto w Masywie Raduni, NGS XIII 13, ESHP).

W wiekszo$ci jednak nazwy powojenne sg doktadnymi thumaczeniami nazw
niemieckich lub znaczeniowo nawiazuja do nich. Jest to dowdd na to, ze nazwy
kolorow wystepujace w $laskich nazwach geograficznych sg istotnymi okresle-
niami wlasciwosci nazywanych obiektow. Procz odniesien do realnych znaczen,
obrazu naturalnych cech krajobrazu wraz z mineratami, kruszcami i glebami
nazwy te sa no$nikami znaczen przenosnych i konotacyjnych.

WYKAZ SKROTOW

bol. — bolestawiecki
cz. — czg$¢

dopt. — doptyw
daw. — dawny

dorz. — dorzecze
dInsl. — dolnoslaskie
G. — Gory

gm. — gmina

jel. — jeleniogorski
kart. — kartoteka
krap. — krapkowicki
l. —lewy
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lubus. — lubuskie

Iwow. — Iwowecki

mil. — milicki

mto — miasto

nam. — namystowski
niem. — niemiecki
niemodl. — niemodlinski
n. ter. — nazwa terenowa

ok. — okoto

opol. — opolskie
0s. — osada

p. — prawy

pol. — polski
przys. — przysiotek
§l. — slaskie

Srod. — Srodkowe
watb. — walbrzyski
wot. — wotowski
Wsch. — Wschodnie
w$ — wie$

Zach. — Zachodnie
zab. — zabkowicki
zag. — zaganski

zar. — zarski
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SUMMARY

SILESIAN GEOGRAPHICAL NAMES MOTIVATED BY COLOUR TERMS

The subject of the paper is Silesian geographical names motivated by colour terms. The analysis com-
prised Polish and German appellative-derived names of inhabited and uninhabited buildings as well
as oronyms and hydronyms. The term colour appearing in the title is broadly understood as every
element naming a colour, deriving from a colour term or evoking associations with a colour term.
The analytical part contains a description of particular colour terms constituting the basis for proper
names, with their meanings, connotations and prototypes. It is followed by a presentation of geo-
graphical names in which colour terms are elements of juxtapositions, simple compounds and closed
compounds, as well as bases for derived names. Polonised and transitional names were also consid-
ered in order to emphasize certain phenomena. Apart from the basic colour referring to Silesia (such
as black, green, white, red) the bases for proper names can be non-basic colours, such as golden,
silver, copper, ginger as well as more rarely used: purple, azure, grey, greyish.

It can be concluded from the analysis that colour names motivated by colours terms not only pres-
ent a real colour palette but also preserve the image of surface formation, hydrography and the nat-
ural characteristics of the landscape, with the minerals, metals and soils in the area, and they can be
carriers of valuation and emotion as well.

Keywords: geographical names, names of hues/colours, Silesia
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Celem niniejszego dwuczesciowego tekstu jest analiza etymologiczna toponimow
pow. wadowickiego zebranych w ramach akcji UN-owskiej z konca lat pie¢dzie-
sigtych (Babik, 2019), w ktdrej nacisk potozony zostat na wiarygodnos¢ wska-
zywanych etymonéw apelatywnych i antroponimicznych. Badania te powinny
pomoc odpowiedzie¢ na pytania, jaki jest potencjat zrédet wykorzystywanych
przez onomastow i jakg skutecznos$cig charakteryzuja si¢ wykorzystujace go
procedury badawcze. W najwickszym skrocie — chodzi o to, w jakim stopniu
w podstawowym, og6lnie dostepnym kanonie zrodet apelatywnych i antropo-
nimicznych mozna zidentyfikowaé rzeczywiste, nie tylko potencjalne, ,,wirtu-
alne” etymony, i jakie zabiegi mozna podja¢ w wypadku nieskutecznosci proce-
dur, ktére mozna nazwac ,,rutynowymi’.

Uwiarygodnienie (si¢) etymonu nazwy geograficznej polega, z jednej strony,
na spelnieniu pewnych wymagan formalnych i semantycznych (zgodnos¢ fone-
tyczna czgscei rdzennej, sytuowanie si¢ w obregbie kategorii nazewniczych typo-
wych dla derywatéw danej klasy etymonow), jak i — cho¢ to dotyczy gtéwnie
nazw osobowych — na okazaniu, ze z historycznego punktu widzenia egzystencja
etymonu w rejonie wystepowania pochodnej nazwy jest istotnie mozliwa i praw-
dopodobna. Oczywiscie, w przypadku braku odpowiednich etymonow w zbio-
rach leksykalnych i nazewniczych danego terytorium konieczne jest odwotanie
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si¢ do rekonstrukeji, gdzie drugie z powyzszych kryteriow wilasciwie nie znajduje

zastosowania. Nie mamy dostatecznie precyzyjnych danych o geografii znacznej

cze$ci rozpoznawanych wyrazéw toponimicznych w gwarach polskich XX wieku

czy wezesniejszych (nie prowadzono odpowiednich badan ankietowych). W wie-
lu wypadkach musimy zatem zadowoli¢ si¢ obecno$cig etymonu apelatywnego

w tradycji leksykalnej polszczyzny (lub innych jezykow stowianskich), niezalez-
nie od — czgsto trudnego do oszacowania — potencjalnego dystansu geograficz-
nego dzielgcego nazywany obiekt od rozpoznanych miejsc bytowania apelatywu.
W przypadku dwudziestowiecznych' nazwisk nasze mozliwosci ich lokalizacji

sg znacznie wigksze. Z tych wzgledow niniejsza czgs¢ artykutu poswiecong ape-
latywom traktuje raczej jako wstep do badania wtasciwego problemu, porzadko-
wanie bazy zrodlowej poprzedzajace rozpoznawanie i uwiarygodnianie etymo-
ndéw antroponimicznych.

W polskiej toponomastyce pewnego rodzaju przetomem okazato si¢ udo-
stepnienie w pierwszej potowie lat dziewigédziesiatych niemal petnego zestawu
wspotczesnych polskich nazwisk (ok. miliona osobnych formalnie jednostek),
weczesniej niedostepnego dla badaczy (Snazw). Oznaczalo to rewolucyjny przyrost
mozliwosci odszukiwania odpowiednich etymonow antroponimicznych (zwlasz-
cza w badaniu nowszych warstw toponimicznych), rychto zaowocowato jednak
takze widoczng w roznym stopniu u roznych autoréow (kiedys takze piszacego
te stowa) niebezpieczng tendencja do zbyt pochopnego wywodzenia ,,trudnych”
nazw geograficznych od nazwisk (czy tez utozsamiania ich, por. derywacje bez-
afiksalng), bez przesledzenia geografii tych antroponiméw, rozpoznania geogra-
fii potencjalnie pokrewnych nazw w skali ogélnopolskiej i szerszej (zwtaszcza
stowianskiej) i bez wyczerpania mozliwos$ci interpretacji odapelatywnej. Mimo
rychtego opublikowania nowszej wersji wykazu — tym razem z lokalizacjami
do poziomu powiatu, umozliwiajacej jeszcze bardziej precyzyjne poroéwnanie
geografii nazwisk z lokalizacja toponimow podejrzewanych o zwigzek z nimi —
sytuacja nie ulegla zmianie. Wiaze si¢ to z ogdlnymi problemami w precyzyjnym
odréznianiu toponiméw odapelatywnych i odantroponimicznych, wynikajacym
z zazgbiania si¢ niektorych typow nazwotworczych (zwlaszeza formacji z plurali-
zacja jako srodkiem kreacji nazwy, cze$ciowo rowniez formacji bezafiksalnych)?.

' Szczesliwie dysponujemy formalnie wprawdzie nieopublikowanag, jednak dostepng badaczom
obszerng rozprawa doktorska Teresy Kolber (2008a, b), zbierajaca materiat antroponimiczny z lat
1786—1939 z parafialiow rzymskokatolickiego dekanatu wadowickiego (nie catkiem pokrywajace-
g0 si¢ z obszarem powiatu). Zostanie ona szczegolowiej wykorzystana w drugiej czgsci artykutu.

2 Z doswiadczen m.in. niniejszego badania wynika, ze inwentarze modeli nazwotwoérczych
($rodkow formalnych) derywujacych od apelatywow i antroponimow nie sg zasadniczo rézne,
znacznie moze roézni¢ si¢ natomiast produktywno$¢ poszczegdlnych modeli. Nie jest to zreszta
reguta bezwzgledna, gdyz np. pluralizacja jako $rodek kreacji nazwy jest tu wzglednie produktyw-
na w obu wypadkach.
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Ocena wiarygodno$ci rozpoznania etymonu powinna dopomoc roéwniez w tego
typu rozstrzygnieciach.

O wyborze nazewnictwa pow. wadowickiego, procz sentymentalnych
wzgledow subiektywnych, zadecydowaty tez pewne przestanki obiektywne. Nie
chciatem bada¢ pod tym katem nazewnictwa juz opracowanego etymologicznie
(np. Sadecczyzny czy Zywiecczyzny); planujac pierwotnie ograniczenie badania
do etymonow antroponimicznych, analizowatem takze material z pow. limanow-
skiego, charakteryzujacy si¢ chyba najwigkszg w skali ogolnopolskiej nieréwno-
wagg zasobow nazw rubryki II (czgéci wsi) 1 111 (obiekty fizjograficzne) tomiku na
korzy$¢ tych pierwszych, wynikajaca z powszechnej w nim rozproszonej struk-
tury osadnictwa wiejskiego. Nierownowagg t¢ ostatecznie musiatem uzna¢ jed-
nak za czynnik niepozadanie zawgzajacy pole widzenia (z pow. limanowskiego
nie zachowat si¢ zreszta maszynopis UN-owski). Jako autochton wywodzacy si¢
z terenu powiatu, miatem utatwione zadanie sprawnego rozpoznawania rzeczy-
wistej postaci nazwisk, moglem tez powotac si¢ na wlasng wiedzg¢ odnoszaca si¢
do lokalizacji niektorych noszacych badane nazwiska rodzin w ostatnich deka-
dach XX wieku. Pewna rol¢ — przynajmniej do pewnego momentu — odegraty
tez aktualne, oparte gtownie na obecnym stanie badan archeologicznych poglady
historykow osadnictwa, przyjmujacych stosunkowo p6znag chronologi¢ $rednio-
wiecznej kolonizacji obszaru powiatu (pozwalajaca oczekiwaé wzglednej ,,Swie-
zo$ci” tutejszego nazewnictwa).

Wiasciwg baze materialowg niniejszego opracowania stanowia wytacznie?
nazwy zebrane podczas akcji UN-owskiej (UN XVI; UNMasz XVI*), natomiast
korzystatem takze z materiatow innych, traktowanych jednak wytacznie jako
zrddto dodatkowych informacji, nawigzan lub wariantéw. Wykorzystatem hasta
SHGKTr (do tomu V, zesz. 2, czyli do hasta Nidek), mapy poczawszy od Miega
(austriackie mapy wojskowe z lat 1855 1 1914, polskie ,,setki” WIG z lat dwudzie-
stych i trzydziestych XX wieku, powojenne powiatowe mapy cywilne Mp-100
1 Mp-25, tzw. obrebéwka, wreszcie mapy turystyczne MpZiemO$w) 1 zasob PRNG/
Geoportalu. Z nieocenionego nazewnictwa ,,Metryki Jozefinskiej” wyzyskatem

3 Juz dzi$ mozna oceni¢, Ze material ten jest mocno niepetny, a systematyczna monografia,
uwzgledniajaca wszystkie nazwy notowane w zachowanych zrodtach z XII-XXI wieku, pozwala-
laby ten zasob zapewne nawet zwielokrotni¢. Dzielo to przyjdzie chyba jednak pozostawi¢ innym.

4 Zachowany mps (korzystatem ze skanow) liczy 74 strony paginowane (karty zapisane jed-
nostronnie) i jest prawdopodobnie kompletny — ostatnia strona zostata doprowadzona do konca
karty (nazwy ze Stanistawia DIn.), ale znalazly si¢ na niej wszystkie toponimy wymienione pod ta
wsia w tomiku. Kartograficznego zrodta nazw kolumny 1 (,,Nazwy z wykazu i z mapy”) nie zdo-
tatem ustali¢ (nie byta nim z pewnoscia Mp-100, wykorzystywana w terenie przez eksploratorow).
Zapewne spisano je z ktorejs z wojskowych (tajnych) map 1: 50 000 (lub raczej 1 : 100 000) z lat 50.
Tozsamosci eksploratora (-0w?) tez nie udato si¢ jednoznacznie ustali¢ (moze J. Bubak?). ,,Wadowi-
ckie” tomik i maszynopis, w przeciwienstwie do tomikow, matryc i maszynopisow innych powiatow,
w dalszej czesci tekstu przytaczam bez numeru XVI.
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tylko materiat zawarty w HE XII. Starsze mapy zdradzaja wyrazng wzajem-
ng zalezno$¢ — polscy kartografowie (zwtaszcza wojskowi) zwykle przejmo-
wali nazwy z map austriackich. Szczegodlnie silna jest zalezno$¢ Mp-100WIG
od Mp1914°, takze w zakresie zasobu nazw. Wyrazng (acz niepeilng) autonomie
wykazuje dopiero Mp-25 z 1961 roku, z nazewnictwem zebranym najwidoczniej
podczas nowych badan terenowych w latach pie¢dziesigtych Zapewne thumaczy
to uderzajace niekiedy zbieznosci, ale i réznice z nazewnictwem UN-owskim
(rozne sg tez zasoby nazw)’; brak jednoznacznych przestanek wskazujacych na
wzajemne wykorzystywanie materiatow tych dwu zespotow eksploratorskich.
Mapa ta zawiera celowe deformacje niektorych elementoéw (przesunigcia nie
przekraczaja jednak 3 cm, czyli niespetna kilometra).

Probujac wyodrgbni¢ zasob nazw odapelatywnych, nie moglem wykluczy¢
a priori zadnego z tworzacych cho¢by kilkuelementowe miniserie typow uksztat-
towania postaci toponiméw, nawet zakonczonych na -owka, -ow, -owice, -ak czy
-izna®. Natomiast za wyrazny sygnat pochodzenia odapelatywnego traktowatem
zakonczenia (formanty) -isko (w pl. -iska lub -iski), syngulatywne -(n)ica i przy-
miotnikowe -na, gen. -nej. Opartem si¢ zatem gtéwnie na dotychczasowym stanie
wiedzy obowigzujacym w dyscyplinie, na wiasnej znajomosci zasobu polskich
nazw geograficznych oraz mozliwosciach zidentyfikowania etymonu w pol-
skich zrédtach leksykalnych. Wykorzystatem tu przede wszystkim dwie najwiek-
sze monografie polskiej leksyki toponimicznej (Nitsche, 1964; Kowalska, 2011),
ale takze stowniki historyczne (SStp, ,,Stownik polszczyzny XVI wieku”, stownik
Lindego), gwarowy stownik J. Kartowicza i tzw. stownik warszawski (SW) oraz
indeks wyrazéw kartoteki SGP PAN (plus wydane tomy), ktore w razie potrzeby
przegladatem. To ostatnie Zrodto, zgodnie z oczekiwaniami, okazato si¢ najbar-
dziej przydatne. Przyktady budzace watpliwo$ci oznaczono znakiem zapytania,

> Na Mp1914 znajdujemy podpis Moczurka, odnoszony do gory pomiedzy Wysoka i Lgo-
ta (w innych zrodtach Wysoka lub Luban, w UN 55 Lubon). Moczurka zostata skopiowana na
Mp-100WIG, Mp-100, Mp-25 (tu podpisy G. Moczurka i1 G. Luban, cho¢ szczyt jest tylko jeden)
i pokutuje do dzisiaj wsrod krajoznawcow (ale brak jej np. w PRNG). Najprawdopodobniej jednak
byt to niedoskonaty zapis dwczesnej postaci Masorka, funkcjonujacej dzi$ jako nazwa przysiotka
Wysokiej (UN 81; UNMasz 71: Masorka; Mp-25; na MpZiemOs$w mylnie Misiorka), ok. 1,5 km
na ptd. wsch. od szczytu), pochodzacej od znanego m.in. w sgsiednim pow. o$wigcimskim nazwi-
ska Masiarz < Masiarz (Snazw V1 226). Por. tez ,,[...] Moczurki (zwanej przez miejscowg ludnosé¢
Mosiurka) [...]” (Dobroski, 1986, s. 6). Innym przyktadem jest Judka w Przytkowicach (Mp-100WIG;
Mp-100), wynikta z pomylenia inicjalnych J- i L- o nietypowych, podobnych do siebie ksztattach
na Mp1914 (Mieg Lutka, Mp-25 Ludka).
¢ W obu zrodtach chociazby Stuzyny w Rzykach (dzi$ Surzyny, por. PRNG), nazwa bez watpie-
nia pochodzaca od miejscowego nazwiska Surzyn (autopsja autora).
7 Np. Mp-25 Rysow, ale UN Rysa (p. nizej) i szereg innych.
§ W praktyce okazalo si¢, ze nie ma takich nazw wérod niezbyt licznych struktur na -owo, gen.
-wa (za$wiadczonych jedynie z Ponikwi i Kozinca) oraz jeszcze rzadszych nazw na -on, gen. -na.
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podano takze postacie nazw utworzone od wykazanych podstaw na drodze typo-
wej derywacji afiksalnej — (prefiksalno-)sufiksalnej. Umieszczono tu takze pewna
liczbe wyrazow zrekonstruowanych, o ile pochodzenie odantroponimiczne uzna-
no za mato prawdopodobne lub nieprawdopodobne. Wszystkie wyrazy podane
bez asterysku maja potwierdzenie w przekazach leksykalnych ze Zrédet polskich.

W UN-owskich materiatach z pow. wadowickiego mozna stwierdzi¢ odbicie
nastepujacych wyrazéw toponimicznych’:

baba “wzniesienie?’; bagno i bagienny? (tez Bagieniec); bajoro; bania ‘zaglgbie-
nie’; baran? (Baraniska, Baranowka); barto “bartog’? *“bloto’?; bekas? (Beka-
sowka); b(i)eskid; bialy i biel ‘grzyb niejadalny’? (Zbiéla; Bielowka?)'; bléch;
blonie; zablocie; bobr (Bobrek); zboj *? 1 zbdjecki; borowina 1 bor; brod (tez
Brodawka); browar; brzeg; brzos(t) “wiaz’ (Brzestowa?; Brzosy); brzoza i brze-
zin(k)a; bugaj; buk (tez Bucznik), bukowy (Bukowiec) i buczyna; byczy 1 byk;
bystry 1 *bystrzec (Bystrz ~ Berszcz); capi; *carchla (Porcachle < *Po(d)car-
chle); cegielnia; chatup(k)a; chetm; chlew (Chlewna); chiopi i chlopski; chmiel-
nik; *chobot ‘starorzecze’? ‘meander’?; chyb ‘typ lasu’ (Chybki, Podchybie);
zacisze; *przéciérz ‘$ciezka?’; *czartor(y)ja “wawoz’ (Czantoryja); czarny; czar-
tak (tez Czartakowka)''; *czerny < czermny ‘czerwonawy’; czerwony; czesc,
*czolo “strome zbocze?’; czuba “wzniesienie’; czwarty; dgb, dgbr, dgbrowa
i debina (tez Dgbie, Dgbowka); dolanin, dolina, dol, podot (takze Podolany),
padol i wgdole; droga; drugi; duch?/duk?; dwor i dworski; dzial (tez Dzielec)
i *wydziatowy ‘podlegly wydziatowi, wydzieleniu/podziatowi’'?; dziura; dzwonek
‘pewne gatunki bylin?’; fara (Farowka); folwark i folwarczysko; gac¢; gadzina
(Gadziniec); gaj 1 gajka (tez Podgaje); garncarz?; glina 1 glin(n)ik; *glebiec
‘gleboki potok’ i gleboczek; glowa * wzniesienie?’ (Glownik); golgb? (Gole-
biowka); ogon ‘zagon?’ 1 przégon (Przygon); *gorzen; gosciniec; gotowizna
‘otrzymane w stanie gotowym’; gora (tez Podgory), gorny, *gornica, gorza-
nin; goralski, pagor(ek), podgorze; zagorze 1 zagorny (Zagornik); grab (gra-
bie?) (tez Zagrabie), gradobic “zasiewy zniszczone gradem’ (Gradowic)'3; gra-
nica i graniczny (tez Granicznik); grapa (i drapa); grobla i grob'; grodzisko,

° Uporzadkowanie zasadniczo alfabetyczne, ale wedtug morfemu rdzennego.

10" Takie znaczenie znane m.in. z pobliskich Zembrzyc (SGP II 186). Biel w znaczeniu ‘podmo-
kta tgka’ na tym terenie nie ma poswiadczen, rzadkie sg tez wspotrdzenne toponimy.

1" Wyraz jest karpackim turcyzmem, o ostatecznym zrodle iranskim. Por. Machek (1957, s. 66)
S.V. cartak.

12 Por. SW VII 849, s.v. wydzial 1. i 2.

13 Por. Bankowski (1979, s. 494) i ESJP 1 470, s.v. gradobity. W UNMasz odnotowano oba
warianty.

4 Groby -bow, pola w Jastrzebiej (UN 41), zaSwiadczone juz w MJ jako hydronim (HE XII 61),
nawiazuja do miejsca pochéwku kilkuset konfederatow barskich polegtych w bitwie stoczonej
23 maja 1771 roku. https://pl.wikipedia.org/wiki/Bitwa_pod Lanckorona.
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ogrod, zagroda 1 zagrodnik; gromadzki; gron (Groniczek, Zagronik); gruda?
(Grudki); huta; itowy (ltowiec); iz(d)ba (Izdebnik); jagniarz ‘pasterz owiec’?"
(Jagniarzowka); *jagniqd ‘topola czarna’'®; jagoda (Jagodnica; Jagodki?); jato-
wiec; jama (tez Jamnik); jasien ‘jesion’ (tez Jasionek); *jasta? *dolina’ (Jastki <
*Jastki?); jastrzebi; jaszezor? < *jascers (Jaszczurowa < Jaszczorowd); jawor
(Jawornica); jaz (Jazowka); jezioro (Jeziorka, Zajezierze); jodta i jedlina (Jadel-
nik; Jodelnik; Jedliniec); kaczka? (Kaczyna), kaczak? ‘pomieszczenie dla kaczek’
(Kaczakowka) 1 kaczy; kadz * zaglebienie terenu’? lub *kadny “dymiacy’ (Kad-
nica); kamera ‘wtasno$¢ dworu wiedenskiego?’'®; kamien, kamienny i kamieniec;
kania? (Kaniow) i kani; kapral?; kapustnik; karczé (Korcza)?; karczma (Zakarcz-
mie); kawa? ‘ptak kawka’ (Kawowki); przékaza ‘przeszkoda?’, ‘szkoda’?'; kgt
(tez Kqcina, Kqciki); kep(k)a; kierz (Krzyk?;, Zakrzow; Miedzykrze) i krzak;
klasztor; kleparz; klin; *kiokocz 7 (K(f)okocznik)®®; kobyla, kobylarz “?°*
(Zakobylarz)? i kobyli; koSciarnia “zaktad przerabiajacy kosci, np. na nawo6z’?;
*koto “meander, starorzecze’? i zakole; konwencki ‘nalezacy do konwentu’; kos-
ciot 1 koscielny (Koscielnik); koniec 1 konieczny ‘potozony przy koncu’; kopan
(tez Kopanka) 1 wykop; kopiec; kos? (Kosowa); kociotf 1 kotlina; kozi; kozub;
okrajek *‘krawedz wzniesienia? lasu?’; (*)okrawina ‘skraj?’; *krakow® (tez
Krakowica); okrgzek *?’; kres; krowi; krzan ‘chrzan?’?*; krzemien (Krzemionka),
krzynowisko ‘obszar zrédliskowy’; krzywy; krzyzowa ‘skrzyzowanie’ i krzyz?
(tez Krzyzowiec); ksigzy; kurka (Kurczyna)?; las (tez Podlas, Zalas), lesny/lesni
(Lesniowka)?, *oblas(ek)?, przedlesie, zalesie, ulesie i *nalesie®®; *lancko-
rona ‘wzniesienie z widocznymi skatami na szczycie??’; laskowy (XV wieku

5 Taki wyraz (ze Slaska Cieszynskiego) w kartotece SGP PAN.

1 Por. Babik (2019, s. 302-303).

7 Obiekt jest lokalizowany w wyraznej podtuznej dolince (Mp-25). Jeszcze na mapie katastral-
nej z 1845 r. nazwe pobliskiego potoku zapisano jako <Spotjaslek> (HE XII 185; autorzy chyba
niestusznie uznali ten zapis za znieksztatcony). Holly (1990, s. 76) podobna nazwe z Zywiecczyzny
taczyta z podstawowym znaczeniem nietopograficznym ‘ztob’.

18 Por. SWII 217: ,,magistratura do pilnowania dochodow krajowych (w Austrji); apanaz, wias-
nos$¢ osobista cesarza austryjackiego”.

1 Por. SStp VIII 133.

2 Por. Babik (2015, s. 416-417).

2l Rozne znaczenia w SW IT 384 s.v.

2 Por. Babik (2016, s. 115).

23 Por. Babik (2018a).

2 Krzanowiska mogg by¢ jednak wykolejeniem zaswiadczonej w innych miejscach powiatu
postaci Krzynowiskali.

% Por. Swoboda (2011, s. 55-59). Autor artykutu dysponowat jednak tylko materialem mikro-
toponimicznym z 6wczesnych zasobéw PRNG (ekscerpcja tomikow, matryc i mpséw UN pozwala
go wydatnie poszerzyc).

2 Rekonstruowany z derywatu nalesisko (kartoteka SGP PAN).

27O tym germanizmie por. w planowanej drugiej czedci artykutu.
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Laskowiec > Leskowiec) 1 leszczyna; Igota “wolnizna’; lipa (lipié?) 1 lipowy; lisi;
luty *stromy’? (Ludka)®; tan; tawka ‘ktadka?’; laz (tez Lazowka, Lasnica?);
tgka (tez Lgczany); leg (tez Podleze); tekawy (Lekawica, L.ekawka); lochdcze
‘jaka$ roslina’; fopata “?°%; tub ‘kora? niecka?’ (Eubionka); tysy; magura; majdan;
malinowy (Malinowiec); maly; przymiarek 1 wymiarek; miejsce 1 miasto; miedza
(Miedzne); mielerz, mtadahora ‘rodzaj gory?’; mlyn(ik) i mynowka; mokrawina?,
morga; most (moscisko); mraznica ‘typ zagrody dla zwierzat’; mrowi “‘mroéwczy’
(Mrowia Gora — Mrowica), zamek; myto; niedzwiedz (tez Niedzwiadek); *poni-
kiew ‘ponik’®; niwa; nizina; nowy i nowizna; snoza; obszar (tez Obcar); wzor <
*vuz-ore ‘pole uprawne’; orzel (Orlowka)?; osika (osiczyna) i *osicze; ostrow
(i ostrowa ‘pasieka’?) (Ostrowa, Ostrowiec); ostry “stromy’; owczarnia; owsiany
(Owsianka); zapad; palenica i spalenisko; panski; park; *pas ‘pastwisko’ (Pa-
ska)?, pasternik ‘pastwisko’ 1 pastwisko; patryja ‘wieza obserwacyjna (trian-
gulacyjna?)’; pecka *?’ (Peczki, gw. Pecki); pérz (Pyrczek, Pyrzowka)?; piasek;
piec; pieklo (tez Piekielec); pierwszy; plebanski; plaski; ptosa; pniak; *pobiodr
‘dolina?, skarpa?’; polana; pole i polko; spolny “wspolny’; paproc¢; prebenda
‘probostwo’; precie “wiklina’ (Preciowka)?; proboszczowy; przéczka i przécznica
> przysnica ‘niwa, rola poprzeczna’; przeorowy; *przykr(z)azn ‘stromizna’; ptach
(Ptasznica); opusta, pustka, puszcza i zapust(a); rak? (Rakowka); wyrgb 1 wyrg-
bany; rdza (Redz)*' i rdzawy (Rdzawiec, Rdzawki); remiza ‘ambona mysliw-
ska?’; resztowka ‘cz¢$¢ pozostata po parcelacji’; poreba 1 zarebek; redzina;
wyrobisko; rogatka; rola i rolka; rzéka, porzecze i zarzéczé (tez Zarzyce), rynek;
*rys(z)y ‘rud(aw)y’; przerwa (tez Przerywka) i przérwa, ryty; zarzqd*?; sadzisko;,
sadzawka; pasieka; sek (Sekowki)?; siedlisko; sikor(k)a? (tez Sikorowa, Sikorzec,
Sikorowka); sitowie (Sitowiec) 1 sitowina; skata, skdle, skalny (Skalnica) 1 skali-
sty; *skorni “szybki’ (Skornica)*®; skotnia i skotnica; *nieston ‘miejsce odsto-
neczne, zacienione?’**; stony; solnisko i solca? ‘stonawa ziemia’/solec ‘tacha

28 Zachodnie zbocze tego wzniesienia, opadajace ku dolinie potoku, jest bardzo strome.

2 Por. Babik (2020, s. 232).

30 Wyraz zafiksowany w znieksztalconym derywacie ponichwie, uzywanym na Kielecczyznie
(Kopertowska, 1998, s. 49), nieodnotowanym w innych zrédtach. Ponikwe Briicknera, powtorzong
przez Nitschego (1964, s. 160), trzeba uznac za rekonstrukcje z toponimii.

31 Mozna przyja¢ zmiang¢ paradygmatu zenskiego *Rdza — *(ta) Redz i pdzniejsza reinterpre-
tacje tej postaci jako maskulinum.

32 Nazwa zalanej dzi$ czg$ci Mucharza W Zarzqdzie nawiazuje do zlokalizowanego tam zarza-
du lasow habsburskich (Zarzad Laséw Dobr Zywieckich). Siedzibe tej instytucji, przeniesionej do
Mucharza z Makowa, oddano do uzytku w 1938 roku (por. https://sdm.upjp2.edu.pl/miejscowosci/
mucharz). Nie widziatbym tu zwigzku z potozong ok. 2 km dalej nazwg Rzedziowka, trudna skad-
inad do objasnienia (lokalizacja obu obiektow na podstawie Geoportalu).

3 Por. Babik (2015, s. 432).

3% Nieston -ni, p. 1. w Lenczach (na Mp-25 i w PRNG na pin. stoku wyraznie zaznaczonej dolinki).
W MJ zapisano tam nazwe potoku Nieswor (HE XII 126; autorzy tomu nie skojarzyli nazw ze sobg).
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piaszczysta?’ (Solca); softys? (Softyse) 1 soltystwo ‘nieruchomosci sottysa’;
sosna (Sosienki, Sosnowice?, Sosnowka?) 1 sosnina > soslinal/sosina; *przésow?
‘bagno?’®; stary; staw(ek), stawczysko i stawisko; stodota; *stodowie? (Sto-
dowka)*®; straszny (Strasznik); *strgczowisko; strona (tez Stronie); struga; stu-
dzianka; suchy (Suszyca); szachta (Sachetnik); szczatba; szczep (Szczypie); szkola
(Zaszkole); szopa?/sapa? (Przys(f)opie, Sopna, Sopiennik); szpitalny; sztuka ‘rola,
niwa?’; szumny?/szumnik ‘las’? (Sumniki); posredni i sredni (tez Srednik); srodek
i posréd(ek) “ts.”; (nowy) $wiat; Swierczyna (Swierczynie) i *éwierkiel (maty?)
swierk’; $winia (Swinna Poreba, Swinka); isep; *targanica *?’>'; tarn ‘tarnina’
(Tarnawa); *ttuczan *?°; *tobota®® (Tobolki); potok; trawa (Trawna Gora);
potrojny; trybula ‘czosnek niedzwiedzi’ (Trybulec)?; twierdza; zatyle ‘miej-
sce z tylu’; ubocz(e); ulica; zawada; wal, zawale ‘lekkie pochylenie gruntu?’
i zawal(a); wapienny (Wapienica); wesoty; wielki; wieniec ‘?°; wieprz?; widly
‘rozwidlenie’; *widow “miejsce dobrze widoczne??%; *swornica ‘potok petnigcy
funkcje kanatu stawowego?’*; wierzch i wierzchowina; wies, nawsie 1 nawie-
sny (takze Nawiesnica, Nawiesnik); wiklina; wilk (Wilkowka)? 1 wilczy; wisie-
lica ‘szubienica’; *wlosien ‘potok zarosnigty glonami nitkowatymi?’*'; zawrot
‘zakret?’; przewoz ‘brod’ i wgwoz; wrona (Wronowiec, Wronowka)?; wrobel?
(Wroblowki); wyka (Wykowka)?;, wysoki; zajge (Zajgcowka)?; zielony; ziemia,
ziemniaczysko; zimny; wyzrat ‘obiekt obserwacyjny’; zloty; zwierzyniec; zar(ek).

% %k ok

Kilkanascie sytuacji badawczych wymaga szerszej dyskusji. I tak Barglica, gora
i las w Izdebniku (w stron¢ Broddéw), pojawia si¢ po raz pierwszy w 1593 roku
jako Barlica (SHGKr I1I 142, w kontekscie Zebrzydowic), nastepnie u Miega jako
<Bargliza>] (trzykrotnie). W akcji UN-owskiej (UNMasz 19) zapisano oba
warianty (w UN 37 przyjeto wariant Barglica), ale Mp-25 ma tylko forme
Barlica. Z racji chronologii obu postaci nalezatoby przyjmowaé pierwotno$é
raczej brzmienia Barlica i niezupetnie konsekwentne nawigzanie do bargief nie

Relacja migdzy oboma wariantami pozostaje niejasna (moze odrgczny zapis Nieston notatek odczy-
tano jako Niesfon 1 ustandaryzowano jako Nieswon?).

3 W nazwie Przyszow -szowa, gw. PSysuf -sova (cz. Podolan i pole, UN 52; UNMasz 30; Mp-25;
PRNG), jesli istotnie z *Przésow. Por. Babik (2018b, s. 320-321).

3 Por. Babik (2018b, s. 319-320).

37 Por. Babik (2015, s. 428-429).

3% Por. Babik (2017).

¥ Rekonstruowane z wyrazu widowisko w tymze znaczeniu (Kowalska, 2011, s. 32, 36); dopusz-
cza si¢ takze analize wid-owisko.

40 Por. Babik (2015, s. 426-427). Prawdopodobnie sredniowieczny $laski bohemizm.

4l Por. Babik (2015, s. 430-431).
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pdzniej niz w drugiej potowie X VIII wieku. Najtrafniejszym etymonem wydaje
si¢ barlo < *bur(d)lo, zaswiadczone na Slasku wprawdzie w znaczeniu ‘nie-
chlujne t6zko’, w innych jezykach zachstow. wykazujace jednak bardziej pier-
wotng semantyke (SP 1430, s.v. brlo [sic!]). Wyraz jest podstawg lepiej zachowa-
nego *bor(d)logev “bartog zwierzecy’ (SP 1430—431), pierwotnie nalezat zatem
niewatpliwie do grupy leksyki toponimicznej. L.aczenie naszego *bovr(d)lo ‘bar-
16g’ z nicodpowiadajacym semantycznie i glosowo litewskim burlas “bloto’ (tak
m.in. SP l.c.; wyraz z pochodzenia zapewne dzwigkonasladowczy, pierwotnie
moze o tzw. zrodle wysickowym) nalezy odrzuci¢*, ale w gwarach bojkowskich
zaswiadczono odpowiadajace mu $cisle borto “bloto’ (Jurkowski, 1971, s. 150,
z innym objasnieniem), ktérego hipotetyczny odpowiednik polski (*bwvrio >)
*barto “bloto’ rowniez mozna bra¢ pod uwagg jako etymon (bytaby to wowczas
pierwotna nazwa potoku?). Mozliwo$¢ zwigzku toponimu z wyrazami zestawio-
nymi w SP 1420421, s.v. brlv (w rzeczywistosci raczej *vor(f)lv) wymagataby
bardziej szczegotowej dyskusji.

Brzosy -ow, cz. Gieraltowic (UN 73; UNMasz 14: BzZosy -suf, Mp-25: las;
PRNG: las), w niektorych zrodtach ukazujg si¢ jako Brzozy (por. UNMasz l.c.:
kolumna 1) Iub Brzosty (MpZiemOs$w: las). W maju 2007 roku miatem okazje¢
potwierdzi¢, ze w terenie (Glebowice) uzywana jest (nadal) posta¢ gen. BZosuf.
Najprawdopodobniej mamy tu $lad nazwy ‘wigzu’ *berstwv, w postaci pozbawio-
nej -t- (bzos -u) podawanej m.in. z nieodleglej Jaszczurowej w tymze powiecie
(SGP II 616). Natomiast nazwy wrzosu bros(t) ~ bZzos(t) w kartotece SGP PAN
zadokumentowano jedynie z Polski pin. (Pomorze, Wielkopolska, Mazowsze).

Chobot jest udokumentowanym od XVIII wieku (Mieg 73, 75) wschodnim
przysiodtkiem Ponikwi, potozonym okoto 500 m od koryta Skawy, tworzacej
tutaj duzy zakret omijajacy Jaroszowska Gore. Refleksy stowianskiego terminu
*xobotv nazywaja glownie (por. ESSA VIII 47) rozmaite przedmioty o wydhuzo-
nym ksztalcie (ogony zwierzat; trabe stonia; sznury; buty z cholewami; wydtu-
zone saki rybne, tez niektore gatunki roslin). Na zwigzek rownobrzmiacych nazw
geograficznych z hydrografig chyba najwczes$niej zwrdcono uwage w onoma-
styce czeskiej (MJC II 24), w tym tez areale notowano znaczenie ‘waski zalew’
(Mal'ko, 1974, s. 22, ze zrodet czeskich i stowackich). W toponimii polskiej
wspolrdzenne nazwy wykazujg tendencje do skupiania si¢ we wsiach lezacych
bezposrednio nad brzegami znaczniejszych rzek (Wisly, Bugu, Prosny, Uszwicy,
Raby, Kosowki i wlasnie Skawy). Pierwotnym znaczeniem hydrograficznym byto
zapewne ‘wydtuzone starorzecze’, skad rozwingto si¢ wtorne “‘meander, zakret
rzeki’ (starorzecza powstaja zwykle w wyniku odcigcia meandrow). Odnotujmy

4 Widzialbym tu raczej zwiazek z rodzing stow. *berg w pierwotnym znaczeniu ‘nies$¢’, a wige
‘naniesione (przy budowie bartogu)’.
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jednak, ze nazwisko (Wojciech) Chobot (dzi$ nieznane w powiecie) wystepowa-
to w XIX w. w Spytkowicach (Kolber, 2008b, s. 86).

Czantoryja -yi, gw. Cantoryja -ji, nazwa lasu w Kosowej (UN 20; UNMasz 9;
na Mp-25 Centoria) jest przeksztalceniem wcze$niejszej postaci Czartor(y)ja,
zaswiadczonej w poczatkach XVI wieku® dla wawozu i wyptywajacego z niego
strumienia (1. dopt. Wisly, okoto 3 km dhugosci; identyfikacja/lokalizacja tych
obiektow, wbrew HE XII 35, nie nasuwa watpliwosci). Jest to jeden z licznych
w nazewnictwie polskim §ladow dawnego terminu o znaczeniu ‘wagwoz, parow’
(etymologicznie ‘wyryte przez czarty’), zachowanego apelatywnie w gwarach
ukrainskich i rosyjskich (zob. np. SP II 255, s.v. ¢ftorvja, z dalsza literaturg).
W nazewnictwie polskim wystepuje on w szerokim zasiegu (wszystkie gtowne
dzielnice, cho¢ z dysjunkcjami), tworzgc ponad 20 gniazd (por. NMPol II 198;
PRNG; niepublikowane dane autora). Nalezy podkresli¢, ze odwotywanie si¢ do
apelatywnych cztondéw ztozenia, wcigz powszechne w naszej toponomastyce (tak
chociazby HE l.c.), nalezy do etymologii apelatywu, nie do etymologii pochod-
nych toponiméw. Interesujace, ze dysymilacyjna zamiana » > n dokonala si¢
tu, podobnie jak w innych gniazdach, gdzie ja zaswiadczono (por. HE IX 5, s.v.
Biata Przemsza; 15, s.v. Centoria), po XV wieku, juz po onimizacji. Moze to
wskazywac, ze odzwierciedlata ona szerzenie si¢ nowej postaci wciaz istnieja-
cego apelatywu. Zasieg tej nowej postaci z -n- obejmuje gtdéwnie Matopolske,
cze$ciowo pogranicze Slaska (Cieszynskie).

Powtarzajaca si¢ kilkakrotnie na terenie powiatu Czerna -ej (UN 35, 39, 45, 67,
80, 81; gw. rozmaicie) byla dawniej rozumiana jako znieksztalcona postac przy-
miotnika czarny — spisy nazw miejscowosci nierzadko poprawialy ja na Czarna,
za$ M. Kara$ (1964, s. 66) dopatrzyt si¢ tutaj stowacyzmu — mimo nietypowego
zasiggu postaci w toponimii, znacznie (az poza Wiste) wykraczajacej ku pétnocy
poza zasi¢g niewatpliwych elementow stowackich. Tymczasem Sredniowieczna
dokumentacja czterech z tych rzekomych stowacyzméw — trzech hydronimow
(HE IX 21, s.v. Czerna (4), HE XII 35, 36, s.vv. Czerna (2) i (3)), a takze ojko-
nimu w pow. chrzanowskim (NMPol 11 215, s.v. Czerna (2)) — wskazuje na daw-
ne brzmienie Czyrmna > Czérmna i pdzniejsze uproszczenie grupy rmn > rn (por.
tez Borek, 1968, s. 40). Przymiotnik czérmny < *cvrmons(jv) “czerwon(aw)y’
(por. SP II 227) uchodzi(}) za niezaswiadczony apelatywnie w polszczyznie.
Jednakze niektdre zapisy ojkonimu Czyrmna w pow. tarnowskim <Rufa aqua>
(1383), <Czyrmna alias Ruffa aqua> (1398), zob. NMPol 11 214, s.v. Czermna (1),
czyli kalkowanie nazwy z uzyciem tac. rifus ‘rud(aw)y’, wskazuje na znajomosé

4 Zapis nazwy tegoz strumienia, datowany na lata 12861287 <Csarnina> (bis), czytatbym
Czarnina (dyplom, uchodzacy za falsyfikat z XV wieku, stosuje jotowanie). Przy konfirmacji doku-
mentu w XVI wieku dawng nazwe potoku podmieniono by na nowsza Czartor(y)ja.
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wyrazu w ptd. Matopolsce w momencie sporzadzania tych zapisek (lata osiem-
dziesigte XIV wieku).

Czolo jest nazwa gory potozonej miedzy Rzykami i Ponikwia, okoto 1200 m
na wschod od Gancarza (UN 32). Pojawia si¢ po raz pierwszy na mapach dzie-
wigtnastowiecznych (brak u Miega, sytuacji w MJ nie rozpoznatem). Pokrewne
nazwy gorskie wystepuja m.in. w powiatach zywieckim (UN XVII 66, 95), lima-
nowskim (UN VI 46), nowotarskim (UN X 52, 161, 194) i leskim (UN XLI 19,
36; por. tez PRNG, wyszukiwanie po hasle Czofo: takze pow. bielski, kro$nienski
1 bieszczadzki). Inne nawigzania w toponimii s3 mniej pewne (por. UN XIX 40:
Koziczolek; CXXV 20: Czolownica; LXIII 20: Czolynki). Kontynuanty wyjscio-
wego *celo, zaSwiadczonego gtownie w znaczeniach somatycznych, w niektorych
dialektach wschodnio- i poludniowostowianskich miewaja oboczne znaczenia
zwigzane z orografig (SP II 127-128). ‘Szczyt wzniesienia’ notowano w ros. gwa-
rach jarostawskich, natomiast z ukrainskiego podawano zaréwno je, jak i odrebne
‘bardzo strome zbocze gory’. Z macedonskiego por. ‘ptaski teren miedzy dwoma
szczytami’, ‘przednia cz¢$¢ wzniesienia’, ‘plaskie, nagie miejsce na wzniesieniu’
(Vidoeski, 1999, s. 171-172). Gwarowe slowackie colisko ‘pole na stromym zbo-
czu’, podawane z pow. lewockiego (SSN I 244), ze wzgledu na o wywiedziemy
raczej z femkowskiego. By¢ moze termin odbity w naszym nazewnictwie karpa-
ckim zawdzigczamy kolonizacji wotoskiej. Niektorzy etymolodzy za pierwotne
znaczenie wyrazu w ogole uwazajg “wzniesienie’ (SP l.c.), jednak przynajmniej
‘strome zbocze; przednia czes¢ gory’ jest wyraznie wtorne wzgledem wyspecja-
lizowanego znaczenia anatomicznego.

Cwierkle -i, gw. Cf'irkle -1', olszyny, zaro$la i pola w Wieprzu (UN 77;
UNMasz 65: e dopisane odrgcznie migdzy i i 7; Mp-25; PRNG: w pin.-zach. czg-
$ci wsi) znajduja odpowiedniki w sasiednim pow. oswiecimskim (Pod Cwierklem,
cz. Osieka, Mp-100 Pod Swirkiem, i Cwierkiel -la [sic! pro *-kla?], pastwisko
w Brzeszczach, por. UN XII 40, 7), bez nawigzan w antroponimii. Jest to nie-
watpliwe lokalne wykolejenie postaci *swierkla, dokonane chyba stosunkowo
niedawno wewnatrz wytaniajacego si¢ z toponimii zasiegu motywujgcego lek-
semu. Odpowiednie apelatywy ‘(kartowaty) Swierk’ notowano w gwarach moraw-
skich, w obu wariantach naglosu wyraz uchodzi jak dotad za nieuchwycony ape-
latywnie w polskim. Nazwy na obszarze polskim siegaja od Slaska Opolskiego
po pogranicze Lemkowszczyzny (por. SNGS XIV 43-47; Borek, 1975). Borek
bazujacy na kartotece ,,Stownika polskich wyrazéw toponimicznych”, nie sko-
jarzyt z nimi postaci na Cwierkl-. Nazwy z O$wigcimskiego sugeruja tez masku-
linizacje apelatywu ([*¢wierkla] > *¢éwierkiel (f.) > *¢wierkiel (m.)).

Gorzen objasniano dotad w zwigzku z czasownikiem gorze¢ (Lubas, 1968,
s. 51) lub jako nazwe dzierzawczg od antroponimu Gorzen (NMPol 111 252,
jako opcja). Te drugg mozliwos¢ musimy odrzuci¢ z racji nieruchomosci -e-
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(por. zapewne dopetiaczowy najstarszy zapis <(de) Gorzena>z 1390 1.), a i sama
hipoteza genezy odosobowej staje si¢ watpliwa wobec dos¢ licznego powtarza-
nia si¢ nazwy w toponimii polskiej, takze w nazwach terenowych. Nalezy raczej
rekonstruowa¢ derywat imienny *gorén-j» ‘miejsce wypalone’, oparty moze na
participium (o warto$ci czynnej, “wygorzaly’) *gorénws.

Powtarzajacy si¢ wielokrotnie — zwlaszcza w tym powiecie — toponim
Gornica (UN 5, 17, 24, 30, 37, 47, 77; tez PRNG po hasle) nakazuje rekonstruk-
cje rownobrzmigcego apelatywu o znaczeniu “wyzej potozona czg$¢’ (wsi, terenu;
uniwerbizacja grupy atryb. z gorny ‘wyzej potozony’), wspieranym przez porow-
nanie realiow towarzyszacych nazwom o znanej lokalizacji.

Ochoc -y, nazwa odnotowana przez eksploratora na pograniczu Frydrychowic
i Przybradza* (UN 26: cz. F. oraz pola i pastwisko; 27: cz. P. oraz pola i las;
UNMasz 12, 13; PRNG), przysparza pewnych probleméow. W MJ zanotowano
z Przybradza nazwe niwy £ochaczna i potoku Lochaczka, ktore autorzy HE XII
(s. 110) zestawili z ap. fochacze pl. “borowka bagienna, Vaccinium uliginosum L.’ .
Wyraz ten F. Stawski (SEJP V 132) uznat za rutenizm, cho¢ poglad taki jawnie
koliduje z przyjeta przezen etymologia, nawigzujaca do rodziny stlowianskie-
g0 *volsv “wlos’. Poza SW fochacze sa poswiadczone w kilku opracowaniach
botanicznych z XIX wieku, m.in. u A. Wagi (por. Majewski, 1891, s. 204), brak
natomiast autentycznych przekazow gwarowych. Najprawdopodobniej jednak
wyraz powstat w jezyku polskim (wlochaty — wlochdcz(e), w nawigzaniu do
owlosionych galazek rosliny, z pdzniejsza utrata w-), skad przejeto go do gwar
ukrainskich i biatoruskich (uderza brak poswiadczen gwarowych z terenu Rosji,
zob. SRNG XVII). Przyjmujac zwigzek toponimu z tym wyrazem, musieliby-
$my raczej zalozy¢ zmiang znaczeniowa, gdyz wspomniany gatunek, wymaga-
jacy specyficznych siedlisk borowo-torfowiskowych, na tym terenie nie zostat

4 We wezesniejszej pracy (Babik, 2015, s. 421) opartem si¢ na lokalizacji Ochaczy zawartej
na nowszych mapach turystycznych i w PRNG (pin. peryferia Przybradza, na pin. od drogi Piotro-
wice — Graboszyce, czyli dzisiejszej ul. Akacjowej), uznajac rozbieznos¢ z lokalizacja UNMasz za
niemozliwa do spdjnego wyjasnienia i sktaniajac si¢ do przyjecia pomytki eksploratora. Tymczasem
réwniez na Mp-25 oznaczona jest ona w innym miejscu — ok. 3 km dalej na potudnie, w granicach
Frydrychowic, przy wzniesieniu 297 m n.p.m. optywanym przez potok (1. dopt. Skawy w Grabo-
szycach) — zatem na pograniczu Przybradza, gdzie PRNG lokalizuje przysidtek Michatowszczy-
zna. Wedhug telefonicznej informacji soltysa Przybradza, p. Tadeusza Sordyla (rozmowa 25 marca
2021 roku), nazwy Ochacz ~ Ochoc (loc. na -y padt spontanicznie) uzywano w odniesieniu do skarp

»zerwancow”) we wsch. czesci Przybradza (okolice przysiotka Kanada, ulic Koziniec i Konwa-
liowej) i zlokalizowanych tam zabudowan (a wigc nieco na pin. od lokalizacji Mp-25). By¢ moze
w poczuciu niektorych mieszkancow doszto do zawezenia niedawnego jeszcze zakresu nazwy do
jego pin. czesci. Na podstawie danych, ktorymi rozporzadzam obecnie, lokalizacj¢ PRNG uznaj¢ za
pomytke kartografow — wyrzucajac sobie, ze przechodzac przez to miejsce latem 2017 roku, nie
przeprowadzitem odpowiednich wywiaddéw (zapewne i wspomniana w MJ Lochaczka nie nalezata
do zlewni Wieprzoéwki, zas niwa Lochaczna obejmowata wschodnig czg$¢ wsi).
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potwierdzony (por. Zajac, Zajac, 2001, s. 568), a wigkszych zbiorowisk na tych
przewaznie gliniasto-lessowych glebach nie mogt tworzy¢ i w niezbyt odleglej
przesztosci. Mato zrozumialy — i mogacy, przyznajmy, sugerowac inne pocho-
dzenie nazwy — jest tez zenski paradygmat fleksyjny. Wydaje si¢ jednak, ze
refleks pochylenia samogloski sufiksu trudno pogodzi¢ z pierwotnoécia fleksji na
*-I-. By¢ moze kilka wiekow temu nazwa brzmiata *Lochdc(z)e -y (pl.) 1 zostata
przeprowadzona w syngulatywum skutkiem reinterpretacji formy dopelniacza.

Okrajki (cz. Lencz, UN 52; PRNG; na Mp-25 w dwoch miejscach) powta-
rzaja si¢ kilkakrotnie w toponimii Matopolski (Okrajek w Zagorniku UN 11;
UNMasz 73; w PRNG z pow. Bochnia, Radomsko, Jasto, Tomaszow Maz.,
Brzesko, Myslenice). Mimo poswiadczenia nazwiska Okrajek w sasiednich powia-
tach (Snazw VII 43: Okrajek ogdtem 220, Kr 77) sktonni byliby$my widzie¢ tu
$lad apelatywu topograficznego. W kartotece SGP zebrano przekazy w trzech
zasadniczych znaczeniach: “deska zrobiona z zewnetrznej czeSci pnia (z jedng
strong zaokraglong)’, ‘pigtka chleba’ i “z¢gby mleczne konia’. Z jednej tylko miej-
scowosci (Stary Sacz) podano $cisle topograficzng semantyke “nieroztopiony do
konca 16d przy brzegu zbiornika wodnego’, ktore moglo rozwina¢ si¢ ze starszego
‘brzeg, skraj lagdu’. Poniewaz w niektorych wypadkach nazw o znanej lokalizacji
znaczenie hydrograficzne motywujacego apelatywu wydaje si¢ nieprawdopodob-
ne, za najwiarygodniejsze uwazatbym znaczenie “skraj (lasu?), urwisko, brzeg’ <

*“odkrojenie’. Na Mp-25 Okrajki oznaczono w bardzo stromych miejscach.

Etymologicznie spokrewniona (*)okrawina wydaje si¢ odbita w dwu toponi-
mach powiatu (Okrawina -ny, cz. Zawadki i pola oraz pola i wzgorze w Zagdrzu
UN 33, 34, 49; PRNG; brak obu na Mp-25). SW III 747 przytacza ‘lichy, nedzny
okrawek’ na podstawie cytatu ,,na tej okrawinie Korony polskiej”, moze w znacze-
niu ‘resztki, pozostatosci’ (w odniesieniu do terytorium pozostatego po podziale).
Ograniczenie poswiadczen toponimicznych w skali ogélnopolskiej do kilku wsi
powiatu moze przemawia¢ za niezaleznoscig semantyczna wzgledem powyzsze-
go (szczegdlnie predestynujaca lokalny leksem do tworzenia nazw terenowych),
a wiec moze rowniez lokalnym znaczeniem “urwisko, stromizna’. Zaswiadczona
w Ponikwi Mokrawina -ny (UN 33; UNMasz 42: las i krzaki) z racji geografii
réwniez mogtaby by¢ przeksztatceniem wezesniejszej *Okrawiny, cho¢ odpo-
wiedni termin pochodny od przymiotnika mokry takze za§wiadczono apelatyw-
nie (Kowalska, 2011, s. 104, 128).

Pobiedr -ra, nazwe dawnej wsi, dzis przysiotka Paszkowki (pierw. Pobiedrze,
Pobiodro, Pobiodr, zob. NMPol 1X 6), od dawna taczono z apelatywem biodro
(Lubas, 1968, s. 112-113; NMPol l.c.). Wystapienie drugiej podobnej nazwy
w oddalonym o okoto 13 km w linii prostej miejscu w Barwatdzie DIn. (Pobiedro
PRNG: skarpa; wskazywane jest miejsce nad matym lewym doptywem Kleczanki)
nie pozostawia watpliwosci, ze byl to ,,w catoéci” (endemiczny?) apelatyw
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topograficzny, zapewne zwigzany z apelatywem *bedro, moze w jego znacze-
niach topograficznych (o nich por. Nepokupnyj, 1976, s. 101-104). Miejscowo$¢
potozona jest przy tzw. siodle, miedzy dwoma wzgorzami*®, chodzitoby zatem
o apelatywne okre$lenie zagltebienia, doliny lub jej krawedzi. Posta¢ rekonstru-
owanego wyrazu nalezatoby odtwarza¢ jako *po-bedr- (temat na *-o0-), starszy
wariant nazwy Pobiedrze jest moze obocznym derywatem onimicznym na *-sje.

Porcachle -la (pod Jaroszowska Gora od strony Lekawicy; UN 69: cz. wsi
ipola; UNMasz 32; Mp-25; PRNG) mozna traktowac jako wykolejenie wczesniej-
szych brzmien * Podcarchle (? > * Porcarchle) lub * Pocarchle (metateza ptynnej)
ilaczy¢ z za§wiadczonym w toponimii dorzecza Skawy wariantem *c(z)archla <

*cvrxla ‘czerchla’ (Carchla -1i, cz. Grzechyni w pow. suskim i potok Carchlanka

tamze, UN XIV 17; przetecz Carchla k. Tarnawy w PRNG). Geneza nieocze-
kiwanego -a- zamiast *é pozostaje dla mnie niejasna (moze ,,systemowa” trans-
pozycja przy przejmowaniu wyrazu stowackiego?).

Na tejze Jaroszowskiej Gorze zrodta od lat szesédziesigtych XX wieku notu-
ja nazwe lasu Przycierz (UN 31; Mp-25; PRNG). W przypadku UN podstawa
tej standaryzacji byt eksploratorski zapis Psycis -¢éza (UNMasz 21), uderzajacy
oznaczeniem nieznanego w zasadzie gwarom powiatu autonomicznego é pochylo-
nego*® — zwlaszcza ze samogloska taka miataby tu alternowac z i mianowni-
ka, ktore trudno wyprowadzac¢ z prapostaci innej niz wiasnie $rpol. é¥. Wypada
sadzi¢, ze opozycja i : ¢ odzwierciedla dawng alternacje é : e (a uchwycone przez
eksploratora fonetyczne zwezenie wyniklo z wptywu sasiadujacej gloski miek-
kiej) Iub raczej jednolite w catym paradygmacie é. Przycierz znajduje nawigzania
w innych cze$ciach Polski potudniowej i Srodkowej*’. Mozna podejrzewac, ze

4 Por. https://www.paszkowka.pl/historia_obiektu.

4 Rownie osobliwy jest zapis ZodZéle, ale gen. Zodzila (UNMasz 61: Thuczan). W mpsie znak
¢ pojawia si¢ najczesciej przed nosowa, jotg oraz koficowym j (odpowiednie zapisy wynikaty zapew-
ne z nieumiej¢tnosci informatorow wymowienia w tych pozycjach ,,czystego” e), kilkakrotnie jako
wokalizacja dawnego sonantu (Sférc-, Tférdza, Vérch, Vésch-). Ani razu é nie pojawilo si¢ pomiedzy
twardymi, np. w czestych zapisach reflekséw $rpol. rzéka.

47 Wedhug syntez K. Dejny (np. 1981: mapa 54) obszar powiatu w catosci zawiera si¢ w strefie
zmiany ‘¢ > 'y. M06j dziadek Jan Buda (1907—1988), sutkowski autochton z Budowki, jeszcze ¢wieré
wieku po akcji UN-owskiej realizowal samogtoske, ktora percypowatem jako y (np. w syc “kosi¢
(trawe)’ < $rpol. siéc), w zadnym razie i. Stan w mpsie jest zupelie inny — dominuje 7, zas y jest
w tej pozycji sporadyczne (por. Zéyla ~ Zbila z Zagorza, UNMasz 51; UN 67 Zbiela). Sytuacja ta
jest dla mnie trudna do wytlumaczenia.

8 Przyciez -za, pola w Libiszowie i Libiszowie-Kolonii w pow. Opoczno (UN XXVIII 16, 17;
PRNG: Przycierz); Przycierz -rza, gw. Pszycisz -iza, dom w Kuznicy w pow. Pajeczno (UNMasz
XLV 7); Przysierz -[rz]a, gw. Psycis -[izla (UNMasz XXXIX 6: standaryzacja Przycierz), taki
w Helenowie w pow. Betchatow (UN XXXIXa 5); Przycierz -rza, cz¢$¢ Kunowej (oraz pola, kotlina
i faki) w pow. Jasto (UN LVIII 88; PRNG). Udokumentowana w cz¢$ciowo zbieznym areale postac
z nosowoscia (Przycigz, pig¢ osobnych gniazd) moze by¢ jednak innego pochodzenia (Bankowski,
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pochodzg one z praformy * Przéciérz -érza < * Pertiro (* Pri-?); za taka rekonstruk-
cja przemawia do$¢ konsekwentna obecno$¢ z < *7* w formach gwar mazurzacych
przy jednoczesnym wystepowaniu refleksow é rowniez w przypadkach zalez-
nych. Rekonstrukt mozna z kolei wywodzi¢ z dawnego iteratywnego *per-tir(j)
ati® “przeciera¢ (droge)’ (por. nasze przeciérac (takze szlak, drogg), formalnie <
*per-tirati), ostroznie przypisaliby$émy mu zatem znaczenie “$ciezka wydeptana?,
przecinka przez las?*.
Nazwy gor Przykrazn -ni na pograniczu Zagérnika i Inwatdu (UN 11:
z Zagornika; UNMasz 73: PSykras -zni, kwadrat T9; Mp-25 i inne) oraz
Przykraznia -ni w Ponikwi (UN 34; UNMasz 42: PSykrazna, kwadraty R10
iR11, a wiec na wschod od Gancarza)®! sg §ladami nieuchwyconego leksykalnie
apelatywu o znaczeniu ‘stromos¢, stromizna, strome zbocze’. Tego typu abstrak-
ta odprzymiotnikowe niekiedy ulegaja konkretyzacji w apelatywy topograficzne
(np. mokrazn, golazn). Nalezatoby moze zaktadaé pierwotne *przykrzazn (oro-
nim Przykrzasnia < *Przykrzasn w Milowce w pow. zywieckim, UN XVII 53,
Holly, 1990, s. 85; Psyksasna, to forma moim zdaniem difficilior) i pdzZniejsza
restytucj¢ niezmienionej postaci morfemu rdzennego wg motywujacego przykry
‘stromy’ lub dysymilacje.
W Gtiebowicach eksplorator zapisat postacie Rysa, gen. Rysy i Ryséj, loc.
(V) Rysy 1 (V) Ryséj, a wigc strukture typowo przymiotnikowa. W UNMasz 16
zaproponowano zatem standaryzacj¢ Rysa -ej, jednak w tomiku umieszczono
ostatecznie Rysa -y (UN 76: pola, taki i staw; na Mp-100 Rysa jako przysiodtek).
W HE XII*? 295 przytoczono ten ostatni przekaz, zestawiony z formami Rysa
z MJ i Rysow z Mp-25 (jako nazwy stawu) i wywiedziony z pol. rysa. Z niejas-
nych powodéw w hasle nie podano formy gwarowej. Wszystko jednak wskazuje,
ze chodzi o pierwotny przymiotnik *Rys(z)d -éj (zamiana [*-d >] *-0 — -a daje
si¢ tatwo wyjasni¢ presjg systemu polszczyzny ogdlnej), jego zenska postaé
W nazwie stawu sugeruje natomiast jej ponowienie z innego obiektu (przymiotni-
kowe nazwy stawOw sg na tym terenie najczgsciej meskie). Jako ze staw zostat

1984, s. 140, przypis 138; Babik, 2018c, s. 103—104, gdzie stanowisko Bankowskiego przedstawiono
w sposob nieco mylacy; SStp VII 96, s.v. przecigz).

4 Stowenskie gwarowe pretiriti “utorowaé (droge, np. przez $niegi)’ (SNS II 283) powstato
(zapewne dopiero na gruncie stowenskim) jako perfektywum denominalnego tiriti ( « tir < *tire
“§lad; wydeptana Sciezka’).

0 Prefiks *pri- zawiera wspotrdzenny *pritors, zachowany w ros. gw. pritér m. ‘urwisko, zaraz
pod ktorym ptynie rzeka’, “waska Sciezka migdzy rzeka lub przepascia a skata’ (SRNG XXXII 22:
Syberia), takze ‘grzaskie, blotniste miejsce’ (Nowogrodzkie, ib.). Sladem tego apelatywu jest tez
zapewne Przytdr, niem. Pritter, 1313 <Prittiir>, nazwa dzielnicy Swinoujécia charakterystycznie
potozonej nad odnoga Swiny (NMPol IX 368, z dalsza literatura, ale bez wyrazu ros.).

! Taka lokalizacja kaze je uzna¢ za dwa osobne gniazda.

52 Notabene hasto to powinno bylto znalez¢ sie¢ w HE IX (zlewnia Soty).
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zatozony na prawym cieku zrodtowym Potoku Osieckiego (sptywajacego na pin.
zach. w kierunku Soty), nie mozna wykluczy¢ dawnego odnoszenia nazwy do nie-
g0, a nawet catego cieku (az do ujscia). Mieliby$my tu zatem archaizm — przy-
miotnik *ryss(jv) ‘rud(aw)y’3 (< *rid-s-), postulowany przez etymologdéw jako
podstawa przymiotnikow *rysave(jv) i *rysave(jv) ‘rudawy’, wtdrnie “pstrokaty’,
tudziez denominalnego inchoatywum *ryséti -éjo ‘rudzie¢’ (Machek, 1957, s. 431,
s.v. rySavy; Krélik, 2015, s. 517, s.v. rysavy), nigdzie natomiast chyba nieuchwy-
cony apelatywnie. Wystepujace tu niewatpliwie juz w drugiej potowie XVIII
wieku mazurzenie nie pozwala przy tym wykluczy¢ wtornego wariantu *ryszy <
*rysju(jb), sugerowanego przez wyrazy z niemazurzacej czesci Slaska — rysz
‘rudzielec’ (Olesch, 1937, s. 72, 103, Strzeleckie) oraz ryszdk “ts.” (ib.; kartoteka
SGP PAN: Sulkéw, Baborow — gwary laskie; Rogdéw k. Rybnika)*, ponickad
takze samo *rysavs.
Solce, nazwe p. dopl. Cedronu w Zarzycach, lasu nad nim i przysiotka tejze
wsi, dokumentowano od 1593 roku (SHGKr II1 142, s.v. Lanckorona; Mieg 16,
18 <Soltza>, <Solza>; MJ <Szulca> [sic!] i liczne pozniejsze przekazy). W HE
XII 183 zatozono zwiazek z pol. solec -lca ‘przyczodtek piaszczysty’ (SW VI
505, obok zulec, s.v. sudziec; niedawne przeksztatcenie innego wyrazu?), przyj-
mujgc wtérng feminizacje, znajdujacg paralele w lepiej udokumentowanych
zenskich Solcach Polski potudniowej i1 srodkowej — wszystkie one pokazuja
wahanie brzmien mianownika Solec : Solca w najstarszej (XIV-XV wieku) fazie
dokumentacji (NMPol XV 59-60). By¢ moze powodem tych wahan byt wspolny
dla obu postaci miejscownik *Solcy, wynikty z mozliwego dhuzszego niz gdzie
indziej utrzymania si¢ dawnego -y < *-i miejscownika wtasnie w derywatach na
-ec, a dodatkowo z wptywu moze przezywajacego si¢ wowczas w Matopolsce
archaicznego, typowego dla osnéw na *-i- deminutywum *solca (por. ros. gw.
solcy pl. “s6l’ w Tulskiem w potowie XIX wieku, SRNG XXXIX 310). Niemniej,
niektore noszace t¢ nazwe obiekty wiazg si¢ z wystepowaniem zasolenia gleby
(Solca WIk. i ML pod Zgierzem). W macedonskim znaleziono apelatyw solca
‘stona ziemia’ (por. Vidoeski, 1999, s. 147: Argulica, tamze pokrewne toponimy),
jak gdyby z tymze ,,recesywnym” sufiksem *-bca, nie ma jednak pewnosci, czy
forma nie powstata z *sol(n)ica (znanego w tymze znaczeniu) wskutek zaniku i.

53 Takze konsekwentne zastapienie dawnego *I- przez r- w prastow. nazwie ‘rysia’ pro$ciej niz

tabu mysliwych” wytlumaczy¢ mozna podciagnigciem pod taki przymiotnik (por. rudawa barwe

rysiej siersci). A. Bankowski (ESMP 212, s.v. rysawy) mato przekonujaco przyjmowat odwrotny
kierunek zaleznos$ci (rys(z)awy utworzono by od rys).

3 Spotykany w polskim internecie ryszy (dop. ryszego), najczgsciej zreszta jako pejoratywny
epitet okreslajacy Donalda Tuska, nie figuruje w kartotece SGP PAN, stanowigc zapewne zupetnie
Swieze, ekspresywne znieksztalcenie lepiej zaswiadczonego zapozyczenia ryZy (moze pod wptywem
znanego na poludniu Matopolski bliskoznacznego ryszawy).
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Nie udato mi si¢ takze potwierdzi¢ obecnosci stonych zrddet, poktadoéw soli czy
stanowisk halofitow w Zarzycach.

W Jaroszowicach zanotowano hydronim Sopna -nej (zapewne maty 1. dopt.
Kleczanki, ptynacy przez kleczanski Kleparz) oraz pochodny od niego toponim
Sopiennik (UN 31: las; UNMasz 21), ktéry w HE XII 184 wywiedziono z gw.
sap(a) ‘rozmigkta ziemia’. Apelatyw nie pozostawil sladow w nazewnictwie
powiatu, cho¢ wydaje si¢ odbity w sasiednich (krakowskim i suskim). Niemniej
wykazuje on refleksy a jasnego, a zastapienie a przez d w nowym derywacie na
-nd (nazwy brak w MJ) wydaje si¢ mato prawdopodobne. Trafniejszym etymonem
bylaby zaswiadczona apelatywnie juz od $redniowiecza, zmazurzona tu szopa
(moze przez posrednictwo jakiej$ nieprzeczuwalnej nazwy terenowej?). Z kolei
z Zagorza UN 49 podaje Przystopie -pia (las i pole), oparte jednak na brzmieniu
gwarowym PSysope -pa, niezawierajacym $ladu dawnego *# (UNMasz 33). Tutaj
* Przysapié bytoby bardziej prawdopodobne.

Wypada jednak wzia¢ pod uwage osobliwa geografie tych nazw, rozloko-
wanych po przeciwlegtych stronach dominujgcego okolice wzniesienia (innych
nazw z rdzennym (-)sop- w powiecie brak). By¢ moze w przesztosci owo sop-
wchodzito w sktad jego nazwy (*Sop(a)? *Sopie?). Mozliwo$¢ potwierdzenia
takiej nazwy w starszych zrodtach jest mato realna, warto jednak zwrdci¢ uwage
na obecnos$¢ w stowenskim potencjalnie toponimicznego znaczenia ‘opary, para’
(obok ‘oddech”) apelatywu sop -pa (SNS 11 535), zwigzanego z rodzing stowian-
skiego *sosti sopg ‘oddychaé, wydychac pare’ (a takze z naszym sapac i zapew-
ne réwniez ze wspomnianym sap(a)). Wyksztatcone wtoérnie znaczenie “‘mgty’
(por. niem. Dunst ‘opary, para; mgly’) nie byloby nicodpowiednie do nazwania
wzniesienia. Dawno$¢ wyrazu ste. nie jest wszakze pewna.

Nazwe wsi Thuczan W. Lubas (1968, s. 153) uznat za pierwotne maskuli-
num (opierajac si¢ zapewne na uzusie utrwalonym w ,,Stowniku geograficznym”,
gdzie Tluczan Gorny i Dolny), wywodzac ja od antroponimu *T#uczan (niepo-
$wiadczonego, cho¢ prawdopodobnego), ale biorgc pod uwage takze mozli-
wo$¢ zwigzku z pol. tloka ~ tuka “pomoc sgsiedzka w polu’>. Obecne w zebra-
nej dokumentacji toponimu zapisy z koncowymi <-i>, <-y> (z lat 1419, 1449,
1470-80, 1522, 1529) prostolinijnie potraktowat jako oboczne formy pluralne,
a wigc twardotematowe, por. jego standaryzowane warianty Ttuczany, Tluczeny!).
Przeoczyt przy tym, ze postacie zakonczone literami samogtoskowymi w star-
szej fazie dokumentacji wystepuja tylko po przyimkach, moga zatem odzwier-
ciedla¢ polskie i czeskie formy przypadkowe na -i, uzyte po tacinskim de (a wigc

3 Wyraz ten kontynuuje, jak wiadomo, dawne *tolka, zatem postac stpol. musiata brzmie¢ to-
ka ~ ttoka. Koliduje to z przekazami nazwy, gdzie — poza jednym bodaj wyjatkiem — w pierwszej
sylabie wystepuje <u>.
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dopetniacz), facinskim in i czeskim v (a wigc miejscownik)®®. Bylyby to jednak
formy odmiany zenskiej na spotgloske (dawne osnowy na *-i-)*’, co dziwnym tra-
fem zgadza si¢ z uzusem lokalnym utrwalonym we wspotczesnej postaci nazwy,
potwierdzonym takze podczas eksploracji UN-owskiej (UN X VI 23: Thuczan -ni;
UNMasz XVI61: Tucoj, gen. Tucane ~ Tucarni). Nie powinno ulega¢ watpliwosci,
ze przynalezno$¢ nazwy do tego typu jest pierwotna, za$ efemeryczna maskuli-
nizacja nastgpita w kregach nie najlepiej obeznanych z rzeczywistym funkcjo-
nowaniem toponimu. Uniemozliwia to oczywiscie interpretacje dzierzawczg (ten
wzor fleksyjny 1 sufiks *-/- wykluczaja si¢ wzajemnie).

Szczesdliwie w obrebie wsi zachowaty si¢ wspoirdzenne, zapewne pierwot-
ne w gniezdzie nazwy terenowe. Na Mp1914 r. las w zachodniej czgéci Thuczani
(dzisiejszy Burzynek vel Las Burzynskiego)® lub porastane przezen wzniesienie
opisano jako <Tluczan>, za$ podczas eksploracji UN-owskiej zapisano nazwe pol
i tak Thuczanki -nek (UN l.c.; UNMasz 61: Tuconki -nek). Mamy zatem wszelkie pod-
stawy, by sadzi¢, ze ojkonim — jak inne nazwy topograficzne — powstat w wyni-
ku transonimizacji starszej nazwy terenowej. Objasnienie postaci *Tolcans -i (f.)
napotyka na trudnosci, nie udaje si¢ bowiem zidentyfikowaé¢ odpowiedniego
apelatywu. Przegladajac zbiory stownikowe przynoszace duzg liczbe zrdznico-
wanych formalnie derywatdéw imiennych tej rodziny wyrazowej (por. SRNG
XLIV 185-194, 217-219), zauwazamy jednak obecnos$¢ znaczen, jakie poten-
cjalnie moglyby sta¢ si¢ punktem wyjscia znaczen $cisle topograficznych.
Z jednej strony, mamy bowiem ‘co$ rozgniecionego na miazgg¢ (ziemniaki dla
swin itp.)’¥, z drugiej — nazwy przyrzadow stuzacych do thuczenia (stgpa, thu-
czek w niej; koryto)®. Wspomniang praform¢ mozemy objasni¢ chociazby jako

% Nieuwzgledniony w ksigzce W. Lubasia zapis <w Thluczaniny> z tekstu czeskiego z 1522 .
(z os$wigcimskich ksiag tawniczych; kartoteka NMPol) przekazuje wprost forme miejscownika 77u-
czani (lapsus calami polegal tu najwidoczniej na powtdrzeniu przez pisarza ostatniej sylaby). W cze-
skim forma taka nie identyfikuje jednak rodzaju gramatycznego ani wzoru odmiany.

57 Nie mozna wykluczy¢, ze niektore z tych przekazow to rzeczywiscie pluralia. Jednak i w takim
wypadku nalezatoby rozpoznawac¢ w nich -i i traktowac je jako przynalezne do tego wzoru odmiany,
niektdre z nalezacych do niego wyrazow (wsi, wlosci, kosci, postaci itd.) zachowaly te pierwotna
koncoéwke do dzis.

% Obie nazwy na mapach turystycznych (MpZiemO$w), Burzynek w UN 23; na Mp-25 Las
Burzynski (sic, nom. nieprawidtowo ,,dotworzony” do gen. Lasu Burzynskiego). Jest to formacja
pamiatkowa (pseudoeponimiczna), utworzona w latach dwudziestych XX w. przez nabywcg tego lasu,
oficera Stanistawa Bohdana Burzynskiego (1888—1953), por. http://www.tluczan.com/burzyn.html.
Burzynka nie uwzglednitem oczywiscie w dalszych analizach materiatu nazewniczego powiatu.

% Zob. hasta tolkdn, tolkanica, tolkaniixa, tolkotki, tolkita, tolc, télca, tolcéja, tolcuska. Por. tez
pol. thuczen -cznia ‘kruszywo mineralne’, uformowane jednak za pomoca innego formantu.

0 Por. hasta tolk, tolkdé, tolki, tolkin, tolkiicka, tolkiiska, tolkisnica, tolcatka, tolcaja, tolééjka,
tolééja, tolcénka, tolcok, tolciska, tol¢’é. Do znaczenia ‘thuczek’ nawiazuje tez spotykane wérod
tych wyrazow botaniczne ‘skrzyp, Equisetum’.
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substantywizacje imiestowu *#v/cans, od czasownika *tw/cati -ajo, za pomoca
konwersyjnego sufiksu *-»). Zwazywszy na mocno zréznicowang rzezbe terenu
wsl, ta ostatnia mozliwos$¢ wydaje si¢ najbardziej obiecujgca. Ostateczng instan-
cje stanowitoby odszukanie w przyszlosci odpowiedniego apelatywu, chociaz-
by w znaczeniu nietopograficznym, bliskim etymologicznemu (na topograficz-
ne raczej jednak nie liczmy). Obecnie najblizej stoi ros. gw. tol¢anka (SRNG
XXXVI 217, z r6znych miejsc na Syberii), ktora jednak wykazuje oba znacze-
nia (i ‘stgpa’, 1 “potluczone ziemniaki; odpadki jedzenia pogniecione dla §win’),
a swoja postacig nie gwarantuje wyjsciowego *folcan -ni, dopuszczajac takze
derywacje za pomocg formantu -anka.

Nazwe Zboj (i jej derywaty w toponimii) taczono dotad powszechnie z apela-
tywem ‘zbdjca’. W pow. wadowickim nazwe t¢ noszg czes¢ Wyzratu i pola (UN
23, 24), por. takze przysiotek Na Zboju w Legkawicy (PRNG, brak w UN). W skali
ogolnopolskiej znaczna produktywno$¢ i korelacja z archaicznym formantem *-on-
(kilkakrotnie Zbdjno, por. Borek, 1968, s. 270) nie pozwalajg wykluczy¢ odbicia
w nich homoniméw o znaczeniach topograficznych. W jezyku ukrainskim zano-
towano apelatyw zboj -u ‘miejsce w rzece lub jeziorze, gdzie woda kiebi sie, falu-
je’ (Jurkowski, 1971, s. 90: nad Dniestrem), znaczenie odpowiednie dla nazwy
jeziornej, za§ w gwarach ros. shoj to “skraj pola’ (zach. Brianszczyzna), ‘kiep-
ska taka’ (siewierodzwinskie), ‘cofka wody morskiej w delcie Dunaju’ (SRNG
XXXVI 178, znaczenia 1., 8., 9.) Jako osobne hasto wyodrebniono (ib. 179) sboj
‘miejsce uboju bydta’.

& %k ok

Ogoblne wrazenia z analizy formacji odapelatywnych sa ambiwalentne.
Produktywno$¢ poszczegdlnych typow nazwotworczych sugerowataby wzgled-
nie mtody wiek starszych warstw tego nazewnictwa — brak tu struktur na *-ssk-
1 *-n- 0 fleksji rzeczownikowej (moze Chocznia, jesli < *-na, podstawy jednak
przekonujaco nie objasniono), brak tez niewatpliwych formacji na -ynia, za$
formacje na -nica (Ptasznica, Lesnica, Lasnica?) 1 -ica (Bar(g)lica, Suszyca)
nieponawiajace ,,w catosci” apelatywow sg nieliczne. Wrazenie to ostabia nieco
obecnos¢ dwu toponimdéw na -awa (Brodaw(k)a, Tarnawa). Trochg wigcej jest
formacji na -nik, zajmujacych nieco pozniejsza pozycj¢ w tancuchu chronolo-
gii wzgledne;j.

Obraz ten kontrastuje ze wzglednie duzg liczbg niewatpliwych i prawdopo-
dobnych archaizméw w zakresie leksyki toponimicznej. Mamy tutaj zarowno
rekonstrukty nieza§wiadczone apelatywnie w odpowiednich znaczeniach w zad-
nym chyba jezyku stowianskim (*glebiec, *gorzen, *koto?, *okrawina?, *jasta
‘dolina’, *krakow?, *nieston, *pobiodr(o), *przéciérz; *przykr(z)azn, *rys(z)y?;
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*stod-?, *tluczan), jak 1 zrownania z konkretnymi wyrazami, najcz¢sciej czeski-
mi (¥swornica, *éwierkiel) czy wschodniostowianskimi (*czartor(y)ja, *oblas,
*przésow?, *tobola, *zbdj?), niekiedy znanymi w kilku grupach (*chobot, *czoto,
*jagnigd). Czgs¢ tych wyrazow, mimo braku poswiadczen apelatywnych, wyka-
zuje znaczng produktywnos$¢ i spore zasiggi w toponimii polskiej (*chobot, *koto,
*Swierkla, *tobola itd.), inne sg rzadsze i niekiedy wystepuja tylko tutaj.

& %k ok

W drugiej czeg$ci przedstawione zostang: analiza materiatu podejrzewanego
o zwigzek z antroponimia, przeglad nazw relacyjnych i niejasnych oraz wnio-
ski koncowe.
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SUMMARY

AN ATTEMPT TO ASSESS THE DEGREE OF EFFECTIVENESS OF ASSIGNING APPELLATIVE
AND ANTHROPONYMICAL ETYMONS TO TOPONYMS OF THE WADOWICE DISTRICT AS CONFIRMED
IN THE LATE 1950S. PART ONE: INTRODUCTION, APPELLATIVES

The paper is the first part of a larger study aiming at characterizing toponyms of the Wadowice dis-
trict (Matopolska Voivodeship, southern Poland), an area so far regarded as more densely populated
only in late Middle Ages or later, on the basis of its etymons, both appellative and anthroponymi-
cal. Only names confirmed in the course of data collection in the late 1950s were taken into con-
sideration. The main question to be answered is to what extent the procedures identifying etymons
of geographical names currently used by toponomasticians can prove both effective and accurate.
In this part of the study, attention was focused on appellative etymons. A list of such items has been
compiled, containing words attested in the major dictionaries or collections of the Polish lexis, as
well as archaisms reconstructed solely on the basis of related toponyms. Some of the latter ones are
discussed at some length in the body of the paper; some have been preserved in their topographical
meanings in other Slavic languages (*celo ‘precipitous slope’ metaph., *cortorsja “valley’, *xobotw
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‘river bend’ metaph., *swvbojb in various meanings, derivative *svorks/- ‘(dwarf) spruce’ locally dis-
torted to *¢wierkiel), others remain mere reconstructions, sometimes encountered in the toponymy
of other parts of Poland as well (*goréns ‘burned forest”, *pertiro ‘path?’) or even endemic to that
area (*neswlne ‘shaded place?’, *pobedr- ‘slope?’, *prik(v)razne “precipitous slope’, *rvss -a -e ‘red-
dish’; *tvlcans “valley?” metaph.). The only few unattested terms can be easily explained as Polish
in origin (e.g. *gorvnica “upper part of a village etc.”). To sum up, the 20" century toponymy of
this area is characterized by a notable lack/paucity of more archaic native derivational models (no
structures in *-bsko, *-ono or *-yni), but at the same time by a surprisingly large number of Slavic
lexical archaisms preserved in place names.

Keywords: toponomastics, toponyms of the Wadowice district, toponymical lexis, lexical archaisms
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PEJIIKTU AIIEJISITUBA *VOLJA
B CYYACHOMY VKPAIHCBHKO-IIOJIbCbKOMY
OUKOHIMHOMY IIPOCTOPI

KnrouoBi ciaoBa: anensituBu (YKp. 8075, oauys, 801bKa; NI wola, wolica, wolka), oHimizaris
afesIsITUBIB, OWKOHIMIsS, CTPYKTYPHI THITH OWKOHIMIB

Caimniii mam’ati nani npogecop
bapoapu Yonex-Kormirox
[PHUCBSAYYETHCS

1. BCTVIIL

1.1. Mera wi€i cTaTTi — npe3eHTanis, Ki1acugikalis, BCTAHOBICHHS IPOIYK-
THUBHOCTI I TIOIIMPEHHS CyYacCHUX Ha3B MOCEJICHb i3 KOMIMOHEHTOM 1oi. Wola,
Wolica, Wolka ~ yxp. Bonst, Bonuyst, Bonvka, MEIIKaHII SIKUX I1IE B €MIOXY CEpe/l-
HBOBIUYs OyJIM aJMiHICTpaTUBHO 3BUIBHEHI Bl MOAATKIB, a00 X CaMOBIIBHO
3aCHOBYBAJM OCEJi Ha BUTPHHX, HE3arOCIOIAaphOBAHUX 3EMIISX; TAKOK MAEMO
Ha MCTi BKa3aTH Ha HA30BHWYI TCHJICHIIIT, 3aKJIaJIcHI B MIEPBUHHIN CeMaHTHII
6a3oBoro anensTuBa *volja Ta BiAOUTI B HOro mojajiblIii oHiMi3alii B yKkpaiH-
CBKif Ta MOJBCHKIH OWKOHIMIT.

1.2. Te3u Ta rinote3u. Bigomo, mo Oyab-ka KyabTypa HapOIXKyeThes i (op-
MY€ThCS B HallloHaIbHUX (opmax. [t Toro, Mmoo 3p0o3yMiTH, M0 caMe i SKUM
YHHOM KOJIUCH BIIKpUBANW JJIsi ceOe SIK IaBHI CIIOB’STHH—IIPACIIOB’ STHCHKHIA
nepios, paHHe cepeAHboBiuus (KiHemb V cT.—cepeauHa XI cr. — 3axigHa
€spomna, IX—XI ct. — Cxigna €Bpomna), Bucoke cepenapoBiudst (XI-XIV ct.),
mizHe cepeaboBiuus (XIV—XVI ¢T. — nenTpamizaiis aepas ITiJ] KOPOJIiBChKO
BJIaJI010), — TaK 1 Cy4JacHi CJIOB’SIHCbKI HapOJH, HEOOXiHO Xoua 0 y 3aranb-
HUX pHUCAxX BIATBOPUTH OKPEMIIIHI KapTHHH Mi3HAHHS HUMH CBITY 3a JOMIOMO-
TOI0 CIIOBECHUX 00pas3iB i MOHATH. HallioHampHa CBOEPITHICTH CJIOB’SIH, X0ua O
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Ha TPUKIIAJ] MOJIbCHKOTO Ta YKPAiHCHKOTO HAPO/iB, BUSBISIIACH Y CIIOBECHUX
oOpazax, y Tili «BHYTpilIHii (opMi» cJI0Ba, SKa CIIOYATKy BUHUKAE B ITHOOKiH
JABHHHI, a IMOTIM MPH KO)KHOMY HOBOMY Ha3MBaHHI ITOCTYIIOBO XPOHOIOTIYHO
pO3ropTaeThes B 0ararcTBi HOro MepeHOCHUX 3HAYCHB, SIKi 30€piraroTh IEPBUH-
HUH MpajaBHIl CIIOBECHUI 00pa3.

[Ipote came B misHBOMY cepenHboBiuYi (XIV—XVI cT.), KoJin MacoBo moya-
JIU 3’ SIBIISITUCS Pi3HI HACEJICHI MYHKTH Ta 3UTFOIHIOBATHCS TEPUTOPIl CydacHOT
[Tonmemi Ta Ykpainu, B CyCHiIbHO-€KOHOMIUHIH, CYCIUIBHO-TIOIITUYHINA Ta CyC-
MUTBHO-TOCMIOAAPCHKIN TePMIiHOIOTIT PE/IKiB MOJISAKIB Ta YKPATHI[IB BEJIUKY TPO-
JyKTHBHICTh OTpUMaJIa JIEKCeMa 8015, sika Halyla 31aTHOCTI 0 OHiMi3allii, BKa-
3yIOUW Ha MEBHUH THUI MOCEICHb, 3BIIBHEHUX («BUIBHUX») BiJl CIIJIATH Pi3HOTO
BU/Iy MOJATKIB 1 TOBUHHOCTEH, a TAKOK — HA MEIIKAHIIB, SIKi B HUX [TPOKHUBAJIH.
B ykpaiHchkiii (CXiJTHOCIOB’ SHChKil) MOBI, K 1 B 1HIIIMX CJIOB’THCBKUX (30KpeMa
3aXiIHOCIJIOB’ IHCHKHX, 3-TIOM1K SIKUX — TOJIbCbKA) MOBAX, alleNISITUB 805 CSITAE
nci. *vol’a (< *vol-ja): noabcbke wola, poCiiChKe 80, CTapOLIEPKOBHOCIIOB STH-
ceke Boam (Borys, c. 707).

VY cydacHOMY K pO3yMiHHI CEMaHTHKa JIEKCEMHU 60/151 B YKPATHCHKiii MOBi 3BO-
JIUTHCS 10 TIIYMAa4€HHS: ‘BiJICYTHICTh €KOHOMIYHOTO YU MOJITHYHOTO THOOJICH-
Hs1, 200 XK MEBHUX 0OMEXEHb Yy cycriabHo-noiTnaHoMy kUTTi’ (CYM 1, ¢. 735).
Bonsi B cBOill OCHOBI — 11e Te, M0 B cepeanboBiudi (mani — y XVII cT. 1 mi3Hi-
me — y XVIII, XIX, XX i B Tenepimuasromy XXI cT.) BBaxkanocst cBOOO0I0¥0 i,
HE3aJICXKHICTIO: IOP. BOAHA@ BoAfa, 1627 p. “HiduM He oOMexeHa cBoboa’ (CYM
XVI-m. mon. XVII ct,, c. 223)".

[HIIMMU CITOBaMH, HEMOXITUBO 3PO3YMITH Ta BUTIYMAYUTH JTABHIO CyCIIiIb-
HO-TOCIIOIaPChKY TEPMIiHOJIOT1I0, 30KpeMa anesiTHBY Ha MO3HAYEeHHs TUITY IOCe-
JICHHS, IK-OT: 80151, 80bKa, 601Uy (a00 K OJU3bKUX 10 HUX CHHOHIMIYHHUX BiJIIIO-
BIJIHUKIB THITY Jibcoma ‘Tijbra’, mop.: 4echbK. [hota ‘minera’, ¢, lehota ‘T.c.” <TCIL.
*[bgota ‘minera, nojiermenas’ (ECYM 3, c. 345) abo crob6oda (ce0b600a), cnobioka
‘cBoOOMa’, TIOp.: TIoJ. swoboda (Swieboda), uecbk. svoboda, cnu. sloboda < nicn.
*svoboda (ECYM 5, ¢. 198?), He Marouu MMEBHUX YSIBICHD [IPO PO3BUTOK MOHATH
Ta 00pasiB, CKPUTHUX y JIEKCeMaX, sIKi 1X 3aKpIiTUTFOBAIIH.

BBakaemo, 1110 111€ cepeIHhOBIYHA JIOIMHA B CBOIX YSBJICHHSAX HaMaranacs
CTBOPUTH MIEBHY 00pa3HO-CIOBECHY MOJIETh HABKOJIHUIIIHBOTO CBITY, TOX MOTpeda

' YponoBx cBOro aiaxpoHiifHOTo mepiofy noOyTyBaHHS allelIATHB BOJIS MaB JJOCUTH IINPOKE
3HAYCHHS: [TOETHAHKUN Y CIOBOCIIOIYUEHHS «Cc80600a 60/1i» (pa3oM i3 JEKCEMOI0 CBOOO0/Ia) BiH mepeii-
IIOB Y KaTeropito (Ginocodchkoi TepMiHONOrT Ta 03HAYAE ‘MONHCIUBICMb BUAGY NEGHUM CYO 'EKMOM
CBO€EL 801 NpU YCBIOOMIEHHI 3AKOHIE PO36UMKY npupoou ma cycnitecmea’. Tpeba, oqHak, 3ayBa-
JKUTH, 1O 3 (i10cOPCHKOTO MO aleIATUB c60600a HE BUCTYIIA€ CHHOHIMOM JI0 JISKCEMH BOJIAL.

2 OwuiMi3zarist IpaciioB’SHCHKOTO anesTuBa *svoboda Ta NpOCTEKEHHS B aXpOHii HOro GyHK-
[IOHYBaHHS B POJIi HAa3B PI3HOTO THILY IIOCEICHD y CJIOB’SHCHKUX KpaiHax, 30kpema B Ilombmii Ta
VkpaiHi, Oyzie mpeMeToM HAIINX HACTYITHUX PO3BiIOK.


https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9F%D1%96%D0%B7%D0%BD%D1%94_%D1%81%D0%B5%D1%80%D0%B5%D0%B4%D0%BD%D1%8C%D0%BE%D0%B2%D1%96%D1%87%D1%87%D1%8F
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OTUCY KJIFOUOBHX MOHATH Li€1 MOJIEN, OJJHUM i3 KUX, 0€3 CyMHIBY, OyJIO MOHST-
T 1 IEKCEMa 60715, € OCOOITMBO aKTyaJIbHOIO ChOTOMHI. ba3oBy nekcemy *volja
MOKEMO 3apaxyBaTH J0 MOJEIi TEPMiHIB Ha O3HAUCHHS CYCIIIBHO-TOCIIONAP-
CBKHX CTOCYHKIB, Y SKUX BOHA B YKpaiHi HaOyna CEMaHTHYHOTO PO3BUTKY €
B niepion daBuboi Pyci (XIII ct.): Boata = B'BAA, «CROKA BOAKN — ‘cBOOO/A’
(Cpesn. 1, ¢. 300), Boata, BhAkA, CBOBOAA “BOJIsI, cBoOOma’ (Crapu., ¢. 78, 748),
CTaBIIM OCHOBOIO JIJIsl (pOpMyBaHHS HA3B MOCEJIEHb — YKPATHCHKUX OMKOHIMIB,
nouynHatou i3 XV crt. (Czapla, 2011, cc. 205-206), miznime — y XVI-XVIII ct.
(Pluskota, 1998), a Takox (I1le JaBHIIIE) MOJbCHKUX — Yy TEPINiA MOJOBUHI
XIII cr., ae Taki HoMiHalii Bxe MacoBo Manu micie B XIV ta XV cr. (Czopek-
-Kopciuch, 1988, c. 108).

Oco0IMBOTO 3HAYCHHS HAJTAEMO OHIMI3aIliT ITi€T IEKCeMHU, B SIKIH PO3BHUHYJIHCH
132 SIKOIO MOTIM 3aKPIMUIMCh TIOHATTS Ta 03HAKHU, HA OCHOBI SIKUX 13 TIPEAMETHO-
TO CBITY BUWJICHOBYIOTHCS 1 O()OPMITIOIOTECS B CIIOBI SIBUINA AIHCHOCTI 3 IOTEH-
[IHHOIO 3[IaTHICTIO HA3WBATH YMCJICHHI «BUIBHI» TIOCENICHHS B YKpaiHi (Ha3BH
nocelsieHs Tuny: Bona, Boauys, Bonvka Ta moxiani) Ta [onsuii (oiikonimu: Wola,
Wolica, Wolka ta noxiHi).

BBakaemo, 1110 Ba)KIIMBO BKa3aTH Ha OHIMI3AIiIO i€ aneIITUBHOT JIEKCEMH
B YKpaiHCBKI{ Ta MOJbCHKi MOBax 3 ii MOTEHLIHHOIO 37aTHICTIO HA3UBaTH Pi3-
HOTHITHI JaBHI IMOCEJICHHS, IHIIUMH CIIOBAMHU, BUCTYIIATH y (PYHKIIIT OMKOHIMIB.
ToOTO — 11€ TEe, YoMy B TIOJIBCHKIM MOBI BiJIIIOBIJIAIOTH JIeKceMU wola, wolnica,
wolnosc¢ i3 cemanTukoro ‘osada, kolonia, zwolniona na pewien czas od podatkow,
czynszow, panszczyzn’ (SW VII, c. 686), a B ykpaiHCbKiil 6o — Lie “3BIIbHEHHS
CEJISIH BiJT KpilarnTBa’ Ta HaJJaHHs TM MOXITHBOCTI CTBOPIOBATH «BLITbHI» TOCEJICHHS
(CYM I, c. 735). Axe ceMaHTHKA JIEKCEMH 60715, 32 SIKOIO TMI3HIIIIE 3aKPIUIOCh
OWKOHIMHE 3HAUCHHS, TOUMHANIACH 13 YCBIIOMIICHHS BUCIIOBIB: «HA ROAH CEAETH
(0CAAHTH), MOCAAHTH BOAK, C'RCTH Ha BOAHY, 1552 p., TOOTO ‘OyTH 3BiILHEHUM
BiJl MOBUHHOCTEH 1 TIOJATKIB; 3aCHOBYBATH TOCEJICHHS, XKHUTEJI SKOTO THMYACO-
BO 3BUIBHSIIUCS BiJI )e0laTbHUX TIOBUHHOCTEH 1 TIOIATKIB’, TIOP.: «MOCAAHA CORE
ROAK Ha BHxkre», 1538 p. (CYM XVI-u. mon. XVII cr, ce. 223-224). V nux
CePENHBOBIYHUX CIIOBHHKOBUX NE(IHIMIAX MU Oa4UMO TPsSIME BiIOUTTS PO3BUT-
Ky HapOJHHUX ySBICHb Y 00pa3iB MMPO COIiabHI Ta CYCIIbHI BITHOCHHH IIbOTO
4acOBOTO TIPOMIXKKY, sIKi Oy/TyBaJIHCsI, SIKIIIO TOBOPUTH PO YKpaiHy, TOYNHAKYH
1I€ 3 IaBHBOPYCHKOTO TEPioly — IITICHOTO Ta JJOCUTh BaXKJIIMBOTO KOMIIOHEHTA
B PO3BUTKY YKPAiHCHKOI KYJIBTYPH SIK KYJIBTYPH «CEPEI3EMHOMOPCHKOTO THILY.
BcranoBieHo, 110 TPOTATOM yChOTO CEpeIHBOBIUYS POZMOBHA PyChKa (yKpaiH-
ChKa) MOBA BiI4yBaJia IOMITHUAH BIUIUB 3 OOKY KaTOJIMUIIHKOT KYJIBTYpH Yepe3 moce-
PEIHUNTBO MOJIBCHKOT MOBH, aJlKe 0araro 3 pyChbKUX MOBHUX 0COOIHUBOCTEH, AKi
3[aI0ThCSI, HA TIEPILIUH OIS, TUTOMO CBOIMH, HACIIPAB/[i BUHHUKJIH ITiJ] IPSMOIO
niero miei kynpTypu (JIaBpuraenko, 2008).
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1.3. Metonu. Y cTaTTi BUKOPUCTOBYEMO JIEKCUKO-CEMAHTUYHY METOJUKY, sIKa
JI03BOJISIE BCTAHOBUTH TIyMadeHHs TEPMiHiB, 30KpeMa JiediHinito JeKkceM wola ~
60151 B TIOJIbCHKHX Ta YKPATHCHKUX JIEKCHKOTpaidHIX JuKepesax. 3acTOCOBYEMO
TaKOX 1 €IEMEHTH CTaTUCTHYHOTO METOMY, 30KpeMa METOAUKY KiNbKiCHUX Mif-
PaxyHKiB, sIKa TIOJIATa€, B HAIOMY BHIAJKY, Y BCTAHOBJICHHI KiJIbKOCTI OMKOHI-
MiB (K Cy4acHHUX, TaK 1 ICTOPHYHMX) Ha JOCTIDKYBaHIN TepUTOpii; OepeMo 10
yBaru TaKOXX €JIEMEHTHU NOPIBHAIBHO-ICTOPHYHOTO METOAY, aJKE 11100 OTpUMATH
JOCTOBIpHI Pe3yabTaTH OWKOHIMHOTO XapakTepy, HeOOXiHO OMHMpaThcs Ha Tep-
BHHHI 3TaJIKU MMPO HA3BU MOCEJICHb B ICTOPUYHUX JuKepenax (auB.: AGZ, Atl.
Jabt.,, MRPS, IIJIIAJT Ta in.).

2. CTAH JIOCJIJIKEHD

CporojiHi, TpeOa cka3aTu, aKTHBHO MTPOBOASITECS TOCTIKSHHS, B SIKMX HA OCHOBI
aHaNI3y JHKEPEIFHOTO MaTepiay akKTHBHO aHaJIi3yeThCs HAalfTaBHIIIIA alleIITHBHA
Ta OHIMHA JIEKCHKA: 116 CTOCYEThCS PO3B’si3aHHs Mpo0ieM, MOB’I3aHUX 13 JOCi-
JOKEHHSIM TOTIOHIMIB (30KpeMa OWKOHIMIB) Ta ameNsATHBIB, SIKi JIS)KaTh B IXHIH
OCHOBI.

Tax, Hanpuknaz, cnoBabkuil qocaigauk Pynonsd Kpaiivosiu (Krajcovic,
2005) y monorpadii ,,Zivé kroniky slovenskych dejin skryté v ndzvoch obci
a miest» aB BU3HAYCHHSI HOMCHKIIATYPHOTO TepMiHa vol ‘a Ha 03HAYCHHS CYCIIiIb-
HO-TOCIOAAPCHKUX CTOCYHKIB Ta HOT0 BiIOUTTS y CIIOBAIbKiil OMKOHIMIi, BKa3aB-
M Ha HaiibinbIe reorpadivne mommpenHs Ha cxoxi Cnoparpkoi PecmryOmiky, Ha
Mesxi 3 YKpaiHoro: «[...] na isty ¢as z vOle zemepana osadnici oslobodeni od davok
za uzivanie jeho pozemkov [...]. Z apelativa vznikli pocetné miestne ndzvy hlavne
na vychode nasej krajiny» (Kraj¢ovi¢, 2005, c. 210). HaiinaBHini 3 TaKOTo THITY
OWKOHIMIB, 32 HOTO CITOCTEPEIKCHHAMHU, CSATAOTh MoYarky XIV CT., 3-TIOMIXK SKHX:
«Vol’a, od Michaloviec na severozapad (Wolya, Volya et alia Volya 1337, Volya
Zaborsky 1773). — Vy$na Vol’a, od Bardejova na juhovychod (Vola 1310, Wissna
Wolya 1773). — Nizna Vol’a, od Bardejova na juhovychod (Vola 1310, Niz-
na Wolya 1773). — Ruska Vol’a, od Vranova nad Topl'ou na severozapad (Wolya
1356, Ruska Wola 1808). — Juskova Vol’a, od Vranova nad Topl’ou na juhozapad
(Volya 1390, Tuskowola 1808, od roku 1927 Juskova Vol’a)» (Krajcovic, 2005,
cc. 210-211).

OiikoniM Wola Ta #ioro MOXiHI MOTPAIIIsIB Yy MOJIe 30pY JAOCHTITHHUKIB iCTO-
PHUYHOT TOJBCHKOI OffKoHIMIT Tiepiony I Peui [Tocnonuroi. Tak, mpoBiaHa MOTb-
cbka oHomacTka bapbapa Yonek-Komitox (Czopek-Kopciuch, 1988) y monorpadii
«Nazwy miejscowe dawnej ziemi chelmskiej 1 belskiej (w granicach dzisiejszego
panstwa polskiego» Ha TpUKIIaji 3aIeKJIapOBaHUX y Ha3Bl POOOTH OHKOHIMIB
Xonmcbkoi Ta ben3pkoi 3emens (y KopoHax cydacHoi aepkasu [lonbiia) nepioay
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XV—-XVI cr. BusBuna Ha niit reputopii 3-nomix 2000 Ha3B noceneHs 88 oiikoHi-
MiB 13 KoMIIOHEHTOM Wola, y SKUX BU3HAYMIIA TXHIO CTPYKTYPY (CITOBOCKIATaHHS,
OCHOBOCKIIQIaHHsI, ieMinyTuBamis Wola — Wolka ta iH.) Ta KOHCTaTyBaJ1a piBHO-
MipHe MOIIMPEHHS Ha JOCTI/LKyBaHili TepuTopii. Takoro THITy Ha3BH, 3a CIIOCTE-
PEKCHHSAMH JTOCTITHUI, € TOCUTh XapaKTePHUMH JUTSA IIUX 3eMelb [ X0IMCBKOL
Ta benspkoi] 1 BUpaskaroTh MpaBHUYIO-TOCIIONAPCEKI CTOCYHKH CTOCOBHO MEIIIKAH-
1iB HOBHX ITOCEJIECHb, 3BIJIBHEHUX BiJl CILIATH MOAATKIB 1 moBuHHOCTEH (Czopek-
-Kopciuch, 1988, c. 56).

Tepe3sa [lmrockoTa y MoHOTpadigHOMY JociKeHH] «Nazwy miejscowe
ziem ruskich Rzeczypospolitej XVI-XVIII w.» (Pluskota, 1998), npucssue-
HOMY aHaui3y oikoniMii mepiogy X VI-XVIII cT. icTOpHIHNX PYCBKUX 3€MEIb!
Benswkoro, Pycekoro (3emii: Xonmcbka, ["anuibka, JIbBiBcbKa, [TepeMHUIIITbCHKA,
Canoupka), [Toninbseskoro, Bonuacebkoro (moBith: Jlynpkuii, Bonomumupcbkui,
Kpemenenpkuit), Kuischkoro, bpaiyiaBcbkoro BOEBOJICTB, Ha3BaM MOCEIIEHb 13
KOMITOHCHTOM Bois Ta TIOX1THUMH MPHUJIIJISE TaKoX MEeBHY yBary. Tak, 3a i cro-
cTepekeHHAMH, 3-oMibk 19000 nmpoaHasi3oBaHUX HA3B HOCeNeHb: 1) y XonMcebKkiit
3eMITi TaKuX OMKOHIMIB €: 16 Ha3B (it X VI ct.), 9 Ha3B (s X VI ct.), 8 Ha3B (st
XVIII ct.); 2) y Fanmnekiid 3emui: 1 vasea (st X VI c1.), 4 Hazpu (uist X VII ct.),
1 naspa (ans XVIII ct.); 3) y JIbBiBCHKiH 3emui: 1 Ha3Ba (g XVI ct.), 16 Ha3B
(s XVII c1.), 3 na3su (aus XVIII ct.); 4) y [lepemunuscekiit 3emui: 31 Ha3Ba
(mns XVI cr.), 7 naszs (ms XVII cr.), 4 vazsu (mns XVIII ct.); 5) y Jlyubkomy
noBiTi BonmHcwkkoro BoeBoscTa: 11 Hazs (st XVIcr.), 4 (s XVII ct.), 1 HazBa
(s XVIII c1.); 6) y KuiBcskomy BoeBoactsi: mist X VI ct. Ha3Bu Ty Boss Bin-
cyTHi, 2 Ha3Bu (s XVII ct.), 1 Haza (st XVIII ¢T.); TyT ciocTepiraeTbes TeH-
JISHIIIsl 1O 3aMiHK OWKOHIMIB TUTY Bosisi Ha OMKOHIMH 3 KOMITIOHEHTOM C10600a
(Pluskota, cc. 6667, 92, 117, 142143, 198-199, 271).

JlocmipKyrour Ha3BH MOCeNIeHb KOMUINHBOT JIbBIBChKOT 3eMiTi Pycbkoro Boe-
BOJICTBA, MOJbChKa gocmingnuig 3 Jlroonina Anna Yarus (Czapla, 2011) 3-mo-
Mixk 1042 nocenens Buaiisie 14 cepeaapopiunux (XV—XVI ct.) olikoHIMIB i3
koMmroHeHTOM Wola/Wulka (Wolka) y cBoiii MmoHOrpadii «Nazwy miejsowosci
historycznej ziemi lwowskiej» (Czapla, 2011, cc. 205-206, 208). L5 x oHOMAacT-
Ka, aHaTi3yro4un oiikoHiMu (1224 HacemneHi MyHKTH) icTopnaHoi [ anumpkoi 3emii
Pycbkoro BoeBosctBa I Pedi [TocmonmuToi (11boro pa3y Bxke B CBOiM rabimiTaidHii
MoHorpagdii «Nazwy miejscowosci historycznej ziemi halickiej» (Czapla, 2018),
OITHUM 13 PELICH3CHTIB SIKO1 OyB TAKOX 1 aBTOP IIi€l CTATTi), B ICTOPUKO-ETUMOIIO-
TIYHOMY CIIOBHUKY BHOKPEMITIOE 5 Ha3B TOCENeHb 13 Ha3BaMu Wola ta Wolica i3
nepiony XVI cr. (Czapla, 2018, cc. 219-220).

[IpoTte MoxkeMo BKa3aTu TiNbKHM HA 2 HaykoBi cTarTi (1 monbebka, 1 ykpaiH-
CbKa), Oe3rocepeTHbO MPUCBIUCHI aHaTi3y Ha3B IOCENIEHb i3 KoMnoHeHTamu Wola
~ Bonz: 1) monbewka gocnianuns [enosedpa Cypma npoanainizysana oiikonivu Wola,
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Wélka, Wolica B monbcbKilt perioHanbHil olfkoHiMiT Ha npukiaai ONOYNHCHKOTO
noBity Jlogzpkoro BoeBoacTBa (Surma, 1996, cc. 51-56); 2) Ha OCHOBI aHaiZy
nam’sTok ykpaincbkoi MoBH X VI-XVII ct. P. Ocram npoctexuB (QyHKIIOHYBaHHS
YKpaiHChKUX OWKOHIMIB Bons Ta Boauys, yTBOPEHNX BHACTIAOK OHiMi3allii Bif-
MOBIJTHUX aNeNATUBIB 60/, 601UYs, TA TOKA3aB BIIMB HAPOJAHOTO HA3UBAHHS HA
ix mosiBy i ¢pyHKuioHyBaHHs. KpiMm Toro, aBTOp BKa3ye Ha yacTe MpUETHAHHS 710
0a30BHX KOMIIOHEHTIB Bosisa/Boauysa aTpuOyTHTIB 7151 TOYHOT JIOKaTi3allii Hace-
neHux myHKTiB (Ocram, 2007, cc. 222-235).

OToX, Hallle 3aBJAHHS, SIK IIe MU 3a/ICKJIapyBaJIl B METI, IIOJISITAE Y 3’ CYBaH-
Hi Cy4acHOT POIYKTHUBHOCTI T4 MOITUPEHOCTI® MOJIBCHKUX Ta YKPATHCHKUX OHKO-
HIMiB 13 HA3BaHMMH KOMIIOHEHTaMH 3 YpaxyBaHHAM Ha3BOTBOPYMX TPAAULIN Ta
TEHJICHIIIH, K1 30epertucs 11 3 eMOXH CepeTHbOBIUYSL.

3. AHAJII3 MATEPIAJTY

3.1. Ha3Bu moceneHp i3 KOMIIOHEHTOM B0 B Cy4acHIN NMOJIbChKIH
OUKOHIMIT

XIIT Tom QyHaameHTanbHOI (Ta i aBTOPUTETHOI ISl OHOMACTIB 1 CHOTO/HI)
oJbehKoi eHtukionenii kinmsg XIX cromitrs «Stownik geograficzny Kréolestwa
Polskiego i inych krajow stowianskich» (mami — SG) MICTHTB TOCHTH TOBHUI
peecTp nmoceneHb 13 KOMIIOHEHTOM 80.14 Ta, 110 BAXKIIMBO, Je(iHIIII0 caMOro Tep-
MiHa ToJl. wola: «... nazwa dawana wsiom rolniczym, pojawiajacym si¢ juz
w pierwszej potowie XIII w. i stanowigcym, w stosunku do innych, odrgbng
kategorya osad, ze wzgledu na ludnos$¢ uzywang do zasiedlania takowych i nada-
wane jej swobody» 3 BKa3iBKOIO Ha MOSIBY TAKOTO THITY TTOCEIIEHb YK B ITEPIIiit
nonoBuHi XIII cT. Ha TepuTopii TorouacHoro [lonscekoro Kopomisersa (SG XIII,
c. 774), Mexi SIKOTO OXOIUTIOBAJIM TaKOX 1 3HaUHY TEPUTOPIiI0 MPaBOOEPEKHOT
VYkpainu. OToX, JaHi PO HACEJCHI MYHKTH 3 KOMIIOHEHTOM Wola, moyepnHyTi
3 IIbOTO CIIOBHUKA, MH PO3MEKOBYEMO Ha YKPAiHCHKI Ta MOJBCHKI, KEPYIOUHChH
JIOTIKOIO TXHBOT TEPUTOPiaNbHOI MPUHAICIKHOCTI B MEKaX CYYaCHHX KOPIOHIB
Vkpainu Ta [Tonbmi.

3pobueHi Hamu B SG miipaXyHKU OMKOHIMIB Ha O3HAYCHHS ITOCEJICHb, JIC
MIPOKHUBAIIH «BIJIbHI» TTOCEICHIII (Ti, KOTpPi OYyJIM 3BUIbHEHI BiJl yCAKHX TOBHHHOC-
Tel Ta monaTkiB) 13 komrnoHeHToM Wola (cnoBocnonydeHHs Tuiy: Adj. + Subst.

3 Mu cBiomi TOrO, 110, BKa3yr0uH Ha reorpadiuydy HOLIMPEHICTh Ta TYCTOTY Pi3HHUX THIIB
otikoHimiB Wola ~ Bousi, BapTo Oys0 Ou 11e siBuiie kaprorpadysaru. OHaK 3HaYHA IXHS KIIBKICTh
Ta i cam o0cAr CTaTTi, BiJBeIGHUH JUISl BUCBITJICHHS OCHOBHUX i1 IOJIOJKEHb, J03BOJIATH L€ 3p00H-
TH B OKpeMiii MoHOTrpadii
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Wola/Subst. Wola + Adj.) Ta 3 kopeHeBuM Wol- B OIHOCIIIBHUX Ha3Bax (OIHOOC-
HOBHI Ha3BU-IeMiHnyTuBH: Wolica, Woliczka, Wolka), 103BONSIOTH KOHCTAaTyBaTH
1465 oHIMIB, 3 IKHX:

1) 809 Ha3B-cnOBOCHONYYEHD 13 KOMIOHEHTOM 1oi. Wola ~ ykp. Bona (767
HONbCHKUX Ta 42 yKpaiHChK);

2) 124 na3su non. Wolica; ykp. Boruys (46 mONbCbKUX OMKOHIMIB Ta 78
YKpPaTHCBbKHX);

3) 490 nasB non. Wolka; yxp. Borvka (440 nonbebkux Ta 50 yKpaiHCBKHX);

4) 15 nazs non. Sucha Wola/Wolica Sucha; yxp. Cyxa Bona/Cyxa Boruys (11
HONbCHKUX Ta 4 YKPATHCHKUX).

5) 3 na3eu non. Woliczka ~ = yxp. Boavka (Bonenvka) (1 monbcbka Ta 2
YKpaiHChKi)

6) 24 Ha3BUM — L€ MOJNBCHKI oiikoHiMU TUNy: Wolaki (3), Wolanczany,
Wolanczyce (2), Wolanik, Wolaninowo, Wolaniny-Ratwica, Wolanka (2), Wolanki,
Wolanow (2), Wolanski Majdan, Wolanszczyzna (2), Wolany (4), Wolarka (2),
Wolawce (SG X111, cc. 774—-821). Y wiii rpymni oHKOHIMIB, sIKi CJTiJ{ BBaKaTH CEKYyH-
JApHUMH, 70 IEBHUX Ha3B — AK-0T Wolaki — MOXyTb OyTu NEBHI 3aCTEPEKCHHS
I10/10 IXHBOTO 0€33aMePEeYHOrO0 3B SI3KY 13 MOHATTSIM 607i 3 OIVISTy Ha 6araTo3Hau-
HICTH 0a30BOI aNeIsATUBHOI JIEKCeMH wolak, 3akianeHol B ocHOBI Ha3Bu Wolaki,
TOYHIIIE TPHOX TAKMX OJHOWMEHHHMX Ha3B. 3 IHIIOTO OOKY, HassBHICTh amleysATH-
BiB THITYy Wolanin (-anie) ‘nowy osadnik na woli, kolonista’, wolnik ‘nowa osada
wyzwolonych chtopow’, wolnizna ‘stan wolny, wolno$¢’, a Takok MpUKMETHHKA
wolny (wolen) ‘majacy wolno$¢, korzystajacy z wolnosci’ (SW VII, cc. 686, 688,
691) anst iHIIMX OMKOHIMIB i3 IHOTO PAJY BCE XK CXHJISIE 10 TyMKU €TUMOJIOTTYHO
TNIOB’A3yBaTH iX i3 «BUIBHUMH ITOCEICHHAMH Ta BUIbHUMH MEIIKAHIIIMI.

VY nepeniky i3 176 olikoHIMIB — Ha3BU yKPaTHCHKUX HACEJICHUX MTYHKTIB, AKi
CBOro 4acy Bxoauiu a0 ckiaxy Pedi Ilocromauroni. Todto mpoctuii mixpaxyHok
JTO3BOJISIE TOBOPHUTHU MPO icHYyBaHHs 1289 CyTO MONbCHKUX OMKOHIMIB i3 KOMIO-
HeHTOM Wola cranom Ha kiHenb XIX CTOMITTS.

3HaHHiT MOJIBCHKHUI ICTOPHK, eTHOrpad) Ta Kpae3HaBelb SUTMYHT [orep y cBo-
iit «Encyklopedii staropolskiej ilustrowanej» (Warszawa 1903) (mani — ESI) npu-
PIBHIOE Y 3HAUCHHI CTAPOIOJIBLChKI IEKCEMU Wolnos¢ Ta wola, narouu fediHirio
OCTaHHiH, fK: «... ziemi¢ pusta, oddang osadnikom z uwolnieniem ich na pewna
liczbe lat od wszelkich stuzb, powinnosci i czynszow dla dziedzica, nazywano
wola» (ESI, 1900, c. 471).

IIpoTe craTucTHyHI JaHi NOMUPEHHS OiKOHIMIB THIy Wola 31 «Stownika
geograficznego Krolestwa Polskiego i inych krajow stowianskich» (SG XIII),
HaBesieHi Hamu BuIe Ta nojani 3. Inmorepom B ESI (ESI, 1903), cyTTeBo Bipis-
HSIOThCS (AMBHUCH TAONHUIIIO).
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Wola Wolka Wolica Inmi oiikoniMu
(B TOMY "mci (B TOMY "mcIi 3 KOpeHeM
Sucha Wola) Woliczka) Wol-
SG 824 493 124 24
ESI 301 257 30 5

HetounicTs 1aHnx, SK MOKa3ye MOPIBHSHHS, MOJIATAE B TOMY, 110 3a 10 pokiB,
SIKI MUHYJIM B IIPOMDXKKY BiJ] 4acy mosBH TpuHaausaToro tomy SG (1893 p.) ta
Buganast ESI (1903 p.) KiabKiCTh HACEIEHUX ITyHKTIB, a BIIMOBIIHO 1 IXHIX HAa3B,
HE MOIJIa TaK CYyTTE€BO 3MeHIIUTHCSA: Ha 523 (824 — 301) — 11 OKOHIMIB THITY
Bons); na 436 (uis ovikoHimiB tuny Wolka (Woliczka) (493 — 57); Ha 94 (124 —
30) — ans ovikoniMiB THITY Wolica. Tyt cxunsiemoch 10 aBroputeTHOCTI SG, sika
€ 11032 BCSIKUM CYMHIBOM, SIK 1 JJOCTOBIPHICTb Ta 0OCST HaHUX, BMILICHAX caMe
B HhOMY (Ha TIpoTHBary, onHak, ESI).

3peITor, IOPEYHOK BUAAETLCS TyMKa 3raganoi Hamu [enosedu Cypmu, sika,
nutyroun A. bproknepa ta [. bopka, mocuiaeTbcst Ha CepeHbOBIYHI JpKepera,
BKa3yIOUW Ha MOIUpPEHICTh Ha3B Wola Ta Wolka B XVI ct. y Manononeii (444
Ha3BH), Mazosmii (134 Ha3BH) 3 HAOLIBIIOK POAYKTUBHICTIO (0 1000 Ha3B)
y xomumHii Peui [Tocnonwmriit. ¥ camomy  OTOYMHCEKOMY TIOBITi, OMKOHIMHU
SIKOTO OyaM 00’ €KTOM ii aHami3y, y MUHYJIOMY HapaxoByBajoch noHaja 90 Ha3B
[HOTO THITY, 3 IKUX 30epersiocs jo cboroani 40 (Surma, 1996, c. 51).

Ha ocHoBI aHastizy cyyacHUX aAMiHICTPAaTHBHO-TEPUTOPIATIBHUX JKEPEN MU
BCTAHOBWJIM KIJIbKICTh Ta IMOIIMPEHHS OMKOHIMIB 13 IMMU KOMITOHEHTaMH CTa-
HoM Ha 2021 pik Ha TepuTopii Beiei [Tonpmi, morpymyBaBIu ix 3a CTpyKTypoIo.

Tak, 3aranbpHa KUTBKICTh OJIHOCIIIBHUX Ha3B MocelieHb Thity Wola (Ha3Bu okpe-
MHUX CiJI Ta iX 9YaCTHH) CTaHOBUTH 53 (muB.: « Wykaz urzedowych nazw miejscowosci
iich cze$ci 2019», nani — Wykaz 2019). I3 komnonenrom Wola B cydacHiii oiiko-
HimiT [TombIi ChOroIHI BHOKPEMITIOEMO 788 OHIMIB-CIIOBOCIIONYYCHb, SIKI MOYKHA
posnoainuTy Ha 1Ba Tuniu: 1. Adj. + Subst. Wola (329 na3B). L{ikaBoro TyT BHIA€Th-
sl OMHOWMEHHA Ha3Ba [oCceIeHb THITy Boza Wola, sika 3yctpidaethes ax 14 pa3iB
(5 Ha3B y MasoBerpKoMy BOEBOACTBI, 110 2 B JItobniHchKoMy Ta [IpukapnaTcskomy,
o oxgHii — y JloazpkoMy, CBEHTOKKUCHKOMY, BenukomnonbcbkoMy Ta Bapmincbko-
MasypchKoMy) Ta Ma€, sIKk BBaXKaeMO, KYJIBTOBUH XxapakTep; 2. Subst. Wola + Adj.
(459 Ha3B). Y nux aja’€eKTMBHO-CyOCTaHTUBHUX YU CYOCTaHTUBHO-aJ1’ EKTHBHHUX
CIIOBOCIIOTYUCHHSX 03HAUAIFHHI KOMITIOHCHT BKa3ye a00 Ha KOJHITHIO ICPBUHHY
MPUHAJICKICTh MMOCEIICHHS JI0 SIKOTOCh BiacHuKa (Mrozowa Wola, Wola Wezykowa,
Wola Matiaszowa), abo >k Ha Horo Tonorpagidae MicIiepo3TanryBaHHs (po3Mi-
PH, YTOYHEHHS JIOKaITi3allii o/10 1HIIOoTo moceneHHs: Dzierzkowice-Wola, Wola


https://pl.wikipedia.org/wiki/Mrozowa_Wola
https://pl.wikipedia.org/wiki/Wola_W%C4%99%C5%BCykowa
https://pl.wikipedia.org/wiki/Wola_Matiaszowa
https://pl.wikipedia.org/wiki/Dzierzkowice-Wola
https://pl.wikipedia.org/wiki/Wola_Ucha%C5%84ska
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Uchanska, Wola Lagiewnicka) nipu 6a30BoMy KOMIIOHEHTOB1 Wola, sikuii ykasye
Ha TUI OCei. SIKII0 B3SITH 110 YBard TEPUTOpiaIbHE MOMIMPEHHS TaKUX Ha3B, TO
ChOTO/IHI HAalO1IbIIIa TXHS KITBKICTh CKOHIICHTPOBAaHA B MiBIEHHO-CX1IHIN YaCcTHH1
[Mompmri (Manononbia), HEHTPaIbHO-CXiHIHN 1T gacTuHi (Ma3oBIie); HATOMICTh Ha
niBHOY1 [Tombimi (ITomMop’1) Ta y eHTpanbHO-3aXiHii yacTHHI (Benukonombii)
HA3BU LbOTO TUITY MPAKTUYHO BiJICYTH.

3arajbHe YMCIIO OQHOCIIBHUX OMKOHIMIB Wolka ctanoBUTE 64 — 11€ HA3BU
SIK OKpeMHX ci, Tak 1 ixaix yactu (Wykaz 2019), i 30cepeaskeni BoHU 37e0171b-
II0TO Ha MiBACHHOMY CXO/Ii, cxo/i Ta miaHi [Tonbmr, a came: B JIOOIIHCHKOMY,
[Minxkapnarcekomy Ta Cine3pkomy BoeBoncTBax. [liBHIuHO-1IeHTpanbHI (KysBchKo-
[Tomopceke BoeBOACTBO), MiBHIUHO-cX11HI (ITiAsscbke BOEBOACTBO) Ta LIEHTPaJIbHI
(MazoBeupke, JIom3pKe BOEBOICTBA) YACTHHH JEp)KaBU TAKUMH Ha3BaMH TIpeIl-
CTaBJICHI 3HAYHO MEHIIIE.

CitoBockIaanHs (CKJIaHI OWKOHIMH) 13 MPEIMO3UTUBHUM aJ]’ EKTHBHUM
KOMIIOHEHTOM 1 IOCTIIO3UTHBHUM KOMITIOHEHTOM -wola (-wolka) Ta criomydyHuM
TOJIOCHHUM O CTaHOBJIATH 77 Ha3B, 3-NMIOMIX SIKAX MOXKHA BUOKPEMHTH 4 Xapak-
TEPHUX THIH OJHOWMEHHMX Ha3B (21 oiikoHiM), sik-0T: 1) Suchowola (12 oiiko-
HiMmiB: 6 — y JIroOniHChKOMY BO€BOACTBI; o 1 — y Jloa3pkoMy, Ma3oBeIbKOMY,
[Minkapnarcekomy Ta IlimisickkoMy; 3 — y CbBEHTOKKUCBKOMY); 2) Dobrowola
(4 otikonimu: 3 — y JIro6miHCBKOMY, | — y 3aXiTHOIIOMOPCHKOMY BOE€BOAICTBAX);
3) Gornowola (Majoratna, Szpitalna) (3 otikoHiMu y CbBEHTOK)KHCHKOMY BOEBOI-
ctBi); 4) Krzywowdlka (3 otikonimu: 2 — y Jlrobmincekomy, 1 —y [ligmscekomy
BOEBOJICTBI).

3HOBY X TaKH, aJ1’ €KTUBHO-CYOCTaHTHUBHI YU CyOCTaHTHBHO-a]1’ €KTUBHI CJI0-
BOCTIOJIy4EHHS 3 KoMIIOHEeHTOM Wolka (591 Ha3Ba), 4K 1 mojaHi BUIIE HA3BU-CIIO-
BOCIIONYYeHHS 3 6a30BUM Wola, TakOK YTBOPIOIOTH OMHOTUITHI CTPYKTYPHI MOJIE-
mi (Wykaz, 2019): 1. Adj. + Subst. Wolka (255 na3B), vanp.: Boza Wolka, Cicha
Wolka, Duza Wolka; 2. Subst. Wolka + Adj (336 na3B), Hanp.: Wolka Abramowicka,
Wolka Kgtna, Wolka Zychowa.

OnHOCIBHUX Ha3B HACENICHUX MyHKTIB Tuny Wolica HapaxoByemo 30, a cio-
BocronydeHb (Subst. Wolica + Adj.), y SKUX IpyruM KOMIIOHCHTOM BUCTYIIAE
o3HaveHHs, — 14; Bchoro 3ycrpivaerbes 2 Ha3Bu Wolice y hopmi pluralia tantum
(Wykaz 2019).

3aranpHa K KUIBKICTH OHKOHIMIB 13 KomrionenTtoM Wola, Wolica ta Wolka
croroHi B [Tonbmii ckiaagae 1542 HasBu. [3 ceMaHTUYHOTO OISy HA3BH ITOCE-
JIEHb y TIPEJICTABJIICHUX CTPYKTYPHHUX THUIIaX a00 BKa3yHOTh Ha JIOKAJI3allito moce-
JIEHHSI CTOCOBHO 1HIIOTO (BKJIFOYHO 3 pO3MipaMu, BikoM), 800 — Ha KOJIHUITHBOTO
BJIACHUKAa-3aCHOBHHKA (BIIaHTPONOHIMHI), Hanp.: Wolka Bielinska, Krasowo-
Wolka, Nowa Wolka, Wolka Czarninska, Wolka Duza. To6To OMKOHIMH TYT YiTKO


https://pl.wikipedia.org/wiki/Wola_Ucha%C5%84ska
https://pl.wikipedia.org/wiki/Wola_%C5%81agiewnicka
https://pl.wikipedia.org/wiki/W%C3%B3lka_Bieli%C5%84ska
https://pl.wikipedia.org/wiki/Krasowo-W%C3%B3lka
https://pl.wikipedia.org/wiki/Krasowo-W%C3%B3lka
https://pl.wikipedia.org/wiki/Nowa_W%C3%B3lka
https://pl.wikipedia.org/wiki/W%C3%B3lka_Czarni%C5%84ska
https://pl.wikipedia.org/wiki/W%C3%B3lka_Du%C5%BCa
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BHUKOHYIOTh CBOIO AH(epeHIio0dy Ta 11eHTudikyouy QyHkuio. KomnonenTu
Ha3B Wola, Wolica (Wdlka) He3anexHO Bill CTPYKTYpH BKHBAIOTHCS TIapajiellb-
HO: Wola = Wolica = Wolka (nop.: Wola Stopska = Stopska Wolka (NMPol X1V,
c. 132).

[TincymoBy1oun ckazaHe Mmpo reorpadigy JIOKaIi3aIiio Ha3B i3 KOMIIOHEHTOM
wola B TOJIbCHKIM OWKOHIMIT, MOJKHA CTBEP/IKYBAaTH, [0 PIBHOMIPHE TXHE MOMIH-
peHHst crioctepiraetbes B JIroOmiHchkoMy, Masononbsecekomy, [linkaprnarcekomy
BOEBOJICTBAX, a TAKOX, JI0JIaMO, Ha TepUTOPii icTopudaHoro Maszosmia (cyd.
MasoBernbKe BOEBOJICTBO), HA IO CIIPaBEVTMBO BKa3y€ MOJIbCHKA JOCIHITHUIL
VYpurynst bisik B ogHOMY 31 CBOIX OCTaHHIX JOCIIIXKEHb, IPUCBIYCHOMY aHAIIi3y
HPUPOTHOTO 1 KyIBTYPHOTO JaHAmA(Ty 3 TOUKH 30py iICTOpHIHOI reorpadii Ta
TXHBOTO BIJIOOPaXKECHHS B MOJLCHKIN TOMOHIMII, 1[0 BHOCUTH KOPEKTHUBHU B HAIII
BHUCHOBKU Ta3 4uM MU norojukyemocs (Bijak, 2021, cc. 201-202, kapra 3).

3.2. Ha3Bu moceneHb i3 KOMIOHEHTOM BoJisi B cyuacHiil ykpaiHChKiil
OUKOHIMIT

PosrisitHeMo ykpaiHCBhKI OHKOHIMH 13 KOMIIOHEHTOM 60751, BUXOISYH 13 HOTO
cepenHboBiyHOro 3HadeHHs (XV—-XVI cr.), sike momupuiocs Ha Ha3BU Cil
iB 1. most. XVII cT., Ik MoCeeHHs, 3aCHOBaHE Ha «CYBOPOMY KOPiHHI», TOOTO Ha
HEOOPOOJICHOMY I'PYHTI, 13 3aCTOCYBaHHSM JIJISl HOTO HOBUX YKHTEIIB, 60/ISIH, TIITBT
JUTSL 3aTOCTIOIapIOBaHH. AJKe BoAlANE, 1637 p. — 1ie “CelsiHu, 5K MOCETUITUCh
Ha BUIBHHX 3eMJIIX a00 THMYacOBO 3BUIBHEHI BiJl ()eOAaIbHUX TOBUHHOCTEH’
(CYM XVI-m. non. XVII ct,, c. 224), T06TO Ti, 1110 HA BOAH MEPEAMECTCKOM H
HA BECLE MELWKAWTH, 1649 p. (AKO3P 3/1V, cc. 156-157).

BiiacHe Taki uMciaeHHI BUIbHI TOceseHHss — Boai (1HI1a Ha3Ba: ¢10600u, clo-
6IOKU) — TIOYANH 3’ IBJISITHCS HA TEpUTOPil YKpaiHU B cTapOyKpaiHChKUH Mepiof,
nounHarouu 1me 3: 1) XIV cr.: goam ‘cnobona’, XIV-XV cr. (Tumuenxo I, ¢. 306—
307);2) XV cT.: BoAm, BoAA, BOA'E “THMYACOBE 3BIIBHEHHSI HOBOCEIIBIIIB Bijl (heo-
JATBHUX MOBUHHOCTEH 1 oaatkiB’, XV ct. (CCYM 1, cc. 195-196); 3) XVI ct.:
A0 BoaH, Board, 1546 p. “6. (OceseHHs JIFOei, SKUX Ha IEBHUN TEPMiH 3BUTbHSIIH
BiJI MOBUHHOCTEH 1 ozarkiB) Bouis, cBooona’ (CYM XVI-m.mon. XVII ct,, c. 223).

Sk 1 monmberki HIT 3 oHIMIZ30BaHUM KOMITOHEHTOM Wola, yKpalHChKi OWKO-
HiMH, TOYrHao4H 3 XV CT., CTBOPIOBAIH PI3HOCTPYKTYPHI THIIH, AKi 30eper-
Jucst 10 cborofiHi. Takoro € Ha3Ba HeiCHYUOTo noceneHHs *Bons [l{upeyvka.
CporoHi 11e IPHUCIIIOK CeNnIa MiChKoro TUIY LL{upeys [TycTOMATIBCEKOTO p-HY,
JIB. (ATY, 2012, c. 223), Ha 1110 BKa3yBaB MOJILCHKUI icTopuk Mpasa [lmeMucnas
JlomOKkoBehki: «Szczerzecka Wola (nad rz. Szczercem), zlata si¢ z m. Szczercem»
(Dabkowski, 1939, c. 84). Camy x Ha3By ll{upeyvra Boas, K TOCUTH JABHIO,
3acBimueHo 1407 poky: Wola Szczerzecka (ad Szczerzec) (AGZ 1L, c. 35, 59). Hazpa
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HOCHUTH JIOKATUBHO-aHTPOIIOTEHHUH XapaKTep, MICTAYM BKa3iBKYy Ha Miclepo3-
TallyBaHHS MOCeNIeHHs (8]l EKTUBHUN KOMITOHEHT [[[upeybka) Ta BKa3yro4n Ha
HOTO THIT — 607151 «3BUTbHEHHSI celisiH B kpinanTea» (CYM I, ¢. 735). lllupenbka
Boms 6yno Tum HII, ne npoxxuBay 3BiNbHEHI Bl (Pe0fanbHUX MOAATEN MEIIKaH-
1i. 3pemToro Hait01IbIIa KITBKICTh YKPATHCHKUX OMKOHIMIB 13 KOMIOHEHTOM 60.15
3acBigdeHa icropmaHuME kepenamu B X VI cr. (mop.: Boam, 1585 p.; Tpyogara
goam, 1593 p.; Kpsigama Koar, 1585 p.; Knnerununam Boarm, 1592 p.; Gyyam
Koara, 552 p.; Xpsiickam Boam, 1546 p.» (CYM XVI-1. non. XVII cr,, c. 224).

CaM TepMiH 607151 SIK «IIOCETICHHS JTIOACH, SIKUX Ha ACSKUH 9ac 3BUTHHSIIH Bill
TMOBUHHOCTEH 1 CIIaTH MOAATKIB» MaB CBOT CHHOHIMIYHI BiAITOBIIHUKH, SIK-OT:
arel. gonvka (60aUYs), 8YIbKa BOALKA, BOAKA ‘TIOCEJICHHS, MEIIKAHIII SKOTO Ha
MEeBHUH Yac OyJM 3BUTBHEHI BiJl MIOBUHHOCTEH, TOAATKIB’; «HA BOAAL{E€ HALLIOH
AERAHHCKOfY, 1591 p.; «... HA BOALE HOROOCAXKOHOKY, 1649 p. (CYM XVI-11. mom.
XVIL, 4, c. 218); synvka «Ha3Ba 3MEHIIICHA BiJI BOJIS», 03HAUAE OCEII0, 3aKIIaJICHY
Ha OKPEMHUX BOJIBHOCTSX, cBoOOoaax» (Kpum’skesud, 2009, c. 92). CTOCOBHO JIeK-
CEMH 8)IbKd, TO TYT, IIBUJLIE, CIIOCTEPIraeThesl pedieke CePeHbONOIBCHKOTO O
(wolka, wulka) 3 #ioro iepexoJioM B y (8y1bKka) y 3aX1THOYKPaiHChKUX JialieKTax.

Y HazBax MOCENEHb 31 CKIaI0BUMH KOMIIOHEHTaMu Boss ~ Boauys, Bonvka
0a30Bi aneNATUBY 80/IA ~ BONUYSL, B0NbKA € AOCONIOTHUMHI CUHOHIMaMH, 110 M-
TBEPJUKYIOTH JKepenbHi 3anucu: « Wola Dobrostanska alias [ykp.: iHak1ie, mo-iH-
momy| Wolica» (Lustr. 1661-1665/11, c. 193). Kpim Tor0, 807151, 60111451 TA 80TBKA
HE € IEMiHyTHBaMH JI0 80.14, IHIIUMHU CJIOBaMH, IOCEICHH, HUMH Ha3BaHi, € OlHa-
KOBUMH 32 po3mipom. IIpo rpanamito posmipis HIL, ki 31e611bI110T0 BUCTYIAIOTH
CYMIXXKHHMMH, CB1TYaTh O3HAYAJIbHI JU(PEPEHINIFOI0UI KOMIIOHECHTH Ha3B genuk(-a)
wii Ta man(-a)uii: nop.: Benuxa Boas (JIB) Mana Bona (JIB)/Benuxa Bonuysa (OKT).
VY cepeaHbpOBIYHMX JIATHHOMOBHUX JOKYMEHTAX ITi Ha3BU KBaTi(iKyIOTHCS SIK:
«Volia utraque Maior et Minor», 1497 p. (MRPS 11, cc. 44, 46).

3aranbHy XK KiJIbKICTh Cy4YaCHHX YKpaiHCBKHX OMKOHIMIB 13 KOMIIOHEHTA-
MU Bonst, Boauys MOXHA PO3IONITIUTY HA TaKi CTPYKTYPHI THIIH 200 K MOJeIi:

1. OaHocniBHI OMKOHIME Bosst (3araioM 9 Hass):

B, Tnn, JIB (2), Mk (3), ITn, Tp (ATY, 2012, cc. 53, 97, 227, 230, 239, 240,
272, 323; «AncaBiTHHI TOKQ)KYNK HACETCHNX MYHKTIB YKpaiam» (mami — All
2021%).

CrnoBockiaiaHHs 13 IPENno3UTUBHUM aJI’ €KTUBHUM KOMIIOHEHTOM 1 MOCTIO-
3UTHBHUM KOMIIOHEHTOM -80/151 (-6onuyst) (3arajom 15 Ha3B):

Camosons (Bm) (ATY, 2012, c. 50), Kpacnosons (3) (Bm) (ATY, 2012,
cc. 52, 55), Kpacnosonuysa (Kt) (ATY, 2012, c. 118), Cyxosona (Bn) (ATY, 2012,
c. 54), Cyxosons (2) (OKt) (ATY, 2012, cc. 106, 112), Cyxosona (3) (JI) (ATY,

4 http://static.rada.gov.ua/zakon/new/NEWSAIT/ADM/zmist.html (moctyn 22.02.2021)
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2012, cc. 214, 216, 227), Cyxosonsa (PB) (ATY, 2012, c. 285), Kynuusona (JIB)
(ATY, 2012, c. 218), [oszosons (PB) (ATY, 2012, c. 285), Moxkposora (Xm) (ATY,
2012, c. 363; AI12021)

2. Adj. + Subst. Bona (3aranom 21 olikoHiM):

Apnamiscora Bonsa (JIB) (ATY, 2012, c. 221), bepesna Boasa (Bi) (ATY, 2012,
c. 54), binvcvka Bons (PB) (ATY, 2012, c. 285), Boowca Bona (JIB) (ATY, 2012,
c. 230), Benuxa Bona (JIB) (ATY, 2012, c. 221), I'anuna Borsa (Bn) (ATY, 2012,
c. 57), Hobpa Bona (Mx) (ATY, 2012, c. 241), Kpacra Bona (Jqum) (ATY, 2012,
c. 72), Kyximcwvra Bonsa (PB) (ATY, 2012, c. 288), Jlrobewiscvra Boaa (Bn) (ATY,
2012, c. 54), Maticmposa Bona (Kt) (ATY, 2012, ¢. 112), Mana Bona (JIB) (ATY,
2012, c. 221), Manniscvoka Bonsa (JIB) (ATY, 2012, ¢. 222), Mapia-Bonra (Bn) (ATY,
2012, ¢. 49), Mapkosa Bons (Kt) (ATY, 2012, c. 115), Hosa Bons (Bn) (ATY,
2012, ¢. 57), [lucapesa Boasa (Bn) (ATY, 2012, c. 49), Yepsona Bona (K1) (ATY,
2012, c. 113), Yepemowna Bona (Ba) (ATY, 2012, c. 55), YopHoxineyvxa Bons
(Tp) (ATY, 2012, c. 325), LlJumuncovka Boaa (Ba) (ATY, 2012, c. 56; AIT 2021
noctyn 23.02.2021).

3. Subst. Bora + Adj. (3aranom 17 Ha3B HaceNeHUX MYHKTIB):

Bona-bapaneyvka (JIB) (ATY, 2012, c. 225), Bonsa-bBapmamiecvxa (JIB)
(ATY, 2012, c. 215), Boasi-bnaaciscoka (JIB) (ATY, 2012, c. 225), Bons-Bucoyvra
(JIB) (ATY, 2012, c. 218), Bona-Tomyneyvra (JIB) (ATY, 2012, c. 218), Boasa-
-lloopocmancoka (JIB) (ATY, 2012, c. 230), Bora-Zoszonyyvra (JI) (ATY, 2012,
c. 228), Bona-3adepesaywvira (JIB) (ATY, 2012, c. 228), Borsa-)Koemaneyvra (JIB)
(ATY, 2012, c. 220), Borsi-Kosenvcora (Bn) (ATY, 2012, c. 52), Bons Jliobuncoka
(JIB) (ATY, 2012, c. 230), Bora-Jlvobumiscorka (Bn) (ATY, 2012, ¢. 52), Boas-
-Obnasnuyvra (JIB) (ATY, 2012, c. 218), Bors-Caokiscvka (JIB) (ATY, 2012,
c. 222), Bona-Csitiuiscoka (Bi) (ATY, 2012, c. 49), Bors-Cmapuyvka (JIB)
(ATY, 2012, c. 230), Bona Axybosa (JIB) (ATY, 2012, c. 216; Al 2021; noctyn
25.02.2021).

4. Bonuysa (23 Ha3BU TIOCEJICHD):

B (3); XK1 (2); KB (2); JIB (7); PB; Tp (5); X™m (4) (ATY, 2012, cc. 50, 51, 58,
103, 108, 166, 176, 218, 221, 222, 224, 225, 226, 290, 315, 317, 320, 321, 323,
369, 371, 374; AI1 2021).

5. Subst. Boauys + Adj. (9 oiikoHiMiB):

Bonuya-bapunosa (JI) (ATY, 2012, c. 224), Boruysa-I izouuiecvra (JI) (ATY,
2012, ¢. 217), Boruysa-/lepesnancoka (JIB) (ATY, 2012, c. 215), Boruys Jpyea (Xm)
(ATY, 2012, c. 369), Boruysa-/lpysckoninocoka (Bm) (ATY, 2012, c. 49), Boruys-
-Kepexewuna (Xm) (ATY, 2012, c. 372), Boruysa-Jlobauiscoka (Bn) (ATY, 2012,
c. 49), Boauya-Mopososuyvka (Bn) (ATY, 2012, c. 51), Boruya-Ilonvosa (Xm)
(ATY, 2012, c. 373; Al 2021; noctym 26.02.2021).
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6. Adj. + Subst. Boauys, Borvka (1 olikoHIM):

Jlicosea Boauysa (Xm) (ATY, 2012, c. 369; AI12021; noctym 27.02.2021).

[MinpaxyBaBim 3araibHy KUTbKICTh Ha3B YKPaiHCHKHX HAa3B HACEIICHUX ITyHK-
TiB 13 KOMIIOHEHTOM 60,151 OTPUMAEMO YUCIIOo 95, 1 BCi BOHM reorpadiuHo Maiixe
KOMITAaKTHO pO3TallloBaHi Ha 3axo/i Ykpainu: JIbBiBchKa (38) Ta BonmHchka (23)
o0acTi, a Takoxk — XMmenbHuilbKa (9), TepHomninbebka (7), PoBeHcrka (5) obnac-
Ti. Taky 3HauHy KiIBKICTh OMKOHIMIB y 3axigHill YkpaiHi HOSICHIOEMO CEpPEHbO-
BIYHUMH KOJIOHI3AIIMTHAMU TIOCEIICHCHKIMH MPOIIECaMU, SIKi BITOYIIHCS Ha X
semitsix (konuinHi bensbke, Pycbke, [Toninschke, BonnHcbke BoeBomcTBa Peui
IMocnonuroi) y mizHboMy cepeauboBiudi (mou. XIV-XVI cT.).

Pemta 5k Ha3B € HEYMCIEHHOIO 1 Ma€ MOMMPEHHS: y IEHTPi YKpaiHu — 11e
Kutomupcrka (8), Kipororpajceka (3), [Tontasceka (1), Ha MBICHHOMY CXOII —
MuxkonaiBcbka (4), Ha cxoni — Jonenpka (1), Jninponerposcrka (1). Tpeba
CKa3aTH, 110 MacOBI TIOCEJICHCHKI IPOIIECH Y TICHTP1, Ha CXO/Ii Ta Ha TBICHHOMY
cxoi YKpaiHHi MaJii MiCIie 3HA4HO Mi3HilIe, mounHarouu aeck i3 X VIII ctomitrs.

Barato Ha3B JaBHIX yKpaiHCHKUX MOCENEHb Y paJsSHCHKI Yacu Oynu mepe-
WMEHOBaHI, [0 HEraTUBHO IMO3HAYMIIOCS Ha 30€pekKeHH] 1ICTOpUYHOT iHpopmarrii
IIpo iXHE 3aCHYBaHHs. 3 IpaMaTHYHOTO MONSIAY TaKi OMKOHIMHU YacTo 3a3HaBa-
nu yHiBepOarii (cemanTu4yHOI KoMIIpecii). Tak, Ha3By cena Bous 3adepesayvra
(Crpwuiicbkuii p-H, JIB), Bimomoro i3 XVI ct. sik Wola Zaderewacka (Atl. Jabt.,
KapTa 3), Oyiio mepeiiMeHOBaHO Ha 3adepesyi, a ceno Bons HKky606a TOTO X paiioHy
Ta o0bnacti — Ha Bozs. I Tinbku B 1992 pori Branocs BiTHOBUTH NEPBUHHY iCTO-
pUYHY Ha3By: Ha JIep)KaBHOMY PiBHI 3po0OHTH odilliiiHe mepeiiMeHyBaHHS, TOOTO
MIOBEPHYTH UM HACEJICHUM ITYHKTaM iXHi crapi Ha3BU Bousa 3adepesayvra 1a Bonst
Axryoosa (BinBPY, 03.03.1992, Ne9, c. 251; ATY, 2012, c. 558). Ineonoriunoro
3a0apBICHHS B PAASHCHKI YacH 3a3HalIa TAaKOX Ha3Ba MOCENeHHS boowca Bons
(SIBopiBchKU p-H, JIB.), mepeliMeHoBaHoro B Yepsona Bons, nop.: Yepsona
Bona — nazpa cena y HoBorpaa-Bonuncekomy paiioni, Kt (ATY, 2012, c. 113),
B sIKiff O3HAYaIHHUI KOMIIOHEHT «YEpBOHA» MaB YKa3yBaTH Ha OAWH i3 pajsiH-
CBKUX CHUMBOIIIB (TIOp. 1HIII pajsTHCHKI MepeiiMeHyBaHHs IOTO THITY: Yepsona
3opsa, Yepsona Huea, Yepsona Ilepemoca Ta in.). Y Tomy x 1992 poui Oyno
BIJIHOBJICHO, TOOTO JIOKyMEHTAaJIbHO 3aCBiIYEHO MepeiiMenyBaHHs booica Bons
(ATY, 2012, c. 556; BinBPY, 03.03.1992, Ne9, cc. 253-254). [1epelimeHyBabHi
MIPOLIECH, SIKI TOPKHYIUCS Ha3B 13 KOMIIOHEHTOM B0/ MaroTh 1Ie i yTOUHIOBaIIb-
HUH XapakTep: Tak, opdorpadiyHo OyII0 MomnpaBieHO Ha3BY HACEICHOTO IYHKTY
Manniscorka Bonss (MocTuChbKH# p-H, JIB) 13 MOMHIJIKOBOTO 3alUCy B O3HAYaJIb-
HOMY KOMIIOHEHTI, To1aHoro sk ManbHiscvka Bona (ATY, 2012, c. 705; BinBPY,
20.04.1993, Nel6, c. 431).

3 omHOTO OOKY, 3rajiaHi BUIIE MepeiMeHyBaHHS CBITYaTh MPO TSHJICHIIIIO
JIO BIJTHOBJICHHS IIEPBUHHUX ICTOPUYHUX Ha3B, 30KpeMa 3 aHAII30BaHUM HaAMHU
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KOMITIOHEHTOM Bosis, a IXHs KUIBKICTh — 95 Ha3B HACEJICHUX ITYyHKTIB — YiTKO
BIJIMOBI/Ia€ ICHYFOYMM ChOTOJIHI TIOCETICHCHKUM 00’ €KTaM IbOTO THITY.

3 iHIIOTO 3K OOKY, TaKi Ha3BM MOTIIH 3HUKATH IPUPOIAHIM IUIIXOM. Tak, Harnpu-
KJ1aJl, HeICHYI04Y€e ChOTO/IHI TOCeJIeHHs *Boasa-3amapcmuniscovka, BIEpIle 3rajia-
HE B icTOpUYHHX JOKyMeHTax y 1570 poui sik Wolica: «[...] osadzili ususzywszy
btoto [...] y nazwali to wsig Wolica» (ILIJIIAJI. ®oun 52, onuc 1, cripasa 391,
apkymur 26—27), po3TalioByBajoCh Ha MiCbKHX JlaHax MicTa JIbBoBa (SIK 1 cam
sanknuid HIT *3amapcemunis, sxwii OyB po3ranoBaHuii Ha OKoJUIl Micta JIbBOBa,
BBIMIIOBIIY Mi3HiIIE IO HOTO CKIIAY).

4. BUCHOBKH

IcTopist cTaHOBNICHHS aNENATUBIB YKP. 60714 Ta MOJ. Wola TIofaHa HaMu 13 Bpa-
XYBaHHSIM 3arajbHOT0 (DOHY COliaIbHOI (CyCITBHO-TOCTIONAPCHKOT, CYCITITHHO-
-€KOHOMIYHO1, CYCIUTLHO-TTOIITHYHOT ) TEPMIHOJIOTIT CEpeTHhOBIUYS, SKa 3p0o0OHIIa
MOMITHUI! BIUTUB HA (JOPMYBAHHS YSIBJICHD 1 TOHATH K MONAKIB, TAK 1 YKpaiHIIB
NP HA3WBaHHI MMOCEJICHB PI3HOTO THUITY.

ITosiBa oiikoHIMIB 13 KoMIIOHEeHTOM Wola, Wolka, Wolica ~ Bons, Bonuuys,
Bonvka € pe3yapTaToM cepeHbOBIYHUX MOCEICHCHKUX MPOIIECiB, SKi TPOXO-
nuny Ha Teputopii Tombmi (JIroOminckke, [Tinkaprnarceke, MaaomonabChKe,
MasoBelrbke BO€BOJCTBA) Ta 3axigHoi Ykpainu (JIpBiBchbka, BomuHchka,
XMenbHUIbKa, TepHominbebka 00macti), noynHatoun 3 X1V ct.—XVI 1., Mmaroun
micne B X VII-XVIII, XIX, XX cT. Ta 10 HAIIMX JHIB.

Sk 3acBimuniy nani 3 « Wykazu urzgdowych nazw miejscowosci i ich czesci
2019» Ta «AndapiTHOro MOKAXIMKA HACEIECHUX MyHKTIB YKpainu 2021y, olikoHi-
MU 13 KoMrioHeHTamMu Wola ~ Bozsi BIPOIOBK CBOET €BOIIONIT ChOopMyBaH Maii-
JK€ OJTHAKOBI CTPYKTYPHI THITH, SIKI 30€perTics JOHUHI B MOJIbCHKIH Ta YKpaiH-
CBKiil ofikoHIMiI. 30KpeMa I1e: OAHOCIIBHI OMKOHIMM; CIOBOCKJIQAAHHS 13 TIPETIo-
3UTHBHMAM O3HAYaJIFHUM KOMIIOHEHTOM i MOCTIO3UTHBHUM KOMIIOHEHTOM -60.151
(-60nuys); onimu-cnoBocnonyuenus: 1. Adj. + Subst. Wola, Wolica, Wolka ~
Bons, Bonuyst, Bonvka; 2. Subst. Wola, Wolica, Wolka ~ Bonsi, Bonuysi, Bonvka +
Adj. HaifG11b10r0 MPOJYKTUBHICTIO BiJI3HAYAIOTHCS BITOMOHIMIYHI (JIOKAJi3y-
ro4a (PYyHKILiS TOCENICHHs B IPOCTOPI Ta MicueposrantyBanHs HIT ogun BiHOC-
HO IHIIIOTO0) 1 BIATIPUCBIlHI CJIOBOCTIONyUEHHs (IPUCBIHHUI UJIeH Ha3BU MOXO-
JIUTh Bl CKOPOUCHHX Ta MMOBHUX IMEH, B1JI MPi3BUII 200 NPI3BUCHK BIACHUKIB Y1
3aCHOBHHKIB), III0OM Ha3Ba MOIJIa BUKOHYBATH CBOK JU(PEPEHIIIOI0TY Ta i/1CH-
TU(IKyIOUy (YHKIIT.

Mix KOMITOHEHTaMH CJIOBOCITONyYeHb MOYKHA BU3SHAYMTH HACTYITHI BiJIHO-
IICHHS: aJi’ €KTUBHUI KOMIIOHEHT Mae Tororpadivauii (BiZoOHKOHIMHHMIA) XapaKkTep:
Wola Ltagiewnicka, Wola Wereszczynska, Zakrzewska Wola ~ Bona-/{obpocmancoka,


https://pl.wikipedia.org/wiki/Wola_%C5%81agiewnicka
https://pl.wikipedia.org/wiki/Wola_Wereszczy%C5%84ska
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Yopuoxkineyvka Bons, a TaKoX MOB’A3aHUH 13 (izioreorpadivHUMU peanisMu JTaH/-
madry: Wola Sosnowa, Wola Wakopna ~ Bonuys-Ilorwosa, Mokpoeonst; 03HauyBa-
HUH KOMIOHEHT Ma€ MPUCBIHHUH XapakTep (BKa3iBKa Ha BIACHHKA, 3aCHOBHHKA):
Wola Aleksandra, Bobrowa Wola, Wola Matiaszowa ~ Bonuys Bapunosa, I aruna
Bonsa, Mapkosa Bons; BiTHOIEHHS MK JAHUM 00’ €KTOM Ta 1HITUM 00’ €KTOM 3
METOIO JIOKaITi3aIlil cena, OIICy HOro JaHImadTHOTO po3TalryBaHHs (OIH3bKe
cyciacTBo, OukHi i nanbHi okonuill): Podlesna Wola, Podmiejska Wola ~ Jlicosa
Bona, Bonuys /[pyea; Bka3iBka Ha Bik nocesnenus: Wolica Nowa, Wolica Stara ~
Bons (sx omo3uniitna mapa — Cmapa), Hosa Bonsi; BkasiBka Ha po3Mip MoceseH-
ust: Wielka Wola, Wola Mata ~ Benuxa Bonsi, Mana Bons.

SIKIIO CTATUCTUYHO MOPIBHATH KUTBKICTh OMKOHIMIB 13 KOMITIOHEHTamMu Wola,
Wolica, Wolka ~ Bons, Bonuys, Boavka, siki 10 cborofHi 30eperucs B [Tombimi
Ta YKkpaiHi, To 3rigHo 3 nanumu «Wykazu 2019» ta «AIl 2021», MoxHa KOH-
craryBatd HactynHe: 1) y [onpmi — e 1542 Haszey; 2) B Ykpaini — 95 Ha3s.
Kpim Toro, nani, mogani Hamu Bumie i3 «Stownika geograficznego. ..», BKa3yoTh,
110 13 3aranpHoi KijabKoCTi Ha3B (1465 oitkoHiMiB) ITonecskoro KoponiBcTa Ha
yKpalHChKi mpumnagae 176 Ha3B noceneHb. Binnosinao 1289 oHiMIB — 11e TUTO-
MO TIOJIBCHKI OMKOHIMHU.

Jlorika mifgpaxyHKiB, 3p0OJICHUX HA MiACTaBl IIUX TPHOX JXKEPE, MiIKa3ye,
o, moynHarouu 3 KiHisg XIX cT. 1 10 choroHi, B [Tombii iXHs KiIbKICTh 3pociia
Ha 253 onuHul, a B Ykpaini — 3meHmunacs Ha 81 (176 — 95).

MooxrBa TUCKYCIHHICTh BUCHOBKIB HA OCHOBI IIUX JIAHUX IOJISITAE B TOMY, ITI0
TaKa 3HaYHa KUIbKICTh TIOJIbCHKUX HA3B TMOSICHIOETBCS TUM, 110 cydacHui « Wykaz
2019» BpaxoBy€ He TUTLKH OKpEeMi celia 3 KOMIoHeHToM Wola, ane i iXHi YaCTHHH
(mo. cz¢$¢ wsi, kolonii), Ha BiaMiHy Bif ykpaiHchkoro «AIT 2021y, sikuif, HaBma-
K1, MICTUTH TUIBKH Ha3BH CIJI 13 KOMIIOHEHTOM Bojis.

Taka 3HaYHA KIJIBKICTh MOJBCHKUX Ta YKPAiHCHKUX OWKOHIMIB THITY Wola ~
Bons, mOpiBHIHO 3 IHIIUMU Ha3BAMU TIOCEJICHB, CBIAYUTH TAKOXK HE TIIBKU PO
aJIMiHICTPATHUBHO-TIPABOBE HAJIAHHS OKPEMHM CYCITUUIBHAM BEPCTBaM IIEBHHUX
BOJIEHOCTEH 1 CBOOO, ajie i 9acTo — PO CTUXilHE, CHOHTAHHE 3aCHYBaHHSI
rpylaMu CePeIHbOBIYHUX KOJIOHI3aTOPIB «BUTLHHUXY MOCEIICHD HA HE3aCEIICHUX
TEPUTOPIAX. 3 XPOHOJIOTIYHOTO MOTVISITy HE MOJKHA TPOCTESKUTH SKOICh 3aKOHO-
MIPHOCTI B OHIMI3allil anesaTUBIB wola ~ 6051, IPOTE 1€ 1 HEBAXKIINBO, aJKe
Maif’ke BC1 OMKOHIMM LIbOTO TUITYy BUHHKJIN B IEPiOJ] CEPEAHBOBIUYS TA 3aCBif-
YyIOTh Y CBOiX Ha3BaX TOTOYACHE NMPATHEHHS CYCIIJIBHAX BEPCTB JI0 «BLIFHOTO
JKUTTSD, «OKUTTS Ha BOJID).

CdopmoBaHa y Ha3Bax MOCENCHb i3 KOMIIOHEHTOM Wola ~ Bons KynabTypa
HOMIHAI[IHHUX TIPOIIECIB, K BBAKAEMO, CIIPABUIIA BaXKJINBUN BIUIMB HA CTaHOB-
JIeHHs OHIMHUX cucteM [lombii Ta YkpaiHu B HACTYITHI CTOMITTS. Y TEPCIICKTHBI
JIOPEYHUM BUAAETHCS aHANI3 CEMAHTUYHO CIOPITHEHOL 10 wola ~ gons IEKCeMu


https://pl.wikipedia.org/wiki/Wola_Sosnowa
https://pl.wikipedia.org/wiki/Wola_W%C4%85kopna
https://pl.wikipedia.org/wiki/Wola_Aleksandra
https://pl.wikipedia.org/wiki/Bobrowa_Wola
https://pl.wikipedia.org/wiki/Wola_Matiaszowa
https://pl.wikipedia.org/wiki/Podle%C5%9Bna_Wola
https://pl.wikipedia.org/wiki/Podmiejska_Wola
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swoboda (swiboda, swyboda) ~ ceob600a, BpaxoBylo4H MOTEHIIHHY 30aTHICTh
OCTaHHBOI JJO HOMIHAIIi1 TOCEJICHb, 10 ACTh MOKJIUBICTh BCTAHOBHUTH CYy4acHY
MIPOAYKTUBHICTb, reorpadidHy JOKai3alilo Ta CEeMaHTUYHUHA PyX TAKOrO THITY
TEPMIHIB Ha MMO3HAYCHHS CYCHUIBHO-TOCIIONAPCHKUX CTOCYHKIB B YKPaiHCHKHIX
Ta MOJIBCHKUX OUKOHIMAX.

< — MOXOJIUTH BiJ

Bn — Bonuncbka

JIMB. — JUBHUCH

Jlan — J{HinponieTpoBcbka
JIp. TOJI. — JIpyTa MOJIOBUHA
Kt — XKutommpcrka

KB — KipoBorpancbka

Mk — MuxonaiBcbka

HIT — nacenenuii myHKT
On — Onecbka

II. TIOJI. — TIepIIIa TOJIOBUHA
IIn — IlonraBchka

TOJI. — TIOJIbChKE

0Y. — [OYaTOK
TICJI. — MPACIIOB’ IHCbKE
p.- — pix

P — PoBenceka

p-H — paiion

C. — CTOpiHKa

CJII. — CJIOBAI[bKE
CC. — CTOPIHKH

CT. — CTOJITTS

Cyd. — cy4acHe

Tp — TepHomninbcbka
YKpP. — yKpaiHCbKe
XM — XMeIbHUIbKa
YeChK. — Yechke
Upu — YepHiBelpka

[IPUMHSATI CKOPOUEHHS
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SUMMARY

RELICS OF THE APPELLATIVE *VOLJA IN MODERN UKRAINIAN AND POLISH OIKONYMIC SPACE

The productiveness and localization of modern place names with the component *volja that under-
went further onymization in the 15" to 16" centuries was authenticated in the article. It signifies
anew type of newly coined localities in Polish and Ukrainian oikonymy designating settlements that
were free from taxes, in particular, Polish (Wola, Wolica, Wélka), Ukrainian (Boas (Volia), Bonuys
(Volytsia), Bonvka (Vol’ka)) and their derivatives. Polish and Ukrainian oikonyms with the compo-
nents Wola ~ Bonsi (Volia) over the period of history of their use formed homogeneous structural
types that are used today: single-word oikonyms, multiword oikonyms with pre- and postpositional
adjectival components, and pre- and postpositional component -6ozs (-volia)/-eonuys (-volytsia),
multiword onyms: 1) Adj. + Subst. Wola, Wolica, Wolka ~ Boas (Volia), Bonuys (Volytsia), Bonwka
(Vol’ka); 2. Subst. Wola, Wolica, Wolka ~ Bona (Volia), Bonuysa (Volytsia), Boavka (Vol ’ka) + Adj.
From the point of view of signification, these oikonyms denote a type of a free settlement indicating
their owner or founder, geographical location, location in relation to neighbouring settlements, i.e.
the differentiating and localising function of these types of onyms is emphasized. The number and
geographical distributions of the oikonyms in Poland and Ukraine are presented. It was established
that their highest number is in Lublin, Matopolskie, Podkarpackie and Mazowieckie Voivodeships
(Poland) and in the west of Ukraine (Lviv, Volyn, Ternopil Oblasts). The naming tendencies of the
further onymization of the appellative *volja in Ukrainian and Polish oikonymy were emphasized.

Keywords: appellatives (Ukrainian goza (volia), éonuys (volytsia), eonvka (volka); Polish wola,
wolica, wolka); onymization of appellatives, oikonymy, structural types of oikonyms
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WPROWADZENIE

Postulowany w ramach wspolczesnej ,,nowej humanistyki” zwrot krytyczny
manifestuje si¢ naswietlaniem spotecznych, ideologicznych i zwlaszcza poli-
tycznych kontekstow zjawisk, proceséw czy obiektéw poddawanych naukowej
refleksji!. W onomastyce takimi opisywanymi obiektami sg oczywiscie nazwy
wlasne, ktore — gdy spojrze¢ na nie jako na swoiste produkty, teksty, znaki czy
symbole — moga dostarczy¢ bardzo bogatego i ciekawego materiatu do tego
rodzaju poglebionych obserwacji. By¢ moze nawet — ze wzgledu na swoj szcze-
g0olny status, stanowiony swoistym napigciem pomiedzy ogolnoludzka koniecz-
no$cig nazywania, konsekwencjami komunikacyjnymi a potencja ksztaltowania
tozsamosci zbiorowej, pamigci kolektywnej czy wrecz magicznej, mitotworczej
sfery symbolicznej — nazwy wiasne stanowia dla takich badan sfer¢ szczegol-
nie atrakcyjng. Pojemno$¢ symboliczna tak postrzeganych nazw jest nieporéw-
nywalnie wigksza niz leksykalnego ztoza apelatywnego.

Juz sam zatem status nazw wlasnych otwiera tu szerokie perspektywy eksplo-
racji: ujawniajg si¢ takie kwestie, jak ztozono$¢ podmiotu nazywajacego, sytuacji
nazwotworczej 1 wreszcie — rzeczywistosci postnominacyjnej. Dywersyfikacja

* Publikacja zostata napisana w wyniku odbywania przez autora stazu na Uniwersytecie w Trie-
Scie, wspolfinansowanego przez Uni¢ Europejska w ramach Europejskiego Funduszu Spoleczne-
2o (Programu Operacyjnego Wiedza Edukacja Rozwoj), zrealizowanego w projekcie ,,Program
Rozwojowy Uniwersytetu Warmifnsko-Mazurskiego w Olsztynie” (POWR.03.05.00-00-Z310/17).

! Na temat badan neohumanistycznych, ktdre orientujg sie m.in. na spoteczng uzyteczno$¢ czy
wrecz shuzebnos¢ refleksji nad cztowiekiem i kultura, por. Markowski (2014). Samo pojgcie ,,zwro-
tu” w humanistyce jest opisane w ,,Performatywnych wymiarach kultury” (Leszczynska, Skowro-
nek 2012). Z kolei zarys i rozwdj metod krytycznych w lingwistyce opisuja np. Norman Fairclough,
Anna Duszak czy Adam Warzecha (Fairclough, Duszak 2008; Warzecha, 2014).
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tych elementoéw ksztattuje dynamiczny uktad réznicujacych cech sktadowych:
w odniesieniu odpowiednio do podmiotu nazywajacego jest to charakter indywi-
dualny lub instytucjonalny, osadzenie ideologiczne, tradycja, do sytuacji — typ
przymusu, okolicznos$ci (wieloaspektowy kontekst nadania nazwy), a w odniesie-
niu do rzeczywistosci postnominacyjnej — pragmatyka uzywania nazw w komu-
nikacji oraz bardziej dalekosi¢zna, a przez to cz¢sto niedostrzegalna sfera kul-
tury, norm i wierzen (ktora zreszta wptywa tez na poziom pierwszy, tj. podmiot
nazywajacy). Opisanie nazw wiasnych jako symbolicznych i komunikacyjnych
efektow przecinania si¢ tak skomplikowanych uktadow to zadanie, jesli juz nie
dla osobnej subdyscypliny onomastycznej, to z pewnoscig dla specjalnie zapro-
jektowanej metodologii, ktéra by uwzgledniata zard6wno wtasnosci samej sfery
onimicznej, jak i mozliwosci rekonstruowania ukrytych znaczen, ideologii czy
wzordw kultury na poziomie wspolnotowym.

Metodologie nakierowane na rekonstrukcje niektorych ze wskazanych aspek-
tow sa juz w polskich badaniach onomastycznych obecne, dotycza przede wszyst-
kim nazw wiasnych jako komunikatow, nazw w uzyciu i sg efektem wykorzystania
zalozen analizy dyskursu w procesie odczytywania funkcji nazw?. Nastawienie
dyskursywne nie wyczerpuje jednak potencjalu wspomnianych na wstepie metod
krytycznych, takze w obszarze onomastyki. Jesli da si¢ taka perspektywe rozciag-
ng¢ na humanistyke w sensie najogdlniejszym, wyznaczajac spolecznie uzytecz-
ne cele dla myslenia o cztowieku i kulturze, to da si¢ z pewnoscig jg zastosowaé
réwniez do wyselekcjonowanych ,,produktéw” ludzkich dziatan czy zachowan.
Gdy spojrze¢ w taki wlasnie sposob na zasoby nazewnicze, ujawnig si¢ mniej
lub bardziej usystematyzowane przejawy dziatan cztowieka, skrywajgce kon-
kretne ideologie®.

W tym miejscu zostang poddane pod rozwage wybrane elementy potencja-
tu metodologicznego oferowanego przez podejscie krytyczne do systemowo
pojmowanych nazw wlasnych. Systemowe ujecie oznacza tu, w odrdznieniu od
poziomu uzycia (pragmatyki nazewniczej czy onomastycznej analizy dyskursu),
plaszczyzne nazw jako wielkich zbioréw, kategorii wyodrebnionych na podstawie

2 W ciggu ostatnich kilkunastu lat powstato wiele prac z tego zakresu, odnoszacych sie do nazw
wprzegnigtych w szeroko rozumiany proces komunikacji. Dotycza one przede wszystkim mozliwo-
$ci dekodowania spotecznych funkcji nazw w uzyciu, w konkretnym kontekscie (i czesto: otoczeniu
tekstowym). Syntetyczne ujecie por. Rutkowski, Skowronek (2020), takze Rejter (2019).

3 Ideologie sg tu rozumiane w znaczeniu ustabilizowanym w ramach krytycznych badan nad
komunikacja, zwlaszcza za§ w Krytycznej Analizie Dyskursu — a wigc, najogodlniej, jako wzorce
konstruowania grup spotecznych bedace reprezentacjami okreslonego rozktadu wiadzy (van Dijk,
1993). Takie ideologie nie tylko ksztaltuja rzeczywisto$¢ spoteczna, ale odzwierciedlaja rowniez
spoteczng tozsamos$¢ oraz konstrukcje $wiatopogladow. Sg jednym z podstawowych parametrow
opisu do$wiadczen i wartosci wspolnotowych na roznych poziomach spotecznych (partii politycz-
nych, grup lokalnych, narodow etc.).
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kryterium spojnosci denotacyjnej (por. tradycyjne pojecie kategorii onimicznej
czy onomastycznej). Na takich zbiorach mozliwe jest réwniez dokonywanie prob
dekonstrukcji ideologii, zwlaszcza przy uwzglednieniu instytucjonalnego czy
administracyjnego ,,autorstwa” nazw. W naszych rozwazaniach przyktadéw beda
dostarcza¢ glownie nazwy geograficzne z réznych poziomow*.

TRADYCJE I EWOLUCJE METODOLOGII TOPONOMASTYCZNYCH

Toponimia to jeden z najbardziej wyeksplorowanych i najlepiej rozpoznanych
zbior6w nazw wilasnych. To na toponimach wykuwaty si¢ podstawy klasycznych
metodologii onomastycznych w polskiej lingwistyce — by przywotac chociazby
kanonicze prace Witolda Taszyckiego (1946), Stanistawa Rosponda (1957) i ich
kontynuatoréw: Kazimierza Rymuta czy Roberta Mrozka®. Metodologie te kon-
centrowaly sie, w mys$l ogélniejszych zatozen szkoty filologicznej czy struktura-
lizmu, na odtworzeniu semantycznego podtoza procesu powstania konkretnych
toponiméw — w odniesieniu do nazw wtasnych bylo to wskazanie zrodet lek-
sykalnych, etymologii, a takze motywacji semantycznej. Drugim waznym celem
byto wskazanie procesow jezykowych, ktore uksztattowaty te nazwy, i byt to cel
realizowany na drodze szczegdétowych analiz ich struktury. Dostrzezenie naj-
wazniejszych wzordéw semantyczno-motywacyjnych oraz strukturalnych pozwo-
lito stworzy¢ modelowe klasyfikacje toponimow, przy czym niezwykle wazace
byto dokonanie tego na etapie stosunkowo wczesnym, w fazie wypracowywania
szczegotow metodologicznych. Na skutek tego wiele pdzniejszych opracowan
sitg rzeczy przyjmowalo rozwigzania i terminologi¢ Taszyckiego i Rosponda, nie-
kiedy zbyt dostownie czy mechanicznie powielajac propozycje autorow®, Warto$¢

4 Jak zauwazyl jeden z Recenzentow, uwagi tu poczynione mozna w znacznym stopniu odnie$¢
i do innych dziedzin onomastyki (co zresztg miejscami czyni¢). Wydaje si¢ jednak, ze — zwlaszcza
patrzac z poziomu metodologii badan, a taki rys ma niniejszy szkic — nieco inaczej rozktadaja si¢
akcenty udziatu poszczegdlnych poziomow ideologicznych w réznych kategoriach nazw, inny jest
réwniez krag ich uzytkownikéw, a co za tym idzie — takze ewentualny zasieg i zakres ,,wptywu
spotecznego” (widocznego zwlaszcza na opisywanym w dalszej czesci tekstu poziomie performa-
tywnym). Z tego gtéwnie powodu uwagi tu poczynione staram si¢ zawe¢zi¢ do badan nad toponimia,
ktora zreszta stata si¢ juz przedmiotem licznych studiow z zakresu chociazby pamigci zbiorowej, co
dodatkowo uzasadnia podjecie proby refleksji syntetyzujace;j.

> Do tego kanonu nalezg zardbwno podstawowe prace, nakreslajace podstawy metodologiczne
wszechobecnych w polskiej tradycji onomastycznej metod analizy semantyczno-motywacyjnej oraz
strukturalnej (Taszycki, 1946; Rospond, 1957), jak i wdrazajace te zatozenia do badan konkretne-
go ztoza toponimicznego (np. Mrozek, 1990). Na temat ewolucji metodologii onomastyki polskiej
(por. Kaleta, 1998).

¢ Przywota¢ tu mozna z jednej strony dyskusje nad problemem motywacji semantycznej jako
poktosie klasyfikacji Taszyckiego, a z drugiej — zrewidowanie terminu ,,nazwy prymarne” i pojgcia
prymarnosci, wprowadzonego przez S. Rosponda (por. np. Kaleta, 1998, s. 56).
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poznawcza i sita oddziatywania tych fundamentalnych opracowan — ,.kamieni
milowych” polskiej toponomastyki (a takze onomastyki w jak najszerszym rozu-
mieniu, bo $lady czy wrecz matryce tych klasyfikacji obecne sg w badaniach
przerdznych kategorii nazw) — byly tak olbrzymie, Ze mozna dopatrywac si¢ tu
pewnego paradoksu: oto mamy klasyfikacje, one ksztattuja metodologi¢ i poste-
powanie analityczne, a zatem nie ma potrzeby poszukiwania innych sposobow
opisu nazw. W przypadku niektoérych opracowan obcigzenie klasyfikacjami byto
tak silne, ze w zasadzie cata czynnos$¢ analityczno-interpretacyjna sprowadzata
si¢ wilasnie do poklasyfikowania materiatu. Trzeba jednak wyraznie zaznaczyc,
ze w rozkwicie paradygmatu strukturalistycznego — nie tylko w jezykoznaw-
stwie, ale 1 w calej humanistyce — taka dominacja metodologiczna byta catko-
wicie zrozumiata i nie byta kwestionowana, a format i celnos$¢ obserwacji dwoch
tuzéw polskiej onomastyki jeszcze bardziej jg uzasadniaty.

Badania tego rodzaju byly w zasadzie typowymi $ciezkami postgpowania
w calej onomastyce. Podejécie stowianskie, w ktorego najwiekszym kregu oddzia-
lywania pozostawaty i formowatly si¢ rowniez polskie badania nad nazewni-
ctwem miejscowym i terenowym, charakteryzowalo si¢ dominacjg perspekty-
wy lingwistycznej. Konsekwencjg bezposrednig tezy wyjsciowej, ze nazwy sa
tworami jezykowymi (wyrazaja si¢ za pomoca znakoéw jezykowych i przynaleza
tym samym do systemu jezykowego) byto, po pierwsze, umiejscowienie badan
onomastycznych w kregu jezykoznawstwa, a po drugie — uksztattowanie $cisle
jezykowych metodologii ich opisu.

Nie oznacza to jednak, ze byta to reguta uniwersalna. W toponomastyce anglo-
jezycznej, zwlaszcza amerykanskiej, lingwocentryzm w przywolanym wyzej sen-
sie odgrywal juz nie tak dominujaca role. Badania onomastyczne w ogodle byly
tam zasilane przez reprezentantow wielu réznych dyscyplin naukowych, ktore
w swoisty dla siebie sposob i pod katem wtasnych potrzeb, z zastosowaniem wtas-
nej metodologii obejmowaty jako przedmiot badan rowniez nazwy wiasne. I tak
nazwy osobowe byty obiektem uwagi nie tylko jezykoznawcow, ale i psychologow,
prawnikow, socjologdw, przedstawicieli nauk o administracji’. Nazwy geograficz-
ne z kolei badali, oprocz jezykoznawcow, takze historycy (zwlaszcza osadnictwa),
geografowie, kartografowie, badacze z obszaru nauk o polityce, administracji, stu-
diéw miejskich. W poréwnaniu z do§¢ homogeniczng metodologia onomastyki
stowianskiej mamy tam zatem do czynienia z wieloma podej$ciami badawczymi,
czgsto o sprzecznych zatozeniach, ale mimo to zachodzacymi na siebie, krzyzu-
jacymi si¢, tworzacymi osobliwg siatke perspektyw i punktow widzenia. Takie
naswietlanie nazw wieloma r6éznymi ,,reflektorami” metodologicznymi ma swoje

7 Dobrze to ilustruje przeglad przewodnika bibliograficznego po antroponomastyce (Lawson,
1987), ktorego autor jest z wyksztatcenia psychologiem.
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zalety, ale i pewne niedogodnosci. Wérdd tych ostatnich mozna dostrzec pewna

,»lekko$¢” spojrzenia, ktora nie musi skutkowaé bardziej poglgbiong obserwacja
i refleksja, moze zatrzymywac si¢ na poziomie wnioskow do$¢ powierzchownych,
a z naszej stowianskiej perspektywy wrecz banalnych. Czytelnik przywykty do
doglebnych studiow jezykoznawczych moze mie¢ wiec wrazenie niedosytu pod-
czas obcowania z opracowaniami, ktore operuja stwierdzeniami na tyle ogdlnymi,
ze wydaja si¢ oczywiste 1 wrecz niegodne osobnych studiow.

Jednoczes$nie ten sam przywykty do lingwocentrycznej onomastyki odbiorca
ma prawo czu¢ si¢ zaskoczony szerokim spektrum zagadnien, jakie podejmuja tak
zrdéznicowane badania, pozostajace w obrebie osobnych dziedzin i metodologii.
Przy uwzglednieniu tych osobnych punktow widzenia nazwy wilasne, paradok-
salnie, mogg jawi¢ si¢ jako bardziej autonomiczne i wielowymiarowe — nie tyl-
ko jako fenomeny jezykowe (cho¢ wciaz: prymarnie jezykowe, co jednak moz-
na niekiedy dyskretnie poming¢). Paradoks polega na tym, ze bgdac zanurzony-
mi jedynie w lingwistycznym nurcie, nazwy ujawniaja tylko cze$§¢ — by¢é moze
najwazniejsza 1 najbardziej istotng — swojego statusu jako osobnego zjawiska
spotecznego. Ten peltniejszy, spoteczny wlasnie, charakter wida¢ w petni dopiero
w konteks$cie badan niejezykoznawczych, ktore pokazuja wage nazw wlasnych
nie tylko z punktu widzenia ich miejsca w systemie jezykowym, ale wskazuja ich
spoteczng wage jako znakow petnigcych rozmaite, ztozone, mniej lub bardziej
istotne funkcje dla uzywajacych tych nazw ludzi.

Nie jest jednak tak, ze dostrzezenie spotecznego kontekstu nazw wymaga
wykroczenia poza stricte lingwistyczne metodologie. W polskie;j i stowianskiej ono-
mastyce dokonano wielu cennych spostrzezen na ten temat, wskazujgc na rozma-
ite aspekty spotecznego uzywania nazw, a wigzanie nazw z jezykiem i spoteczen-
stwem stalo si¢ juz tradycja. Badania w ramach onomastyki jezykoznawczej same
w sobie rowniez ewoluowaty, w réznym stopniu uwalniajac si¢ od tradycji struk-
turalistycznej czy — ogolniej — wewnatrzjezykowej (por. np. Biolik, red. 2003;
Kaleta, 1998; Mrozek, 2000), przez co zyskiwaty mozliwos¢ eksponowania coraz to
nowych pozioméw spotecznego zdeterminowania nazewnictwa. Mozna tu widzie¢
podobne zmiany w metodologii, co w obrebie jezykoznawstwa w ogole. W onoma-
styce na przetomie wiekéw uwidacznia¢ si¢ zaczal rys metodologii ,,otwartych™?,

8 Odwotuje si¢ tu do znanego ujecia A. Furdala (1990), ktory postulowat postrzeganie jezyko-
znawstwa nie tylko jako dyscypliny zinterioryzowanej, ale taczacej — na zasadzie uznania, takze
metodologicznego, spotecznego i kulturowego charakteru jezyka — rozmaite punkty widzenia
i nastawionej przez to na odslanianie rowniez faktow zewnetrznych w stosunku do samego syste-
mu jezykowego. Mozliwo$¢ wypowiadania si¢ ,,za posrednictwem jezyka” (Scislej mowiac: badan
jezykoznawczych) na tematy szersze, kulturowe i spoteczne wtasnie, znalazta wyraz w sformuto-
wanym przez niego koncepcie jezykoznawstwa otwartego. Tezy te byty zreszta rozwijane i uzupel-
niane przez tego samego badacza w kontekscie postepow metodologii jezykoznawczych po ponad
20 latach (por. Furdal, 2011).
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dopuszczajacych juz nie tylko spojrzenie strukturalne, motywacyjne czy ety-
mologiczne (ktorych emanacjami byty niejednokrotnie same tylko klasyfikacje
nazw), ale takze proby zerkania w strong innych ptaszczyzn, na jakich mozna
rowniez lokowaé nazwy wiasne. Najbardziej naturalne bylo poszerzenie per-
spektywy samego jezyka jako systemu na jego wymiar uzytkowy, pragmatycz-
ny, wreszcie — komunikacyjny. Nazwy w uzyciu to juz nie wyselekcjonowane
i uporzadkowane zbiory, uktadajace si¢ w rozmaite onomastykony, lecz jednost-
ki w uzyciu: w tekscie, kontekscie, mowieniu. Pojawiajg si¢ wraz z takim podej-
Sciem juz nie tylko ,.kreatorzy” czy dawcy nazw, ale rowniez ich uzytkownicy,
nadawca i1 odbiorca, a wraz z nimi ujawniajg si¢ mozliwosci oddziatywania na
innych za pomocg nazw, naznaczanie rzeczywisto$ci poprzez nazywanie, odczy-
tywanie nazw (konotacje, asocjacje), ich przeksztatcenia i wtorne uzycia (metafo-
ra, metonimia). Osadzenie nazw w strukturze komunikatu lub wrecz postrzeganie
nazw jako autonomicznych komunikatoéw sui generis (Rutkiewicz-Hanczewska,
2013), rekonstruowanie sposobow uzycia nazw jako procesu komunikacyjnego
w okreslonym kontekscie historycznojezykowym i kulturowym (Rejter, 2019),
kulturowo-przestrzennym (Siwiec, 2012) czy konsumpeyjnym (Skowronek, 2016)
skutkowato i wciaz skutkuje niezwykle interesujacymi spostrzezeniami na temat
ich natury 1 funkcji spoteczno-kulturowych.

Poszerzenie pola obserwacji dato zatem onomastyce polskiej wglad w te sfe-
ry, ktore przy tradycyjnych metodach opisu pozostawaty w cieniu. Zagadnienia
klasyczne: dlaczego nadano takg wiasnie nazwe?; jak jest ona zbudowana?; od
czego pochodzi?; jak sytuuje si¢ w systemach klasyfikacyjnych wzgledem innych
jednostek?, coraz czgéciej zaczely zastepowaé bardzo roznie formutowane pyta-
nia o uzycie, funkcjonowanie i spoteczno-kulturowa funkcje. Dostrzezone zostaly
kwestie zwigzane ze zroznicowaniem kategorialnym nazw, ich liczebno$cia, trwa-
loscig obiektow, sposobami nominacji i funkcjami (Cies$likowa, 1996). Wiaczone
w ten sposob do badan nad nazewnictwem elementy metodologii komuniko-
logicznych, socjologicznych czy kulturoznawczych w wielkim stopniu wzboga-
city (i weiaz wzbogacaja) dokonania onomastyki, ktora stata si¢ dzieki takiemu
otwarciu subdyscypling moze w mniejszym stopniu jezykoznawcza (cho¢ i to jest
dyskusyjne’, podobnie jak samo wyznaczanie obszaru lingwistyki), ale z pewno-
Scig oferujaca ,,wiecej z nazw”'’.

° Dyskusyjne takze i z tego wzgledu, Ze na og6t nie sa to jednak metodologie ,,wtracone” bez-
posrednio z poziomu innych dyscyplin, lecz raczej zaimplementowane przez metodologie jezyko-
znawstwa otwartego, w ktorego kregu oddziatywania nowe pokolenia onomastow terminowaty
w zasadzie od poczatku.

10 Uzupehieniem tradycji stowianskiej moze by¢ syntetyczny przeglad zachodnich metodologii
toponomastycznych (por. Taylor, 2016).



O METODZIE KRYTYCZNEJ W TOPONOMASTYCE 243

KRYTYCZNE BADANIA TOPONIMOW

Wracajac do istoty metodologii krytycznej w toponomastyce, trzeba zaakcento-
wac rdéznice w samym postrzeganiu przestrzeni. W tradycyjnym ujeciu jawi si¢
ona jako fenomen niezmienny, determinowany fizycznie (fizjograficznie), istnie-
jacy obiektywnie w formie niezaleznej od jakichkolwiek czynnikow spotecznych
i poznawczych. Cztowiek nazywal elementy tak rozumianej przestrzeni w celach
zwigzanych, najogdlniej méwiac, z orientacja oraz jej posiadaniem (przynalez-
nos$cig polityczng czy administracyjng). Przestrzen taka byta ,,bezproblemowym
konceptem geograficznym” (Azaryahu, 2011, s. 32). Podejscie krytyczne zmie-
nia w sposob radykalny jej postrzeganie: staje si¢ ona ,,produktem” okreslonych
dziatan spotecznych i moze zmienia¢ si¢ wraz z przeksztatcajacymi si¢ czynni-
kami politycznymi.

Mozna by rzec, Ze teza ta nie jest nowa, bo sytuuje si¢ de facto na fundamencie
kanonicznych prac z zakresu socjologii przestrzeni i antropologii przestrzeni (por.
Jatowiecki, 1988; Lefebvre, 1991; Tuan, 1987). Tak samo jednak jak tradycyjna
onomastyka nie dostrzegala spotecznego wymiaru przestrzeni i jej zmiennosci,
tak klasyczna socjologia przestrzeni ignorowata kwestie nazewnictwa, traktu-
jac nazwy jedynie jako jezykowe oznaczenia czy ,.konieczne” etykietki, stuzace
identyfikacji w terenie lub (zwtaszcza) na mapie, a pozbawione realnego zwigzku
z jakoscig spotecznie relewantnych cech nazywanych miejsc. Badania krytyczne
lacza te dwie niepelne perspektywy ogladu nazw geograficznych, w ktorych to
albo bierna, niezmienna i obiektywna pozostaje przestrzen, albo tez nieobecne
(i nieistotne) w procesie spotecznego konstruowania przestrzeni sg jej jezyko-
we etykietki. W podejsciu krytycznym niwelowane sa wigc niedostatki zarowno
metodologii lingwocentrycznych, jak i socjologii przestrzeni''. Zwornikiem dla
obu tych metod stajg si¢ nazwy wlasne. Aby tego rodzaju interferencja metodo-
logiczna mogla zaistnie¢, konieczne jest dostrzezenie 1 wyeksponowanie poten-
cjatu ideologicznego nazw jako jednostek zaangazowanych w procesy konstru-
owania rzeczywistosci politycznej. Mozliwo$ci kumulowania i transferu tresci
ideologicznych przez nazwy geograficzne wida¢ najlepiej w tych momentach,
w ktorych nazwy te ulegaja zmianom, zwlaszcza za§ zmianom systemowym. Te
z kolei sg na og6t powigzane z radykalnymi zmianami politycznymi, zgodnie

1 Warto przy okazji wspomnie¢ o nurcie jezykoznawstwa kognitywnego, ktore rowniez odchodzi
od tradycyjnego widzenia toponimoéw jako etykietek fizycznie istniejacej, obiektywnej przestrzeni.
Dla badaczy tego nurtu nazwy ujawniaja silne powigzania zarowno z wtasciwosciami ludzkiego
postrzegania, jak i z elementami struktury spotecznej, a takze wptywaja na okreslone zachowania
przestrzenne — por. np. pojecia mapy mentalnej, reprezentacji przestrzennej, indywidualizacji
postrzegania czy wreszcie wzglednosci jezykowej (toponimicznej) (por. Reszegi, 2020).
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z przypisywana Konfucjuszowi reguta, ze pierwsza rzecza po zmianie rzadow
powinna by¢ zmiana nazw.

Wydaje si¢ zatem, ze polityczne i ideologiczne podtoze jest pierwszym
»haturalnym” tropem, ktorym powinny podazac refleksje nad zmianami nazew-
nictwa geograficznego. Odzwierciedla si¢ tu przede wszystkim proste przetoze-
nie polityki i zwigzanej z nig posesywnos$ci wobec okreslonego terytorium, ktore
juz dawno naprowadzato na zwiazki wtadzy politycznej i proceséw nadawania
nazw przestrzeni. Widac¢ to dobrze zwlaszcza we wspomnianych historycznych
momentach przesilen, ktore wrecz obfituja w zmiany nazewnictwa. Przekonujg
o tym chociazby liczne prace dotyczace procesOw zmian nazewnictwa ulic w pan-
stwach totalitarnych i posttotalitarnych (np. Azaryahu, 1997; Chloupek, 2019;
Light, 2004; Rutkowski, 2019; Yeoh, 1996). Opisywane w nich modyfikacje
nazw w do$¢ oczywisty sposob wigzg si¢ ze zmianami obowigzujacych w nowym
systemie ideologii, ktére w przypadkach radykalnych, rewolucyjnych zmian
politycznych najczgsciej sa opozycyjne wobec zastanego porzadku symbolicz-
nego, stanowionego przez dawny/zmieniany system polityczny. Prace z zakresu
toponomastyki krytycznej pozwalaja wyeksponowac dodatkowy spoteczno-poli-
tyczny wymiar procesu zmian nazewnictwa, okreslany mianem ,,symbolicznej
retrybucji” (Azaryahu, 2011, s. 29). Jest to szczeg6lnie widoczne, gdy wyizolo-
wany pierwotnie jako fakt jezykowy czy topograficzny proces zmian zostanie
powiazany z towarzyszacymi mu zjawiskami spotecznymi. Wplecenie zmiany
pozornie czysto administracyjnej (cho¢ w sposéb jasny determinowanej doko-
nujacymi si¢ przemianami politycznymi) w szerszy kontekst spoteczny, pozwa-
la wydoby¢ bardzo istotne parametry, wspottworzace cato$é szerszego procesu
spotecznego, jak chocby skala emocji, wznoszone hasta (deklarowanie warto-
$ci explicite) czy konsekwencje dla zycia politycznego. Widac to dobrze w tych
badaniach, ktére dotycza terenéw poddawanych wieloletniej, a czasami wielo-
wiekowej opresji politycznej. Przyktadowo: zmiany nazw ulic i drog w RPA po
upadku apartheidu wywotaty liczne zamieszki, bo nowe nazewnictwo nie tylko
symbolicznie zrywato z przesztoscig, ale bylo interpretowane jako orez doraz-
nej walki politycznej poprzez gloryfikowanie cztonkow nowej sity polityczne;j:
Afrykanskiego Kongresu Narodowego (Azaryahu, 2011, s. 29). Takie posze-
rzenie kontekstu pozwala dostrzec spoteczne i polityczne tlo z wieloma jego
odcieniami (ujawnienie ukrytych aktoréw sceny politycznej), nie tylko lepiej
opisuje spoteczne i ideologiczne motywacje zmian, ale eksponuje tu wlasnie
pewne uniwersalne zjawiska, opisywane dotad przez socjologdéw i politologow.
Symboliczna retrybucja stanowi jeden z przyktadow — a jak jest uniwersalna,
pokazuje chocby w konteks$cie polskim analiza procesu powtdrnej, narzuconej
moca ustawy sejmowej procedury oczyszczania nazw z postkomunistycznej
symboliki (Rutkowski, 2019).
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Zmiany nazewnictwa, zwlaszcza tak ,,elastycznego” i poddajacego si¢ dziata-
niom sit politycznych, jak plateonimia (nazewnictwo miejskie), zawsze moga by¢
wigc dla krytycznie zorientowanych badaczy wstgpem do dostrzezenia, a nastepnie
scharakteryzowania glebszych sfer kulturowych i ideologicznych. Wspomniane
Wyzej procesy ,,0czyszczania” symbolicznej przestrzeni miejskiej sprowadzaja
si¢ do uhonorowania nowych i usuni¢cia starych patronéw/bohaterow. Te pozor-
nie ,,naturalne” (po zmianie systemu) czynnosci pokazuja, jak w praktyce wygla-
da alokacja pamigci i wltadzy w przestrzeni czy tez, mowiac inaczej, reprezentuja

,Luprzestrzennianie” waznych kategorii ideologicznych!'?. Dzigki tym dziataniom
spoteczno$ci czynig namacalnymi ptynne i rozmyte narracje o samych sobie, jed-
noczesnie redukujac ogdlne, niedookreslone historie do formy skonkretyzowa-
nych mitow (Whelan, 2005, s. 62). Nazwy maja potencj¢ do kumulowania war-
tosci i1 ideologii, a bedac znakami stricte terenowymi, umocowanymi w sposob
symboliczno-referencyjny w bardzo konkretnej przestrzeni, zakotwiczajg nieja-
ko projekcje tozsamosci narodowej w okreslonym fizycznym terytorium. Dalszg
konsekwencja jest juz rdwnie ,,niewidzialne” i ,,naturalne” formowanie przeko-
nan na poziomie spotecznym, ktore przejawia si¢ w aktach codziennej komuni-
kacji z uzyciem nazw. W ten sposob nazwy funkcjonujg rownocze$nie na dwoch
poziomach: jako nos$niki pamigci zbiorowej czy skonkretyzowane kumulacje
mitéow (Chlebda, 2012, 2018), a takze jako ,,interteksty” wykorzystywane przez
przer6znych aktoréw dyskursu (Vuolteenaho, Berg, 2009, s. 11).

Nierzadkie sg rowniez sytuacje, gdy w wyniku proceséw historycznych
dochodzi do zmiany nazwy panstwa. Emblematycznym przyktadem takiej zmia-
ny byto utworzenie w latach dziewig¢dziesigtych na gruzach dawnej federacyjnej
Jugostawii szeregu nowych niepodleglych panstw. Nazwanie (si¢) jednego z nich
Dawng Jugostowianskqg Republikq Macedonii zainicjowato miedzynarodowy kon-
flikt, przez Grecj¢ bowiem zostato to jednoznacznie zinterpretowane jako proba
zawlaszczenia przez nowo powstate panstwo ,.tradycyjnej” starogreckiej nazwy
Macedonia (Flourdas, 1996; Galasinski, Skowronek, 2000, s. 75). Konflikt ten
byl na tyle powazny, ze wyhamowatl inne wazne procesy, w tym rozszerzenie
NATO i Unii Europejskiej, a zakonczyt si¢ dopiero w 2019 roku wraz z przyje-
ciem nowej nazwy: Macedonia Poinocna. Osig konfliktu byta co prawda nazwa,
ale spor toczyt si¢ de facto wokot catego dziedzictwa kulturowego 1, co moze si¢

12 Jak wrazliwe spotecznie sg to zagadnienia, pokazujg ostatnie badania z zakresu polskiej topo-
nimii pamigci. Badania te rejestruja nie tylko same procesy zmiany i ich polityczne determinanty, ale
uwzgledniaja rowniez spoleczne reakcje, postawy ,,zwyktych mieszkancow” wobec zmian w ,,ich”
przestrzeni. Ujawniajg si¢ w ten sposob swoiste ,,konflikty pamigci i wladzy” (Fabiszak, Brzezinska,
2020), toczone na terytorium miejskiej przestrzeni, ale swag — ideologiczng z jednej strony i prag-
matyczng z drugiej — naturg wykraczaja znacznie poza same kwestie przestrzeni, stajac si¢ feno-
menami spotecznymi czy politycznymi; por. inne przyktady Rutkowski (2019).
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wyda¢ niepozorne, ale symbolicznie niezwykle znaczace, kulturowych i histo-
rycznych konotacji. Dla Grekow byta to préoba wykradzenia czesci dziedzic-
twa historycznego (por. np. konotacje samej tylko nazwy osobowej Aleksandra
Macedonskiego), a dla nowego panstwa, najmniej zamoznego sposrod bytych
jugostowianskich republik, byta to motywowana pozornie czysto geograficznie,
cho¢ oparta na nie catkiem jednoznacznych ustaleniach, proba ufundowania juz
na samym wstepie silnej tozsamos$ci narodowej. W tle wielkich proceséw histo-
rycznych i politycznych rozgrywaly si¢ rownie znaczace akty oddolne, ktore
byty emanacjg ideologii tozsamosciowych. Przez lata w nowej republice krazyty
w obiegu spotecznym liczne mapy, naklejki samochodowe i plakaty przedstawia-
jace tzw. Wielkqg Macedonie, tj. cala geograficzng Macedoni¢ rozciggajaca si¢ na
potudnie az do Olimpu. Wskazywanie takiego obszaru jako ,,historycznej ojczy-
zny Macedonczykdéw”, podsycane przez sity nacjonalistyczne, bylo bardzo nie-
bezpieczne jako zrodto potencjalnego konfliktu zbrojnego. Gdy doda¢ do tego
sugestie, formutowane rowniez w oficjalnych podrecznikach szkolnych, ze nowy
kraj nie pokrywa geograficznie calego ,,dziedzictwa dawnej Macedonii” i ze ist-
nieja obszary na terytorium Butgarii i Grecji, ktore ,,nie s3 wyzwolone”, sytua-
cja stawala si¢ potencjalnie bardzo niebezpieczna (Flourdas, 1996, s. 297-299).

Kwestie zarzadzania przestrzenig z bezposrednim udzialem nazw poja-
wiaja si¢ rowniez w kontekscie studiow nad toponimig obszaréw postkolonial-
nych (np. Yeoh, 1996; Stolz, Levkovych, Warnke, 2016; liczne teksty w: Berg,
Vuolteenaho, 2009). Pokazuja one do$¢ uniwersalne zjawiska, wspolne dla proce-
s6w administrowania na okre$lonym terytorium, odstaniajac ré6zne poziomy spra-
wowania wladzy. Pierwsza kwestig jest ogolna potrzeba organizacji przestrzeni
zgodnie z duchem i porzadkiem kolonizatoréw: na tej zasadzie np. na terytorium
Brytyjskiego Mandatu Palestyny po I wojnie §wiatowej zmuszano wladze miast,
zardwno arabskich, jak i zydowskich dzielnic, do wprowadzania nazewnictwa
ulic w ogole. Samo bowiem istnienie nazw jako znakoéw porzadkujacych prze-
strzen byto juz symboliczng reprezentacjg okreslonego sposobu myslenia i wta-
dania nad danym terytorium. Drugi poziom wtadzy wyznaczata juz jakos¢ tych
nazw, ktore przeciez przez wiele lat odzwierciedlaty symbolike narzucong przez
zewngtrznych (nawet tymczasowych) administratoréw. Identyczne nazwy stawa-
ly si¢ znakami brytyjskiej hegemonii od RPA, poprzez Australi¢, Kanadg, Indie,
Singapur i inne kraje nalezace do imperium, formujac nie tylko nazewnictwo prze-
strzenne, ale rowniez catg kultur¢ w duchu zgodnym z okre$lonym porzadkiem
symbolicznym (Azaryahu, 2011, s. 30-31). Uwalnianie si¢ $wiata postkolonial-
nego dokonywato si¢ w wiekszosci rowniez na poziomie nazewniczym, a Samo
przemianowanie byto symbolicznym i bardzo czytelnym zerwaniem ze starym
porzadkiem i stanowieniem nowego, podobnie jak na omowionym wyzej pozio-
mie toponimii miejskie;j.
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Podtoze ideologiczne warunkowato réwniez systemowe zmiany nazw miej-
scowych w Polsce, wystarczy przywota¢ choc¢by proces polonizacji nazw miej-
scowych na tzw. Ziemiach Odzyskanych (por. Biolik, 2021) czy na pograniczu
polsko-ukrainskim (Bieszczady, Beskid Niski). Zamazywanie $ladow niepolskich
nazw, rugowanie nazewniczych $wiadectw obecno$ci obcych/innych i wprowa-
dzanie w to miejsce polskich ekwiwalentow lub zupetnie nowych struktur nazew-
niczych wynikaly wprost z polityki panstwa, dazacego do uciele$nienia teorii
o0 jednym narodzie i ,,odwiecznym” prawie do wladania okreslonym terytorium.
Interesujace sg w tym konteks$cie rowniez obserwowane w ostatnich latach pro-
by dziatan odwrotnych, tj. swoistej ,,rewitalizacji” dawnych nazw, opierajacej
si¢ z kolei na koncepcie ,,matych ojczyzn” i idei wielokulturowosci, czego ema-
nacja jest np. dwujezyczno$é nazw miejscowosci na Slasku Opolskim. Scieranie
si¢ w roznych momentach historii ideologii nacjonalistycznych i kosmopolitycz-
nych to niezwykle interesujacy i weigz aktualny dyskurs $wiata konserwatywne-
go, zamknigtego, dawnego, zhomogenizowanego i oswojonego (bezpiecznego)
ze $wiatem pronowoczesnym, otwartym, heterogenicznym'®. Mozna tu wlaczy¢
perspektywe szerszg i pokazaé bardzo podobne zjawiska na pograniczach czy
terenach wieloetnicznych lub takich, gdzie nastapita radykalna zmiana wtadzy
politycznej — por. np. sprawe statusu nazw polskich na Litwie czy Biatorusi,
wegierskich na Stowacji, rosyjskich na Ukrainie.

TOPONOMASTYKA KRYTYCZNA — WIELOSC PERSPEKTYW

Krytycznie zorientowane badania toponimii, w odréznieniu od tradycyjnych
metod filologiczno-etymologicznych, daja wglad w podtoze ideologiczne okres-
lonych dziatan z zakresu polityki nazewniczej. Nade wszystko jednak, niezalez-
nie od rodzaju szczegdtowych ideologii, oferuja spojrzenie na kwesti¢ sprawowa-
nia wladzy nad przestrzenia za pomoca nazw wlasnych. Zawsze istnieja bowiem
czynniki administracyjne, ktére realizujg i wdrazaja owe polityczne zapotrze-
bowanie na sposob funkcjonowania przestrzeni spotecznej. Aby spetniata ona
zaprojektowane 1 pozadane funkcje, przestrzen fizjograficzna (jako, w uprosz-
czeniu, domena geografii) musi zosta¢ przeksztalcona w przestrzen spoteczna/
kulturowg za pomocg wyodr¢bnionych poznawczo lub stworzonych kategorii
(domena socjologii) i oznaczona za pomoca systemu nazw wlasnych (domena
jezykoznawstwa czy — jeszcze ogolniej — semiotyki)'4. Teoretyczna triada

13O prébach pogodzenia takich dwoch wizji moéwi m.in. koncepcja retrotopii Zygmunta Bau-
mana (2018).

4 Wskazanie takich trzech domen, powigzanych z konkretnymi dziedzinami wiedzy/nauki, jest
duzym uproszczeniem, ma na celu jedynie zaakcentowanie heterogenicznosci przestrzeni, zwlaszcza
jej kategoryzowania i postrzegania za pomocg bardzo réznych narzgdzi poznawczych.
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fizycznos¢ — spoteczna/kulturowa relewancja — oznaczenie znajduje punkt
wspolny w pojeciu wladzy politycznej i symbolicznej, ktéra umozliwia dziatania
na wszystkich, a z pewnoscig na dwoch najwazniejszych symbolicznych pozio-
mach. Wtadza warunkuje i narzuca okreslone ,,widzenie” i tworzenie przestrzeni
(por. np. wspomniany wyzej nakaz nazywania ulic na terytoriach kolonizowa-
nych), co jest wstepem do spotecznego i kulturowego ,,mapowania” przestrzeni.
W ten sposob realizuje si¢ proces tworzenia miejsc (Tuan, 1987). Wiadza przy-
czynia si¢ takze do oznaczania tak wyodrebnionej przestrzeni za pomoca konkret-
nych, starannie wyselekcjonowanych nazw, co mozna odnie$¢ do tego samego
przyktadu nadawania nazw ulicom na obszarach kolonialnych, tym razem kie-
rujgc uwage na poziom konkretnych nazw: jacy ,,bohaterowie” sg upamietniani
i dlaczego?; jakich ideologii sg oni konkretyzacjg i symboliczng reprezentacja?
Nie bedzie wige przesada twierdzenie, ze centrum krytycznej toponomastyki
znajduje si¢ na przecieciu konceptéw nazwy, miejsca i wladzy (Vuolteenaho,
Berg, 2009, s. 7).

Tego rodzaju przeorientowanie perspektywy badawczej musi wigzaé si¢
z modyfikacjami metodologii. Do toponomastycznych studiéw krytycznych
nie wystarczg mapy, stowniki, zrodta jezykowe (teksty) czy badania terenowe.
Konieczne jest uzupehienie zarowno samego podtoza pojeciowo-teoretyczne-
go — czego dostarczaja opracowania z zakresu politologii, socjologii czy geo-
grafii spoteczno-kulturowej — jak i bazy materiatowej i kontekstu spotecznego
uzycia (komunikacji). Ten drugi aspekt wydaje si¢ mie¢ nawet wigksze znaczenie,
bo uwzglednienie w polu widzenia zréznicowanych gloséw dyskursu publicznego
pozwala zrekonstruowaé konteksty (nominacyjny i postnominacyjny), pokazaé
pragmatyke i odstoni¢ potencjalng performatywno$¢ sfery toponimiczne;j (por.
Fabiszak, Brzezinska, 2018, 2020). Na porzadku dziennym jest tu wigc czerpanie
z oficjalnego wymiaru przekazu publicznego (przemowienia politykow, serwisy
informacyjne, doniesienia prasowe, notki internetowe), tekstow literackich'’, ale
takze oddolnej i spontanicznej sfery komunikacji: chociazby komentarzy i glo-
sow formutowanych w nowych mediach, jak tez i takich komunikatow, jak slo-
gany reklamowe czy napisy na murach. Uwzglednienie Zrédet tego rodzaju, przy
jednoczesnym eksponowaniu aspektu politycznego (zwlaszcza w sensie dziata-
nia okreslonych ideologii), skutkuje wytyczeniem trzech zasadniczych $ciezek
rozwoju krytycznych studiow toponomastycznych: semiotycznej, tekstologicz-
nej oraz zorientowanej na kwestie sprawiedliwo$ci, dominacji i rozktadu wtadzy
(Rose-Redwood i in., 2010, s. 458—460).

15 Bardzo ciekawe efekty mogtoby przynie$¢ potaczenie metody krytycznej z onomastyka litera-
cka, tym bardziej ze osiagnigcia polskiej szkoty krytycznej w najnowszych badaniach nad literaturg
sg juz catkiem pokazne — por. chociazby seri¢ publikacji Centrum Badan Dyskursow Postzalez-
nosciowych Wydawnictwa Universitas.
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Szczegolnie pociggajaca poznawczo wydaje si¢ Sciezka semiotyczna. Gdy
spojrze¢ na nazwy jako na szczego6lnego rodzaju znaki o ztozonej strukturze seman-
tyczno-konotacyjnej i mozliwosciach kumulacji okreslonych sensow, wartosci
iideologii, mozna te kategorie powigzac z czgsta w toponimii praktyka tworzenia
nazw upamigtniajacych. Catosciowo ujeta sfera tychze tworzy z kolei okreslong
wersje historii i pamigci, ktore poprzez osadzenie w konkretnej przestrzeni wydajg
si¢ oczywiste 1 zgodne z ,,naturalnym porzadkiem rzeczy” (Nowak, 2021). Mimo
umownosci i wynikajacego z niej pozornie stabego umocowania w rzeczywisto-
$ci, tego rodzaju mitologiczna historia odbita w toponimiach jest postrzegana
jako ,,naturalna” i ,,oczywista”, bo znajoma (Rose-Redwood i in., 2010, s. 459).
W obrebie tak zorientowanego programu badawczego mozna by zatem odnalez¢é
wiele szczegdtowych zagadnien powigzanych z takimi kategoriami, jak: pamieé
zbiorowa, tozsamos$¢ grupowa, mitologizacja pamigci czy jeszcze szerzej rozpa-
trywane zagadnienia przekazu roznych typdéw skondensowanej czy skumulowa-
nej historii (Chlebda, 2012, 2018; Czachur, 2018).

Wspomniana wczesniej potencja performatywna toponimdw otwiera jeszcze
inne perspektywy dla pogtebionych studiéw krytycznych. Spoteczne dziatanie za
pomoca nazw to nie jedynie ukryte moce illokucyjne (by przywotaé tradycyjnie
pragmatyczne spojrzenie) jednostek nazewniczych'e, ale to rowniez formy dzia-
ania i kreowania rzeczywistosci, w ktorych nazwy majg swoj udziat. Ilustracja
moze by¢ ogromny potencjat marketingowy tkwigcy w toponimach, a wigzacy si¢
chociazby z rozwojem branzy turystycznej. W kontekscie globalizacji i postepu-
jacego konsumpcjonizmu nazwy geograficzne roéznych kategorii stanowig wyra-
ziste znaki towarowe czy marki, wykazujace wiele cech wspdlnych z markami
handlowymi. Sposob ich wykorzystania (a nawet kreowania'”) to niezwykle obie-
cujace pole badawcze dla dociekan, ktore moglyby opieraé si¢ na zatozeniach
krytycznej toponomastyki (Light, 2014). Inny wymiar performatywnosci ujawnia
si¢ wowczas, gdy potraktujemy systemy toponimiczne jako oznakowanie ,,miejsc-

-do-zycia”, ktore spetnia okreslone funkcje nie tylko lokalizacyjne, ale tez katego-
ryzacyjne i merkantylne. Tego rodzaju dziatania widzimy w sposobach uzywania
przez ludzi réznego typu interaktywnych map, wprzegnigtych w globalng sie¢
komunikacji online, gdzie to, co najbardziej interesuje uzytkownika po wpisaniu
okreslonego pytania do wyszukiwarki mapy, stanowi uktad nazw naniesionych na
konkretna przestrzen. Uwzglednienie aktywnego uzytkownika takich map zmie-
nia postrzeganie samej przestrzeni, bo jej ,,mapowanie” staje si¢ wynikiem jego
indywidualnych, hipertekstowych wyborow. Pozornie wspoélna i jednakowa dla

16 Rozwinigcie i liczne przyktady w pracy Rutkowskiego (2012).
17 Mozna przywota¢ np. kontrowersje zwiazane z obecnoscia cztonu zdréj w nazwach niekto-
rych miejscowosci o potencjale wypoczynkowym, ale niekoniecznie uzdrowiskowym.
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wszystkich, ,,obiektywna” przestrzen moze si¢ tu rozpadac si¢ na szereg prze-
strzeni ,,rownolegtych” (Law, 2010; Hoelzl, Marie, 2014).

Ostatnie z zasygnalizowanych pdl badawczych mogg by¢ pretekstem do
postawienia pytania o granice metody krytycznej w toponomastyce. Wydaje si¢
to zasadne zwlaszcza przy uwzglednieniu genezy humanistycznych studiow kry-
tycznych, ktore krystalizowaty si¢ wokot politycznie zdeterminowanych pojeé
wiadzy, nierownosci, wykluczenia, ideologii'®. Kluczowe jest tu z pewnoscia
pojecie polityczno$ci, a wiec kategorii, ktora fundowata i definiowata wczesng
mysl krytyczng, a ktérej rozumienie ewoluowalo wraz z rozmaitymi kontynua-
cjami 1 mutacjami metodologicznymi. W wyniku tej ewolucji w polu widzenia
badaczy pojawialo si¢ coraz wigcej zagadnien, a sama ,,polityczno$¢” coraz mniej
wigzana byta z polityka jako taka, a coraz bardziej — z mozliwosciami zmiany
czy oddzialywania na innych, przede wszystkim w kontek$cie zachowan i prak-
tyk wspolnotowych (Bronner, 2017; Kuziak, 2017, s. 255). Kieruje to perspek-
tywe badan na szereg zagadnien z krggu krytyki subwersywnej, jak np. kwestie
wykluczenia czy mniejszo$ci. Jako przedmiot badan antropologicznych, socjo-
logicznych, kulturowych czy historycznych pojawiaja si¢ wiec kwestie ,,wyzwa-
lania” si¢ kulturowego czy symbolicznego w roznych odstonach: od wychodze-
nia z pozycji zaleznosci politycznej, przez ujawnianie wymiaréw dyskryminacji
religijnej, lokalnej, genderowej czy seksualnej. Wydaje si¢ niemal pewne, Ze tego
rodzaju ukryte, nicoczywiste problemy moga znajdowa¢ odzwierciedlenie takze
w warstwie nazywania przestrzeni. Teoretycznie nakres§lony projekt ,,toponoma-
stycznego czytania Polski”'” w duchu metody krytycznej pozwolitby je odstonic,
nazwac i zinterpretowaé w kategoriach og6lnych sit aksjologicznych i ideologii,
regulujacych funkcjonowanie wspdlnot lokalnych i wspdlnoty narodowej. Takie
wlasnie, syntetyzujace i uogdlniajace ujgcia mozna chyba intuicyjnie uznac za
horyzonty opisywanej tu metody badawczej. Metafora horyzontu wydaje si¢ tu
bardzo na miejscu — jego przesuwanie w efekcie nieuchronnych modyfikacji
metodologii jest tylko kwestig czasu.

18 Przeglad teorii krytycznych oraz rozwoj poszczegdlnych szkot badawczych, por. Bronner
(2017).

19 Nawigzuje tu celowo do pociagajacych metafor odczytywania ukrytych znaczen z r6znych
uktadow semiotycznych, interpretowanych jako tekstualizacje czy ,,utekstownienia” rzeczywisto-
$ci np. literackich (Dunin, 2004), retoryczno-komunikacyjnych (Wasilewski, 2012) czy przestrzeni
miejskich (Siwiec, 2021).
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SUMMARY

ON THE CRITICAL METHOD IN TOPONOMASTICS

The article presents an outline of critical methodology in relation to toponomastics. Critical research
is aimed at uncovering hidden ideologies that constitute the background of the formation or change of
geographical names of various categories. In the article, the traditions of toponomastic research are
shown, and against their background, the possibilities of including in such research also the critical
perspective are presented. Specific examples of both research and social processes that regulate the
changes of names (e.g. of streets, countries) are shown. The perspectives of critical toponomastics
research are outlined; this research may be undertaken, if both theoretical methodological assump-
tions (the notion of social space, cultural space, symbolic power, collective memory) and source
resources (the use and registration of names by users) are modified.

Keywords: methodology, onomastic research tradition, toponymy, social space, critical research,
ideologies, humanities
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1. INTRODUCTION

The goal of the text is to focus on a specific group of commemorative place
names (nazwy pamigtkowe in Polish, Ehrennamen in German), especially on
street and square names, based on the personal names of Czechoslovak and Czech
presidents, mostly those inspired by Vaclav Havel (1936-2011). Havel, the first
post-Communist head of state, was President of the Czechoslovak Republic from
1989 to 1992 and held the post of President of the Czech Republic from 1993
to 2003. Although the street names including Vaclav Havel represent the upper,
and also, the newest layer of the “presidential names” of the Czech urbanonymy
in the temporal perspective, it is the opinion of the author that their research
can contribute to a more detailed knowledge of the naming processes as well as
of the name perception in post-totalitarian society. Thanks to the possibility of
exploring various types of current-time sources — municipal agenda, scholarly
reviews on the names, texts of opinion journalism, and public discussions —,
the backstage of the process leading to the names on street signs can be revealed.
The key questions we would like to answer are: What is the post-totalitarian
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(the post-Communist, in this case) society’s approach to the names commemo-
rating the personalities connected with its establishment, in particular to Vaclav
Havel? — Do the commemorative names bear the stigma of their participation in
the creation of the memory of the totalitarian regime and its ideological world,
and are they still regarded as the appropriate form of commemoration in a dem-
ocratic society? — If the answer to the last question is “yes” — are their usage
and perception different from the previous period, and if so, in which aspects?

2. COMMEMORATIVE PLACE NAMES AND STREET NAMES

In the Czech onomastic theory, the term honorifikacni jméno [honorific name,
name given to honour somebody/something] is used (Sramek, 1999, p. 49; David,
2016a), despite the fact the act of its giving includes a commemorative function
as well. This can be explained through the modern historical experience of the
country in Central Europe, where the place names, mostly street names, were
used by changing political regimes to create a new pantheon in the public space.
Their instability — illustrated mostly with frequent replacements — was the
reason why the names predominantly served to honour “ideologically appropri-
ate” personalities, frequently even during their lifetimes; there was thus not any
place for these names to develop their commemorative role in a longer time per-
spective. The fact of honorification is also reflected in the names being evalu-
ated as expressing a false (unreal, symbolic) possessiveness (cf. Sramek, 1999, p.
49); this semantic feature is also represented by their forms, which use language
devices for the possessiveness expression: e.g., T. G. Masaryk — Masarykova
Street [Masaryk’s Street], or 7. G. Masaryka [Street of T. G. Masaryk]. In the
following text, we use the international term commemorative name.

Commemorative place names have a relatively long tradition in the region
known as Czechia. From the viewpoint of the modern era, the beginning of com-
memoration by means of place names dates back to the 18th century (David, 2011b,
pp- 23-71; David, 2016a). Over the course of the eighteenth and nineteenth cen-
turies, it was represented mostly by the names of newly established settlements,
e.g., Josefov, Frantiskovy Lazné, Klanovice, Terezin; they were predominantly
named to honour the Habsburg emperors, and after the settlement founders and
members of their families.

Spring 1848 is regarded as the starting point of the commemoration in Czech
street names. At that time, Karel Havli¢ek Borovsky, a Czech journalist and
liberal politician, published the article “Vsichni vérni Cechové” [All Faithful
Czech People], with a proposal to rename several places in Prague to commem-
orate St. Wenceslaus, the patron saint of the Czech state, and the medieval king
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Charles 1V, also known as the Father of the Homeland (Havli¢ek Borovsky, 1848,
p. 1). Consequently, urban names Karlova [Charles Street], Karlovo namésti
[Charles Square], and Vdclavské namesti [St. Wenceslaus Square] appeared in
the Prague centre, replacing the original names Jezuitska [Jesuit Street], Dobytci
trh [Cattle Market] and Korisky trh [Horse Market].

The number of names, based on the famous and ideologically preferred per-
sonalities, was essentially enriched with street and square names in the second
half of the nineteenth century. The list of personalities was later complemented
with namings of a group of people, names of organizations, important historical
events and dates, and with geographical names.

In general, commemorative street-naming is regarded as “a dominant fea-
ture of modernity world-wide” (Azaryahu, 2020, p. 16) and “a widespread fea-
ture of modern political culture” (Azaryahu, 2009, p. 460). In terms of Czech
and Central European onomastics, commemorative naming used to be connected
with the totalitarian regimes of the 20™ century and mostly illustrated with place
names. However, it also influenced chrematonymy, mostly the names of institu-
tions and events — e.g., Divadlo Antonina Dvordka [ Antonin Dvotak Theatre],
Zakladni Skola Emila Zatopka [Emil Zatopek Primary School], the musical festi-
val Smetanova Litomys! [Smetana’s Litomysl, a town] — and personal names —
e.g., Soviet revolutionary names, personal names in Nazi Germany —, and has
always been used in both autocratic regimes and democratic ones (cf. examples
in Azaryahu, 2009, pp. 460-462).

A quick establishment process, a very tight relation to (or more precisely,
dependence on) the political and social contexts, is typical of commemorative
street names, along with a frequent renaming of the object (cf. David, 2011a;
David, 2011b, pp. 38-58; Rose-Redwood, Kim, 2020). As concerns the persons
who are chosen to be honoured and commemorated through the names in the pub-
lic space, there are evident period-specific “sets” and patterns. The person in the
name frequently did not have any actual relationship to the place, and the name
was only used to honour and to commemorate the person in a symbolic way, to
present her/his heritage and name to the public.

In current place-name research, frequently focused on street names, the con-
cept of memory is applied, and research is focused on an interdisciplinary study
of names and naming (cf. David, 2016b; Neethling, 2016; David, 2017; Ktizova,
Martinek et al., 2017; Caiazzo, Coates, Azaryahu, 2020). When used for com-
memorative purposes, street names become a vehicle of commemoration trans-
posing history into the geography of the city and into the politics of public mem-
ory. As elements of language, commemorative street names introduce an author-
ized version of history to numerous references to — and narratives of — the
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city. “In this semiotic capacity, they introduce an official version of history into
mundane settings of everyday life. [...] Their power lies in their ability to make
a version of history an inseparable element of reality and it is constantly construct-
ed, experienced, and perceived on a daily basis” (Azaryahu, 2009, pp. 460, 462;
cf. Drozdzewski, 2014; Rose-Redwood, Kim, 2020). Name-giving and chang-
es in proper names (i.e., renaming the object), revitalization (reviving the use
of a name), or updating (placing a name in a new context, its transfer to another
object, its usage as a metaphor, etc.) — all these activities are present in the pro-
cess of commemorating important persons and in the artificial creation of their
traces in the collective memory.

3. SOURCES

Mapping the timeline and circumstances of the insertion of Havel’s name into
the public space and its presentation were mostly based on archival sources
collected in Knihovna Viaclava Havla. Dokumentacni centrum [Vaclav Havel
Library. Documentation Centre] and Czech newspapers from the period of
2011-2020 that are available online. When necessary, the source was referred
to in detail. In the cases presented to illustrate the naming process, records of
meetings of local authorities were used. In the case of the town of Trutnov,
we drew on an e-mail interview with Zdenka Prouzova (as well as her private
archive), as she is a person who actively participated in the process, and the
private archive of the author, who was also involved in the matter as a special-
ist in onomastics.

4. CZECHOSLOVAK AND CZECH PRESIDENTS — THE OBJECT OF
CULT AND PUBLIC COMMEMORATION THROUGH PLACE NAMES

In retrospect, the position of the presidents in Czechoslovak and Czech history
is frequently characterized as a continuation of the previous monarchic tradition.
The approach was adopted by the first Czechoslovak president, Tomas Garrigue
Masaryk (Kosatik, 2018, pp. 342—-344; cf. Mlejnek, 2014, pp. 42—43; Pithart,
2014) and was later substantially developed by the Communist president Klement
Gottwald at the turn of the 1950s (Macura, 2008, pp. 101-130). The president’s
residence is located at the Prague Castle, the former seat of Czech kings, with his
authority, respect, and power being similar to that of a monarch. His personality
is also an object of commemoration, through portraits on postage stamps and in
classrooms, through sculptures situated in main squares and parks, and through
place naming as well.



PRESIDENT VACLAV HAVEL AS AN INSPIRATION FOR CZECH URBANONYMY 259

As concerns the appearances of Czechoslovak and Czech presidents in place
names, it is apparent that there are three different periods in the twentieth centu-
ry. The first one is represented by the first Czechoslovak Republic and the post-
war era, approximately until mid-1950s. This period is connected with the first
Czechoslovak president Tomas Garrigue Masaryk (1918-1935, in office), his
successor Edvard Benes (1935-1938, 1945-1948), and the first two Communist,

“workers’ presidents”, Klement Gottwald (1948-1953) and Antonin Zapotocky
(1953-1957). Especially in cases of Masaryk and Gottwald, one can speak of a cult
of personality which was officially supported and developed, even during their
lives and presented by means of naming activities (cf. David, 2011b, pp. 83-87,
104-107). The name of Edvard Benes frequently appeared immediately after the
Second World War, and its usage was a mark of respect being paid to him. It also
represented Czech post-war nationalism, based mostly on the anti-German atmos-
phere. This was the reason why Benes’s name was used for naming urban spac-
es in the city centers in the regions with a high density of German population
and for places connected with a German presence as well as with German histo-
ry and culture, cf. Adolf Hitler Platz > namésti Presidenta Dr. Edvarda Benese
[President Dr Edvard Bene$ Square] (1945, Liberec), Skolni namésti > namésti
dra Edvarda Benese [Dr Edvard Benes§ Square] (1945, Teplice); Schillergasse >
Benesova [Benes Street] (1945, Jihlava); Schillerovo namésti > namésti dr. Edvarda
Benese [Dr Edvard Bene§ Square] (1945, Ostrava-Moravska Ostrava; there was
also the Deutches Haus [German House] building on the premises, which was
demolished after the war).

After the 1956 official Soviet criticism of the cult of Stalin, which took place
during the 20th Congress of the Communist Party of the Soviet Union, commemo-
rative activities connected with the presidents during their lives were also reduced
in Czechoslovakia. Up until the end of the 1950s, it was possible to name city
streets and squares after living people (cf. David, 2011b, pp. 77-80; Stépén, 2018,
pp- 86—87). There were only several restrictions, these being laws no. 266/1920
(Zékon €. 266/1920) and no. 267/1920 (Zakon ¢. 267/1920), which prohibited nam-
ing after people who manifested a hostile approach to the Czechoslovak Republic,
or in cases where the named object did not correspond to the person’s importance.
In 1960, as a response to criticism of the cult of personality, law no. 36/1960
(Zakon €. 36/1960 Sb.) and the following regulation no. 97/1961 (Vyhlaska
¢. 97/1961 Sb.) established a clear rule not to name streets after living persons.
This section is also included in law no. 128/2000 (Zakon ¢. 128/2000 Sb.). At that
time, similar laws were also passed in many countries of the Communist bloc.

From that time on, naming places after important persons was prohibited
during their lifetimes — however, with certain exceptions, such as names of
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Soviet astronauts (cf. Gagarinova [Gagarin Street], 1961-1990, Koblizna Street
now, Brno). Ludvik Svoboda (1968-1975) is the only Czechoslovak president
after 1960 to have been commemorated in a street name; Antonin Novotny’s
(1957-1968) and Gustav Husak’s (1975-1989) names did not appear in cit-
ies at all. Street names after Svoboda already appeared before his presidency,
as he was appreciated and commemorated as the leader of the Czechoslovak
troops in the Soviet Union during the Second World War (cf. streets and squares
Svobodova [Svoboda Street], 1945-1951, Ceské armddy now, Litoméfice; gene-
rala Svobody [General Svoboda Street], 1945-now, Krométiz; nabrezi generd-
la Svobody [General Svoboda Waterfront], 1945-1963, Ndbrezi now, Olomouc;
generdla Svobody [General Svoboda Street], 1945-now, Sumperk; ndmésti gene-
rala Svobody [General Svoboda Square], 1945-now, Ostrava-Zabich; generdla
Svobody [General Svoboda Street], 1946-now, Ceské Budgjovice).

The rule to not name streets and squares after persons during their lifetimes
is still part of Czech law and is respected in Czech naming and commemorative
culture. Ivan Lutterer, a Czech linguist and onomastician, specified this in his
study at the close of the Communist era in Czechoslovakia: “In the case of nam-
ings after representatives of political, economic, and partially also of scientific
and cultural spheres, a sufficiently long period (20 years from their death) should
be kept to prove that the person will be of importance and will be worthy of pub-
lic commemoration” (Lutterer, 1988, p. 127). As will be shown below, this was
only a proposal as the naming reality was different.

4.1. Vaclav Havel, the first post-communist president and symbol
of the velvet revolution in 1989, and his public commemoration
through place names

Vaclav Havel, the president who became (along with Lech Walgsa in Poland)
a symbol of resistance to the Communist regime and the fight for freedom in
Central and Eastern Europe, died on 18 December 2011. As early as 23 December
2011, the Prazsky denik newspaper, along with other media, in an article Havlova
ulice, namesti i letiste [Havel Street, Square, even the Airport] listed streets and
squares which “will be changed in a short time to Havel ones”. Despite the enthu-
siasm, it also remarked: “Politicians do not agree, however, with the change
everywhere” (jak (red.), 2011). To date, out of the towns listed in the article —
e.g., Bilina, Mikulov, Usti nad Labem —, there is only a Vaclav Havel square in
Hradec Kralové.

Havel’s death immediately initiated discussions about his commemora-
tion and about activities aimed at introducing his name into the public space.
The first recorded act of naming after Vaclav Havel in the Czech Republic
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was a primary school in Podébrady, which was named Zdkladni Skola Viclava
Havla [Vaclav Havel Primary School] on 18 January 2012, a month after the
former president’s death. This case was not merely an empty act of naming for
the sake of naming, as Havel studied in the town over the period of 1947-1950,
and met there his life-long friend Milo§ Forman, the film director (Forman,
Novak, 1994, pp. 46-49).

There was also a huge public discussion in process. It was launched by a peti-
tion initiated by the film director Fero Feni€. Only a day after Havel’s death, Feni¢
introduced a proposal to name the Prague airport after Vaclav Havel (Feni¢, 2011).
On 21 March 2012, the Czech government passed the new name Letisté Viclava
Havla Praha [Vaclav Havel Airport of Prague] and its English form Prague
Airport — Vaclav Havel. However, the English name was immediately criticized by
linguists as incorrect and became the subject of discussions and jokes. It was later
changed to Vdclav Havel Airport Prague. The airport was renamed on 5 October
2012. Although the name of the airport was finally approved, there were numerous
arguments against it — for example, a petition against renaming the airport empha-
sized the fact there was not “enough historical distance” for assessing Havel’s role
in history (Petice proti pfejmenovani, 2012). Another one focused on the named
object, arguing that a university, library, theatre, etc., would possibly have been
more appropriate for Havel’s name (cf. another survey — Klepetko, 2014, p. 75).
Nevertheless, the proposal to name the airport was inspired, by the namings of
international airports, such as John F. Kennedy International Airport (New York,
USA) and Aéroport de Paris-Charles-de-Gaulle (Paris, France).

Please replace the text with the following one: In December 2013, ulicka
Vaclava Havla [Véaclav Havel Lane] appeared in Brno, as the third of the Havel
street names in the Czech Republic, after the cities of Roztoky and Kadan (2012;
see Table 1). A small and narrow lane, situated in the city centre close to Husa
na provazku theatre, was chosen at the instigation of theatre and film director
Vladimir Moravek. Two public inquiries were carried out by the city hall because
the first one was called into doubt. Arguments also emerged against naming such
a minor object, but the proposers emphasized Havel’s modesty as the main reason
for choosing a lane, not a street or a square. Another argument, which appeared
here and in other cases, is that there are not any addresses on the street — i.e.,
naming, eventually renaming, would not result in any administrative problems
for city inhabitants.

On the grounds of the data collected in the RUIAN system (Registr tizemni
identifikace, adres a nemovitosti — the Registry of Area Identification, Addresses
and Property), 8 urban areas named after Vaclav Havel are recorded at present —
3 streets, 3 squares, and 2 waterfronts (see Table 1).
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Table — Urban places named after Vaclav Havel (Czech Republic, 2020)

Street name Previous street name, if Establishment City
replaced (year)
Vaclava Havla Fucikova (after a Communist 2012 Kadan

journalist Julius Fucik, a mem-
ber of the anti-Nazi resistance)

Vaclava Havia Kuzelova (after a local mayor 2012 Roztoky
Bohumil Kuzel; after renaming
the street, the replaced name

was used to name a new street)

Vaclava Havia a newly named place 2013 Brno

Square name

namesti Vaclava Havla | a newly named place 2016 Praha

namesti Vaclava Havla | a newly named place 2019 Hradec
Kralové

namésti Vaclava Havla | a newly named place 2019 Litomysl

Waterfront name

nabrezi Vaclava Havla | Revolucni [Revolution Street] 2016 Trutnov

nabrezi Vaclava Havla | a part of Labska [the River of 2020 Pardubice
Labe Street]

The background of the namings reflects a period which differed from the pre-
vious totalitarian one. Prior to 1990, mostly at the first half of the 1950s, President
Klement Gottwald’s name was used for naming the most prestigious streets and
squares in the city centre — in addition to other objects —, regardless of the
administrative problems connected with changes of addresses, etc. This became
the most important argument as concerns namings after Vaclav Havel. It was fre-
quently emphasized that there were not or only several addresses located at the
chosen urban place. It is a distinct shift from the state power arrogance of the
Communist era to the current respect for people living in the named area.

However, this post-1989 approach may also have its drawbacks as the renamed
objects may not match the importance of people of the status of Havel. The corre-
spondence between the significance assigned to the historical figure and the spa-
tial status of its commemoration, this being the basic feature of commemorative
street names (cf. Azaryahu, 2009, p. 463; David, 2011b, pp. 155-157, 168), has
been broken. Another feature of Havel namings is that they were mostly given to
places that previously had not borne any name. Comparing this with the 1950s
naming practice, the that-time strategy was completely different. The Communist
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regime wanted to erase the names of ‘unsuitable’ persons from the city history
and memory by replacing them with ideologically ‘suitable’ ones. This aim is
absent when giving names to streets and squares at present. This is illustrated with
the Havel street name in Roztoky, where a replaced name was used for naming
another street, and in both cases, there places without any addresses were chosen
(Kronika mésta Roztoky, 2012, p. 5; see table). The last specific feature of Havel
namings is that they do not represent state or local authorities-driven acts, but are
based on the activities of civil society.

The scale of urban objects named after Vaclav Havel goes beyond the nam-
ings of streets and squares. There are more than twenty Lavicka Vaclava Havla
[Vaclav Havel Bench] — a set of two chairs and a round table with a lime tree sit-
uated in its centre, which symbolizes a dialogue; there are parks bearing his name,
e.g., in Litoméfice and RiGany; there is Lavicka Ferdinanda Vaitka [Ferdinand
Vanék Bench] in front of the Ostrava-Hefmanice prison, where Havel was impris-
oned at the turn of the 1980s. Ferdinand Vangk is Havel’s alter ego in his plays.

In 2012, Olgy Havlové Street, commemorating Havel’s wife Olga Havlova
(1933-1996), who was greatly involved in charity work, appeared in Prague, in
the Zizkov district, where she was born and spent her childhood. The only Havlova
Street in the Czech Republic was not the first name given to commemorate Vaclav
Havel’s wife. Immediately after she died in 1996, a grammar school in Ostrava
was permitted by Vaclav Havel to bear the name Gymndzium Olgy Havlové [Olga
Havlova Grammar School].

However, Havel’s name also appears in namings abroad. Apart from the nam-
ing of the new building of the European Parliament in Strasbourg (France, 2017),
Havel Square in Haifa, a street in Jerusalem (Israel, 2015), and a boulevard in Kiev
(Ukraine, 2016), Serbia holds the first place, and Poland set the world record in
terms of speed. In Serbia in 2005, a street in the small village of Tcheshko Selo
(Yemxo Cerno), inhabited by Czech people, was named after Vaclav Havel. As ear-
ly as 22 December 2011, the municipal authority of the city of Gdansk, the home
of the anti-Communist movement Solidarity (Solidarno$¢), named a newly built
avenue Aleja Vaclava Havla [Vaclav Havel Avenue]. In its justification, Havel’s
life and activities are mentioned, altogether, with the fact that the naming of the
avenue does not involve any extra expenses: “Zaden z mieszkancoéw Gdanska nie
jest zameldowany przy tej ulicy, nie dziala tam tez zaden z podmiotéw gospodar-
czych, nie bedzie wiec konieczno$ci wymiany pieczatek, dokumentéw czy dru-
koéw. [None of the citizens and economic subjects of Gdansk are registered on
the street, there is no need to exchange stamps, documents and forms]”. Today,
Poland has the highest number of Havel namings in the world, Czechia exclud-
ed — 3 streets, 1 square and 2 roundabouts.
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4.2. Vaclav Havel in the town of Trutnov — a case study

The next part of the text will focus on a particular case — the naming of part
of the waterfront in the town of Trutnov. Although Prague is the city where
Vaclav Havel was born and spent his life (cf. Lukes, 2018), the town of Trutnov
and the region of eastern Bohemia are also closely connected with Havel’s life.
There are four aspects linking him to the region. First, it is the town, in particu-
lar the town brewery, where Havel had to work as an unskilled labourer for eight
months in 1974. This period of his life inspired his most famous one-act play,
Audience [ Audience], written in 1975 (Kaiser, 2009, pp. 92-96; Zantovsky, 2014,
pp- 148—154). He also visited the town post office in Trutnov to transmit his texts
via phone calls to Western radio broadcast stations: Radio Free Europe / Radio
Liberty and Voice of America. Second, it is the locality of Hradecek, situated
7 km north-west of the city centre. At the end of the 1960s, Véaclav Havel bought
a cottage there, where he spent a number of years, organizing various under-
ground activities, e.g., theatre performances, concerts and meetings of oppo-
nents to Communism. Third, it is the village of Bojisté, 1.5 km south of Trutnov
town centre, where the area Na Bojisti is situated. The place is well-known for
the open-air festival also known as cesky Woodstock [Czech Woodstock], orga-
nized by Havel’s friends between 1987 and 2016 and commemorating his life
and work; in 2012, the festival was dedicated especially to Vaclav Havel. The
fourth, but not an unimportant point is the fact that Havel was given honorary
citizenship of the town of Trutnov in 2010.

In 2016, on the fifth anniversary of Havel’s death, a citizens’ initiative in
Trutnov proposed naming part of Horskd Street in the town centre after Vaclav
Havel; the street is situated close to areas connected with Havel’s time in Trutnov:
the brewery and the post office building. Although the proposal was supported
by the reviews of three onomasticians, Jaroslav David (University of Ostrava,
Ostrava), Vaclav Ledvinka (Archive of the Capital of Prague), and Pavel Stépan
(Institute of the Czech Language, Academy of Sciences of the Czech Republic,
Prague), it was ultimately not accepted. The reasons were complicated by the per-
sonal relationships between members of the initiative and the municipal authority
of the time, and the unprofessional presentation of the arguments (the author’s per-
sonal experience and the personal testimony of Zdenka Prouzova). The authority
suggested using the name for a newly established street in the town periphery, or
renaming Revolucni Street, not such an impressive street at the edge of the town
centre, without any direct connection to Vaclav Havel. After an intensive public
campaign on both sides, the town authority decided to give Revolucni Street the
new name nabrezi Vaclava Havla [Vaclav Havel Waterfront] in December 2016.
The head of the town naming board, Vladimir Wolf, a historian, declared that the
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authors of the reviews, linguists and onomasticians, did not have enough infor-
mation concerning the issue. The key argument of the town authority was that
Revolucni street was not densely populated and that there were not many compa-
nies situated there (Trutnov-zapis, 2016). By only one vote, the original propo-
sal was finally rejected, and Havel’s name replaced the one of Revolucni Street.

The same argument, accompanied by aversion to another renaming, also won
out in the city of Hradec Kralové in June 2012, where the proposal to rename
nameésti Svobody with Havel’s name appeared, but was rejected (Hradec Kralové-
zapis, 2012).

4.3. Vaclav Havel as a Proposer of Urban Name Change

In the paper, attention is paid to the street names inspired by Vaclav Havel but
the former president took an active part in the renaming of urban objects him-
self. The first time was in the spring of 1990, when he supported the renaming
of the Prague waterfront where his flat was situated. Nabrezi Bediicha Engelse
[Friedrich Engels Waterfront] was created in 1951 by joining two originally sep-
arated waterfronts — Palackého [Palacky Waterfront] and Rasinovo ndbrezi
[Rasin Waterfront] (Lastovka — Ledvinka, 1998, pp. 141-143). In a meeting
on 29 April 1990, Havel delivered a short speech at which he explained the act
of renaming: “I as a citizen am not indifferent to whether I live on a waterfront
dedicated to a relatively unimportant philosopher of the last century Friedrich
Engels, or on one dedicated to Alois Rasin, a man who contributed to the founda-
tion of the country along with Toma§ Garrigue Masaryk, Milan Rastislav Stefanik,
Edvard Bene$ and Karel Kramar. I care about it, I confess it. The citizens of Zlin
also care about whether they live in the city of Zlin, or in the city of Gottwaldov.!
And I think it is right that they care. This is probably the first reason for our meet-
ing” (Havel, 1990).

Vaclav Havel actively participated in the naming process for the second
time in 1994. During his meeting with Czech compatriots living in Chicago, he
announced that he had proposed to the Prague municipality to name a street after
Antonin Cermak [Anton J. Cermak], a Chicago mayor in the first third of the
twentieth century (Havel, 1994). The street appeared on the map in the same year,
when the original U hrbitova [ At Cemetery Street] — situated in the district of
Prague-Bubene& — was replaced by Antonina Cermdka [ Antonin Cermék Street]
(Lastovka, Ledvinka, 1997, p. 48).

! In the period of 1949-1989, the city of Zlin bore the name Gottwaldov, which was inspired
by the surname of the Communist president Klement Gottwald.



266 JAROSLAV DAVID, JANA DAVIDOVA GLOGAROVA

These two examples illustrate Havel’s open and positive approach to com-
memorative naming. He regarded it as part of identity creation and a form of com-
memoration. We have not, however, as yet determined his approach to the usage
of his own name — he would have probably rejected the honour of being com-
memorated through his name in the public space, or would have been modestly
proud of it, if it is possible to speculate about it at all.

5. CONCLUSIONS

At the beginning of the study, three questions were asked: What is the post-to-
talitarian (the post-Communist, in this case) society’s approach to the names
commemorating the personalities, in particular to Vaclav Havel? — Are the
commemorative names still regarded as an appropriate form of commemora-
tion? — And the third one: Are their usage and perception different from the
previous period, and if so, in which aspects? — We summarize the answers in
the following paragraphs.

The politicians’ approaches, as well as public discussions, have shown that
Czech society is not fully identified with the perception of Vaclav Havel as one of
the greatest Czechs of modern history — despite the fact that he reached third place,
following the medieval king Charles IV and the first President Tomas Garrigue
Masaryk, in the 2005 public-survey show Nejvétsi Cech [The Greatest Czech].

This controversy is one of the examples that lead (apart from a general aver-
sion to naming after personalities, mostly politicians, due to the negative experi-
ence of the twentieth century and multiple renamings) to an ambiguous approach
to commemorative street names. On the one hand, it is evident that Czech society
maintains this commemorating practice, i.e., using honorific street names, of pre-
vious decades and centuries. On the other hand, the process of naming has turned
out to be to a more public matter and has begun to respect public opinion and inter-
ests — cf. public inquiries and open discussions, efforts to minimize administra-
tive problems for inhabitants, etc. The most visible expression of the ambiguous
approach to commemorative names is that any free space in the city centre is con-
sidered an appropriate one to be named after the commemorated figure, regard-
less of the correspondence between his/her historical role and the named place.

In conclusion, to illustrate the ambiguous approach of the Czech people to
Viéclav Havel and to commemoration through naming places, a section from the
blog of Vaclav Klaus is provided here. Klaus, the prime minister and later presi-
dent (2003—-2013), presented himself as the main political opponent of Havel’s. In
the following text, he sarcastically commented on the new name of Prague airport:
“I moved from Prague-Ruzyné¢ airport to the Roma-Fiumicino airport; actually,
[ am thinking about it in such an old-fashioned way. However, as a matter of fact,
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I flew from Viaclav Havel Airport to Aeroporto Leonardo da Vinci. Renaming the
Rome airport after a legend, proven by centuries, makes sense (although I do not
why it happened). Renaming Ruzyné airport, however, was a spiteful act with
a very short-time, i.e., non-hundred-years touch. We are always more stupid than
the rest of the world and more hateful towards each other” (Klaus, 2016).

The aim of the research was to map a particular issue in the field of commem-
oration, this being the process of naming urban objects after President Vaclav
Havel. Another step in the research will be to explore the archival sources collected
in Archiv Kancelafe prezidenta republiky [Archive of the President’s Office] in
Prague. Its rich archival material, which could not be examined in 2020 due to
the COVID-19 restrictions, may reveal additional aspects and developments of
naming after Czechoslovak and Czech presidents and contribute to the descrip-
tion of varied commemorative activities and their changes within various politi-
cal regimes in the twentieth century.
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SUMMARY

The goal of the text is to summarise and analyse commemorative strategies and trends that were used
in case of the Czechoslovak and Czech president Vaclav Havel (1936-2011; 1989-2003, in office)
and that were especially expressed through proper names, mostly street names. The research is pri-
marily based on selected archival sources and opinion journalism of the day. The research issue is
presented against the broad background of place names commemorating Czechoslovak and Czech
presidents over the course of the 20th century.
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1. INTRODUCTION

There are people who inspire in many fields of knowledge: they play the role

of pioneers and represent role models for disciples. They set up institutions

and schools and publish scientific papers. Thus, their professional path remains

a landmark in the collective memory. Prof. Barbara Czopek-Kopciuch fits into

this category and what she leaves behind is essential not only for the journal

“Onomastica”, where she served as editor-in-chief, or for various Polish and inter-
national professional organizations, but also for the entire international commu-
nity. She published numerous notable works in the field of onomastics, and our
collaboration dates back to 2013 when the study “Names of companies in Poland”
was included in the volume “Onomastics in Contemporary Public Space” (2013,
pp- 120-130). Also, her last article — “Multiculturalism in Polish Toponymy”” —
was printed posthumously in the volume “Names and Naming: Multicultural

Aspects” (2021, pp. 331-343).! Considering the collaboration between us corrob-
orated with the Cracow-based researcher’s interests, we have chosen to devote

the present study “Feminine names in current Romanian hodonymy” to Barbara

Czopek-Kopciuch.

* This study is a part of the research project International Scientific Cooperation for
Exploring the Toponymic Systems in the Carpathian Basin, ID: NKFI 128270 (English: NRDI
128270), supported by the National Research, Development and Innovation Fund (Hungary).

! We cannot omit the good collaboration within four editions of the International Conference
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This topic has not been addressed to date in Romanian onomastics. Even in the
international specialized bibliography, only a few studies are dedicated to female
hodonymy, as the traditional nomenclature had an almost exclusively male com-
ponent. Recent publications include “Female Street Namesakes in Selected Polish
Cities’ (Walkowiak, 2018, pp. 331-350), “Commemorative Urban Practices and
Gender Equality: The Case of Santiago de Compostela’s Urban Anthroponymy”
(Novas Ferradas, 2018, pp. 109—129), “Gender-Biased Street Naming in Urban
Sub-Saharan Africa: Influential Factors, Features and Future Recommendations”
(Zuvalinyenga, Bigon, 2020), Feminine urbanonymy in Polish and Italian lin-
guistic landscapes” (Gatkowski, 2020, pp. 2-53). Regardless of the researched
area, Central European, Western European, African, one can notice evident gen-
der inequality regarding the references to women and men in street names. From
a sociolinguistic and historical perspective for the Romanian space, one can eas-
ily explain the situation. Throughout history, all political, social, military leaders,
from Antiquity, the Middle Ages to the modern era, have been men.? A plausible
explanation could be deduced from the fact that those who recorded the great
deeds and their doers were exclusively men.

From a religious perspective, in Orthodoxy (the religion of the majority in
Romania) and Catholicism (with a significant impact in Transylvania), the hier-
archy can only be male. Culture and science have traditionally been the pre-
rogative of men, so women were able to access education and manage to assert
themselves only in the second half of the nineteenth century (see Smith, 2008).
They only gained the right to vote in 1938. All this proves that Romanian soci-
ety was a masculinized one. The language itself often provides evidence which

“proves a certain “masculinity’ at least, both in terms of grammar and the lexicon.
Thus, a ‘dominant’ masculinity can be noticed, for example, in the use of plural
forms. If there are four sisters in a family and then a brother is born, it will be
said that there are five brothers in the family (although the sisters already form
a majority). If there are 29 female students in a class, it is enough for only one
male student to come, to then talk about a class with 30 male students” (Munteanu,
2018, p. 101, orig. Romanian).

In such a context, it should come as no surprise that urban microtoponymy?
illustrates, through street names, a “masculine” perspective both in terms of the
name givers and the anthroponyms they chose to designate different means of
communication. Hodonyms represent reflections of mentalities, of the prevailing

2 There are notable exceptions too, but they strengthen the rule. For example, Jeanne d’Arc/Joan
of Arc, a controversial character in her era (1412-1431), but who was canonized in the 20" century,
Saint Teresa of Avila (1515-1582), canonized in 1622 or the British queens Elizabeth I (1533—1603)
and Victoria (1819—1901), Maria Theresa of Austria (1717-1780).

3 This expression designates boulevards, streets, markets, etc., namely the constituent elements
of public space, as opposed to urban macrotoponymy, which refers to the names of localities.
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ideas in society, of a modus vivendi with good and bad parts/with lights and shades.
They indicate how communities know how to pay homage to their predecessors
and how their name/memory is preserved in the public space.

2. MATERIAL AND METHODOLOGY

The act of name-giving depends on a wide range of factors because this respon-
sibility does not belong to a person, but a group of people (mayor, local coun-
cil, a special committee), often of various ethnicities, with different interests and
egos, all related to a historical moment: the sociopolitical regime as a whole.
As a result, hodonymy is among the most fluctuating categories of the so-called
minor toponymy.

In the present study, we aim to highlight the category of hodonyms based
on female anthroponyms. In this sense, considering the Romanian urban con-
figuration, the multitude of cities and, implicitly, the related streets, we decid-
ed to restrict the research to a limited number of localities (15) of various sizes,
selected from all country areas. We thus focused on the following three catego-
ries: large cities, with over 280,000 inhabitants: Bucharest (B), Cluj-Napoca (CJ),
Constanta (CT), Craiova (CV), lasi (IS); medium-sized cities, with a popula-
tion between 120,000-200,000: Bacau (BC), Baia Mare (BM), Oradea (OR),
Pitesti (PT), Sibiu (SB); small towns with up to 100,000 inhabitants: Calarasi (CL),
Focsani (FC), Sighetu Marmatiei (SMM), Suceava (SV), Vaslui (VS). We analyz-
ed the names of the streets for each locality according to the lists available online.

The name of the streets (in which we have also included the alleys, boulevards,
paths, riverside streets, squares, sidewalks, roads, etc., where they exist) leads us
to the idea that the source of selection is varied. Thus, they range from common
words in all spheres of vocabulary (names of plants, animals, objects, weapons,
abstract terms, etc.) to proper names such as (inter)national geographical names,
many linguistically motivated, names of people, names with historical significance,
astronyms or even numbers. The share of these categories of names is unequal;
large cities have the most diverse range of names, while small towns barely have
a name of anthroponymic origin. This is the reason why we do not specify the
number of occurrences, but the percentage of the investigated hodonyms.

Our methodology was the following: we inventoried the share of anthro-
ponyms in the current Romanian hodonymy. Further, from the anthroponyms
we selected the ones referring to female characters. We recorded the number of
occurrences and the commemorated women’s status in the national or interna-
tional “pantheon”. Out of the total number of streets considered in the investi-
gated cities, the share of men’s names reaches even up to half of the total num-
ber of names: 50.89% in Suceava, 36.49% in Craiova, 28.62% in Vaslui, 22.52%
in Bucharest, Area [; in the case of women, the numbers remain at a percentage
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below 3%: 2.64% in Suceava, 2.38% in Bucharest, Area I, 2.23% in Craiova,
1.83% in Constanta, 1.64% in Vaslui. At the same time, considering the lack of
national hodonymic regulations, we also discussed the spelling of street names.

3. DISCUSSION: CLASSIFICATION AND DESCRIPTION

3.1. Regarding the corpus, we identified several categories, which we reproduce
according to occurrences, without always specifying street, a defining element
for any anthroponym that has been included in the category of hodonyms.

3.1.1. Historical characters, members of noble families (princely, boyar, roy-
al families): Ancuta Baneasa, (Mrs.) Chiajna, Clucereasa Elena, Despina/Mrs.
Despina, Mrs. Elena, Mrs. Ghica, Mrs. Maria Voichita, Mrs. Oltea/Oltea Lady,
Mprs. Stanca, Doamnei, Domnita Anastasia, Domnita Florica, Domnita Ruxandra,
Elena Cuza/Elena DoamnalElena Cuza Doamna, Margareta, Maria Calimachi,
Maria Clucereasa, Maria Teresa, Regina Elisabeta, Regina Maria, Rhea Silvia.
The highest visibility of women in Romanian hodonymy can be linked with his-
torical characters, members of the ruling families from Romanian lands or the roy-
al family. However, according to the local laws, they never exercised leadership
functions. They were noticed only as wives, daughters or mothers and from these
positions, they could influence politics, culture, arts, or science. The situation is
comparable to that in other cities around the world. In “Mapping the Sexism of
City Street Names”, Linda Poon (2015) found that “only 2.6 per cent of the city’s
streets were named after prominent female figures”, and “many of the 166 women
honoured in Paris were wives and daughters of famous men”. “This massive gap
of recognition of men and women on street signs exists, ironically, at the same
time that Paris is becoming known for its progressive street and transportation
policies” (Rose-Redwood, Alderman, Azaryahu, 2018, p. 13). The masculinism
of hodonyms can be found in any country (see Schwab, 2020).

The oldest and the most substantial presence in Romanian hodonymy belongs
to the wives of the kings of the Hohenzollern-Sigmaringen family, during whose
reign independence was obtained, the Great Union took place, and the country
developed from all points of view. The name of Queen Elizabeth (1843-1916)
dominated interwar hodonymy, and her pen name, Carmen Sylva, even designat-
ed a town on the Black Sea: Eforie Sud.* Romanian Queen Marie (1875-1938)
distinguished herself through her involvement in helping the wounded in the First
World War, for the diplomatic qualities that helped the international recognition of
the reunited Romanian state, and for supporting artists and writers. The popularity
she enjoyed during her life contributed to her presence in the street nomenclature

4 “In numerous situations, the new localities were designated by means of commemorative,
celebratory names, inspired by the history” (Felecan, 2019, p. 59).
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not only in the interwar period but also after 1989: Regina Maria Municipal
Park (Baia Mare), Regina Maria Blvd. (Bucharest), Regina Maria Street (Cluj-
Napoca, Alba lulia, Ramnicu Valcea, Dej, lasi, Sibiu — between 1919-1947),
Regina Maria Square (Timisoara). The only queen whose name did not appear in
Romanian hodonymy was Elena (1896—1982). Her lack of popularity is related to
her tragic destiny, marked by her divorce from Charles II, the drastic restriction of
her rights (personal and public) and the establishment of communism. She spent
most of her life in exile in Florence, and as a sign of recognition, the Italian City
Council decided to name a street after her (Mazilu, 2021).

The only foreign historical figure is Maria Teresa (B), the leader of the
Habsburg Empire between 1740-1780, and a supporter of the Romanians from
Transylvania. In addition to her duties as Archduchess of Austria, Queen of
Bohemia, Queen of Hungary, she was also the Grand Princess of Transylvania.
She remained in the collective memory for her work here. A prime example is the
Mariutii Road,” which crosses Gutai Mountain, the former being a route by which
the salt extracted in the Historical Maramures was transported to Baia Mare and
further to the Austro-Hungarian Empire.

3.1.2. Common, ambiguous names, which, without additional details, can
spark interpretive confusion: Amalia, Anastasia, Bogdanita, Cornelia, Cosmina,
Diana / Diana, Elena, Elena Plesoianu, Elisabeta, Eliza Moroiu, Filofteia Popescu,
Firuta, Flavia, Florica, Irina Stanescu, Larisa, Maria Lazarescu, Maria Moscu
Hagi, Mariuca, Marta, Mixandrei, Popova, Rodica, Silvia, Suzana, Zamfira.
Whether they are simple first names or appear with the last name, they are opaque
to most people. Some may be only of local importance, which is why they cannot
be found in encyclopedias or, due to anthroponymic homonymy,® the reference
considered by local authorities (who are entitled, according to the laws in force,
to decide the street nomenclature) remains uncertain. The ambiguity is proved in
the case of Popova Street (CR), which can refer variously to a Russian chemist
(end of the 19" century), a Russian avant-garde artist (beginning of the 20 cen-
tury), or a Moldavian sportswoman, Olympic rowing champion in 1980. Only
the nominating local authorities can decipher the “mystery”.

The ambiguity of these street names makes them deeply gendered. Because
of the absence of their memory and heritage within traditional place-based names,
they do not have the power to impose themselves in the collective memory, to

5> The diminutive form of the name (Mariuta < Maria + dim. suffix -uta) in Romanian attests to
the popularity enjoyed by the Viennese empress among the Transylvanian Romanians.
¢ An approach to the issue related to anthroponymic homonymy can be found at Felecan D.: An
unconventional anthroponym is the named subject’s signum singulare and may convey:
a) a practical necessity: to avoid anthroponymic homonymy (several bearers for a particular
name); or
b) the intention to qualify a human type [...]” (2014, p. 21).
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convey an emotion. They are not “expressions of power and politics” (Drozdzewski,
2018, p. 114), culture or science. Their names on street signs are not much more
than female proper nouns.

3.1.3. Heroines of wars or revolutions (1848, 1989): Ana Ipatescu, Ancuta
llie, Serg. Maj., loana Ursulescu, Capt., Diana Alexandra Donea, Ecaterina
Teodoroiu, Ecaterina Varga, Luiza Mioara Mirea, Mihaiela Ruxandra Marcu,
Palaghia Rosu, Tina Radu, soldier, Zinca Golescu. The significant number of
occurrences in this category shows that Romanians’ attention is attracted, espe-
cially, to heroic deeds, to the people who sacrificed their lives for the freedom,
independence and union of Romanians. Most occurrences in the hodonymy of the
researched cities appear in the case of Ana Ipatescu (B, BC, BM, CJ, CR, CT, FC,
OR, PT, SB, SMM, SV, VY), Ecaterina Teodoroiu (B, BC, BM, CJ, CL, CR, CT,
OR, SB, SV, VS) and Ecaterina Varga (B, BC, CJ, CT, FC, OR, SB). If the second
is a heroine of the First World War, the first and the third link their names to the
Revolution of 1848. Regarding the last name, it should be noted that it is an ethnic
Hungarian (Varga Katalin) who fought for the rights of Romanians in Transylvania,
against the abuses of the imperial authorities. As proof of the ethnic sensitivities
reflected in the street nomenclature, her name does not appear in localities with
a Hungarian ethnic majority, numerous in certain parts of Transylvania, but, in
the Romanianized form, in those that have a Romanian administration. This fact
demonstrates the different perceptions of the same historical figure (traitor/her-
oine), depending on the ethnicity of local political decision-makers. “The names
might be considered offensive to a certain political ideology (Christian democracy,
socialism, liberalism, nationalism, among others” (Felecan, 2015, p. 233). At the
same time, the name Varga Katalin appears in the street nomenclature of several
cities in Hungary (including Budapest and Gy®r), which demonstrates the differ-
ent perception of the Transylvanian woman in the memory of the Hungarians from
the neighbouring country. Detachment, moving away from a complex historical
event/character, allows an objective perception of it, sine ira et studio.

Of particular interest are the lack of female names related to the Unification
of Transylvania with the Kingdom of Romania (1918), the greatest accomplish-
ment of the Romanian political elite. “As one can notice, the list of those who have
prepared and established the Unification does not include any women; thus, there
are no streets in present-day public space related to the Great Union and bearing
women’s names. Although this situation could be construed as deeply gendered,
it can be accounted for, on the one hand, by the position of women in Romanian
society in the past century and, on the other, by their engagement in political life
and the movement of national liberation” (Felecan, 2020, p. 504).

Another explanation is related to the participation of only men in that event,
which involved a high degree of danger in the context of the end of the First World
War, but also the collapse of the Austro-Hungarian Empire.
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The names of the women killed during the events of December 1989 are also
missing from contemporary street nomenclature. Bucharest currently pays hom-
age to the names of those who were shot in the anti-communist revolution, a list
that includes five women.

3.1.4. Religious characters, all related to Christianity: Maica Domnului
[Mother of Lord], Fecioara [Virgin], Maica Alexandra [Mother Alexandra],
Maica Teofana [Mother Teofana, Sf. Constantin si Elena [St. Constantine and
Helen],” Sfdnta Agnes [St. Agnes], Sfanta Ana [St. Anne], Sfdnta Ecaterina
[St. Catherine], Sfanta Maria [St. Mary], Sfdnta Vineri [Good Friday]. “Romania
is one of the most religious countries in the world. According to the Global Index
of Religion and Atheism — 2012, compiled by Gallup International, Romania
is the seventh state in the world and the first in the European Union concerning
religiousness, as 89 per cent of the population claims to be religious” (Felecan
2020a, p.1). However, it seems that the association of religion with feminini-
ty is not commonly accepted, as evidenced by the relatively timid presence of
women’s names in current Romanian hodonymy, compared to those of Orthodox
hierarchy, Greek Catholics, Roman Catholics, Protestants, Jews, who enjoy much
greater representativeness (see Felecan, 2021a). Indeed, Romanians like to call
their country “the garden of the Mother of Lord”, a linguistic reality confirmed
by Pope John Paul II and Pope Francis during their visits to Romania in 1999
and 2019, respectively.® Yet, the name of Virgin Mary is recorded only once in
the capital city. A tacit, traditional taboo can explain the avoidance of the names
such as Jesus, Christ or the Virgin Mary in profane contexts; however, some
appear as first names in Spain (Jesus) or Greece (Xp#orog). The discrepancy is
considerable when compared to other Catholic countries (Poland, Spain): “the
overall number of streets devoted to saints is the highest in Czgstochowa, the site
of the most famous Catholic shrine in Poland. Relatively many of the commem-
orated saints are women (36 per cent)” (Walkowiak, 2018, p. 343). Among the
examples identified, most of the holy names, only two refer to nuns. As we have
remarked on another occasion, “The preservation in the collective memory —
the street nomenclature — of the names of some church faces is equivalent, from
a secular perspective to the eternal remembrance existing in a religious context.
Benefiting from the help of local authorities, street names inspired by the lives
and work of priests, monks and high ecclesiastical figures can be compared to
civic canonization” (Felecan, 2021a).

7 If they are honoured together in the Christian calendar, this is also reflected in the street nomen-
clature. Thus, the name of the Roman emperor Constantine, who legalized the Christian religion in
313 by the “Edict of Milan” (lat. Edictum Mediolanense), is always associated with his mother, Elena.

§ https://www.mediafax.ro/social/the-most-beautiful-statement-of-pope-franciscan-romania-is-
the-garden-of-mother-of-lord-a-mother-who-cultivates-sons-dreams-18152819.


https://www.mediafax.ro/social/the-most-beautiful-statement-of-pope-franciscan-romania-is-the-garden-of-mother-of-lord-a-mother-who-cultivates-sons-dreams-18152819
https://www.mediafax.ro/social/the-most-beautiful-statement-of-pope-franciscan-romania-is-the-garden-of-mother-of-lord-a-mother-who-cultivates-sons-dreams-18152819
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3.1.5. Female writers: Elena Farago, Elena Vicarescu, Eliza Opran, Magda
Isanos, Maria Cuntan, Marta Bibescu, Otilia Cazimir, Veronica Micle. Less publi-
cized than male writers, women have been in the literary landscape since the 19th
century. All those present in the names of streets were active in the past. There is
a pronounced restraint in choosing the names of living people in Romanian pub-
lic space, even if they are internationally recognized. A case in point is that of
Herta Miiller, recipient of the 2009 Nobel Prize in Literature. Born and educated
in Romania, a reality which had served as a source of inspiration for the topics
of her books, the German novelist is not found in the street nomenclature of her
country of origin. In 2012, the Local Council of Timigoara, the city where she
attended high school and university, proposed that a street bear her name as a sign
of recognition. Still, the proposal was rejected, under the pretext that “it is not
appropriate to name some streets after the names of living people” (Both, 2021).
It seems that Herta Miiller’s world fame did not matter; according to the principle
that “no one is a prophet in his country”, they exploited the power of a rule with
no legal backup, a rule which was not respected in other localities. In Germany,
however, her name already appears in the street nomenclature: Herta Miiller Strafse
in Gundelsheim, Baden-Wiirttemberg,” which confirms a difference in the treat-
ment of contemporary personalities, existing in the country of residence/country
of origin in the case of the Nobel Prize winner.

One can notice a particular situation in the case of the poet Veronica Micle,
whose name can be found in the street nomenclature in lasi, where she spent her life,
but also in Bacdu, Bucharest, Constanta, Suceava, Vaslui; in lasi and Bucharest her
name has been used even more times to name streets, alleys, entrances, dead ends.
We are inclined to believe that her name in six cities is due not so much to her pub-
lishing activity but especially to her friendship with the Romanian national poet,
Mihai Eminescu, and to the early, tragic demise of both in the same year (1889).

3.1.6. Actresses who performed both in Romania and abroad: Agatha Barsescu,
Aglae Pruteanu, Aristita Romanescu, Aura Buzescu, Elena Ghica, Eufrosina
Popescu, Leopoldina Balanuta. As in the case of women writers, the actresses
whose names were immortalized on street signs lived a long time ago, the last
having died at the end of the last century (Leopoldina Balanuta). This indicates
a certain reluctance in choosing contemporary names for street names. Hodonyms
in the Romanian space are linked to what happens in other countries: “female
civil figures are more related to the art world (filmmaker, dancer, actress, painter,
drawer and musician), as well as teachers, academics, activists, writers, politicians,
scientists, unionists and philosophers” (Novas Ferradas, 2018, p. 122).

Several women after whom streets in Romania are named were active in
many fields, being actresses, singers, writers or painters at the same time: Anda

° https://www.neue-strassen.de/baden-wuerttemberg/gundelsheim/herta-miiller-strafie


https://www.neue-strassen.de/baden-wuerttemberg/gundelsheim/herta-müller-straße
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Calugareanu, Cella Delavrancea, Elena Bibescu, Margareta Sterian. They de-
serve their place in the Romanian “Pantheon” and the perennial homage through
everything they have done. Strange, however, is the absence of their foreign
counterparts, much better known worldwide but ignored by the local authorities
responsible for the by-elections held in public. Instead, foreign names can be
found in the names of some institutions (Maria Sklodowska Curie Children’s
Emergency Clinical Hospital Bucharest), but not in the street nomenclature. One
of the reasons is probably the wish to avoid the orthoepic and spelling difficulties
of some foreign anthroponyms, especially from non-Romance languages, given
that many websites fluctuate in offering the full name of the Marie (S.) Curie,
including Google Maps:

Strada Soldat Minca Dumitru

Strada Rez

s EPENS

The present situation reveals a certain dose of nationalism, on the one hand,
and misogyny, on the other, since men are not subjected to “the same treatment”.'
If one examines the European space in comparison with one culturally close to
Romania, in this case the French, he or she can find there streets named after some
famous Romanian female figures: Rue Anna de Noailles (40 occurrences, including
Paris), Rue Anna Pauker (a Romanian communist leader!), Cour Marthe Bibesco
(Savigny-le-Temple) (see Rateau, 2011, pp. 457, 460) and, starting with 2019,

10 The reluctance of local authorities is not found in the case of masculine names, taken from
Germanic or Slavic languages, which also pose spelling and orthoepic problems to Romanian speak-
ers: Ludwig van Beethoven Street (B, CJ, CV, etc.), Wolfgang Goethe Street (CJ, SB etc.).
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The Promenade Marie de Roumanie, which is named after Romanian Queen Marie,
within walking distance of the Eiffel Tour (Paris) (Fontaine, p. 2019).

3.1.7. Characters from Romanian or universal mythology (Greco-Roman).
It is the only category in which Romanian names (Dochia, lleana Cosdnzeana,
Vrdncioaia | Vrdncioaiei) are in relative balance with the foreign ones (Minerva /
Minerva, Venera / Venus). However, their foreign dimension is relative since the
Romanian language is the heir of the Latin language, and the Romanians are
the Romans’ successors in the Carpathian-Danubian-Pontic space. Implicitly,
Greco-Roman mythology and the Roman Empire’s cultural inheritance were
appropriated by compatriots as common heritage to the entire Romanic space,
from the Iberian Peninsula to Romania.

3.1.8. The remaining names will be treated together in one category, as they
have no more than 3 occurrences. The number of women inventors, pioneers in
specific fields of science, doctors, researchers is low in the 15 cities researched:
Ana Aslan, Elena Caragiani, Elisa Leonida Zamfirescu. The same is true of jour-
nalists, activists for women’s rights: Ecaterina Raicoviceanu, Maria Rosetti. Their
number is small because, compared to other countries, the feminist movement
has never been widespread in Romania.

Several hodonyms are toponymically motivated, as they evoke former owners
of the lands where the streets are currently located: Filofteia Gheorghiu, Maria
Ghiculeasa. Representatives of bygone eras, long before communism, characters
of this type demonstrate the connection of hodonymy with the historical, national
context, with specific social and cultural values, in general. “The naming of places
is a key component in the relationship between place and the politics of identity in
contemporary societies. In this sense, naming is a form of norming. Names are part
of both a symbolic and a material order that provides normality and legitimacy to
those who dominate the politics of (place) representation” (Berg & Kearns, 1996,
p- 99). The choice of street names after the names of former landowners, banned
during the communist dictatorship, is a reparative act, a reply to the purge action,

“from the inventory of Romanian placenames [of] the items that were reminiscent
of the royal family and key political figures of the former “bourgeois-landowning”
regime” (Felecan, 2017, p. 79).

A linguistic motivation can also be perceived in other situations, even if the
anthroponymic reference is not on the first position: Hanul Ancutei [ Ancutei’s
Inn] (B), Madona Dudu'' (CR), Stadionul National Lia Manoliu [Lia Manoliu
National Stadium] (B), Teiul Doamnei [Lady’s Linden Tree] (B). The last two

I Madonna Dudu is one of the largest churches in Craiova, dedicated to the Assumption, built
between 1750-1756. According to legend, the church was named after the Icon of the Mother of
Lord, a miracle, which was found in a mulberry tree (Apostolache, 2009).
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examples must be correlated with the neighbourhoods, as they are related to the
sports arena and the park, which bears the same name,'? respectively to St Lacul
Tei [Lake Linden Street].

The only artery in Bucharest that bears the name of a living personality is Ga-
briela Szabo Street. The name of the streets in the Capital is handled by a special
commission, which includes historians, museographers and specialists in urban
nomenclature. Although the regulation that entered into force in 2007 states that

“people’s names will be assigned at least three years after their death” (see Chilianu,
2017), it seems that exceptions can be made. Gabriela Szabo was an Olympic
champion who remained close to the world of sport following her retirement but
also entered politics, becoming a minister.

A different motivation of the linguistic sign can be perceived in the naming
of some streets after local personalities, who were born or lived a good part of
their life in the respective city. For example, in Suceava, there is an lleana Barda
street, after a painter from Bukovina, and in Bucharest, there is /za Emilia Street,
which evokes a young woman injured in 1945, at an anti-communist demonstra-
tion in the capital.

An “anachronic oddity” in the Romanian hodonymic landscape is the mainte-
nance of the names of some communist militants: one Romanian, Elena Pavel (SV),
another of Polish origin, Roza Luxemburg" (B), who was active in Germany. They
were not removed from the street nomenclature', probably precisely because they
were women, but, according to power relations, dominance, contention, each new
political power assumes the appropriation of public space. “Street name changes
to accord with, and give material expression to, a regime’s sanctioned version of
history and ideology, weaving narratives of historical longevity into the streets-
capes” (Drozdzewski, 2018, p. 114). It is interesting that checking on the inter-
net, we found only a single occurrence of Roza Luksemburg street in Poland (in
the town of Gliwice, Silesia). We could also track this hodonym in Skopje (North
Macedonia), Tiraspol (Transnistria, Republic of Moldova), Atbasar (Kazakhstan).
Her presence in the Eastern European space is not surprising, but Rosa-Luxemburg-
Strafse in Berlin should be interpreted as a sign of “political correctness” rather
than a homage to a political theorist, partisan of Marxism.

We cannot omit the names of some women who fought against communism
during the years of the dictatorship established by the Soviet army after the Second

12 Tt evokes Lia Manoliu, an athlete with an Olympic longevity record, mentioned in Guinness
World Records: she participated in 6 consecutive editions of the Olympic Games (from Helsinki
1952 to Munich 1972), winning several medals.

13 We respected the Romanian street spelling.

14 “While totalitarian authorities were disturbed by names that were against the regime, current
authorities do not see the change of several settlement names as a priority” (Felecan, 2017, p. 84).
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World War: Elisabeta Rizea (IS, B — a park). Their heroic example, morally
upright stand, courage, dignity, honoured the Romanian people, in particular, and
the human condition, in general.

From what we have outlined so far in terms of feminine names and hodo-
nyms, we can draw two concluding remarks, both essential for our research.
Taking as a benchmark the localities, one has to admit that there is a big differ-
ence between the number of records: Bucharest (83), Constanta (20), Craiova
(16), lasi, Suceava (9), Pitesti (8), Bacau, Cluj-Napoca (6), Focsani, Vaslui (5),
Sibiu (4), Baia Mare, Oradea (3), Calarasi, Sighetu Marmatiei (1). By provinc-
es, there is a higher share in the southern part of the country: 128 names, then in
Moldova 34 and, lastly, Transylvania, with 17 names.

These findings, rendered as a percentage, lead to the following situation, made
for several important cities taken as references: in Bucharest, Area 1, with a total of
1008 streets, the names of those from anthroponyms amount to 251, representing
24.90%, almost a quarter of the total number. Of these, 227 are men’s names, with
a share of 22.52%, and only 24 are women’s names, which is 2.38%; in Constanta,
with 1146 streets, only 21 are female names, which is 1.83%; in Craiova, with
718 streets, 278 (38.72%) come from anthroponyms, of which there are 262, or
36.49%, male names, and 16 female ones, representing 2.23%; in Suceava, with
340 streets, 182 (53.53%) come from anthroponyms, of which 173 are male names
and represent 50.89%, and 9 come from female names, representing 2.64%; in
Vaslui, with 304 streets, 92 anthroponyms, representing 30.26%, of which 87
(28.62%) are men’s names, and 5 (1.64%) come from women’s names.

4. INCONSISTENCIES IN THE SPELLING OF STREET NAMES

Investigating 15 cities across Romania, we found a lack of orthographic con-
sistency, which can generate some confusion in the perception of residents, pas-
sers-by or tourists. Those inconsistencies could be grouped as follows:

4.1. The order of the two elements of the anthroponymic formula, name and
surname, right inside the same city: Ana Aslan/Aslan Ana, Ana Ipatescu/Ipdatescu
Ana, Marta Bibescu/Bibescu Marta, Maria Rosetti/Rosetti Maria. The situation
is repeated when the first name is accompanied by a determiner: Oltea Doamna/
Doamna Oltea, Maria Clucereasa/Clucereasa Maria etc. This inconsistency
often creates situations that are difficult to decipher, especially when both ele-
ments have identical values (first name and last name): Tina Radu/Radu Tina, Iza
Emilia/Emilia Iza, Elena Pavel/Pavel Elena. For those less acquainted with the
norms, the street anthroponymic formula remains ambiguous, as the academic
norms of the Romanian language prescribe the placement of the first name (pref.
pre- means “before”, as in Latin) before the family name, with a few exceptions:
the school system, the legal system, and often the medical one.
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4.2. Placing the military rank before the name, but without other specifica-
tions: Capt. loana Ursulescu, Serg. Maj. Ancuta Ilie, Soldier Tina Radu. Without
any additional notes, that phrase does not justify its status, given the multitude
of these ranks in the army. Given that most of these young women gained their
place in the street nomenclature through their heroic death in December 1989,
when they took to the streets to demand their freedom, we consider that the men-
tion of military rank should be placed after the name. An additional explanatory
note, such as “Hero of the Revolution of December 19897, following the name,
would clarify the situation and contribute to passers-by’s education by continu-
ously recalling the event.

4.3. Incorrect rendering of names in the street nomenclatures available online:
Aristia Romanescu instead of Aristita Romanescu, Filfteia Popescu instead of
Filofteia Popescu, Soldier Floarea Gheorghe instead of Flore Gheorghe, Soldier
Floarea Ionescu instead of Flore lonescu, Teodorovici Doina and Aldea instead
of lon and Doina Teodorovici Aldea. Such examples reveal some officials and
computer scientists’ total disinterest and negligence in recording the street names
on specialized websites.

4.4. The use of first names with a high degree of use, without a mention of the
respective personality, produces difficulties in deciphering, and the names remain
opaque for everyone: Amalia (CT), Cornelia (B), Cosmina (B), Flavia (B, CT),
Florica (B), Larisa (B), Mariuca (B), Rodica (B, CT), Suzana (B). Simultaneously,
these street names validate the lack of professionalism of the specialized com-
missions, which have as attributions the choice of the urban nomenclature from
certain localities.

4.5. Some first names appear in the genitive case: Dianei, Doamnei, Minervei,
Venerei, Vrancioaiei, etc. In such situations, the name does not have any of the
genitive values but is a simple apposition, which lacks another word in the nom-
inative or even a sentence, whose attribute was: Diana Street < Diana's Street
[where there is a temple of/ the church of], Lady s Street, etc. These examples
show “the complexity of nominal coding in street nomenclature and the possibil-
ities of misinterpreting a single reference. In order to avoid possible confusions,
it would be necessary to standardize, impose and respect some norms” (Felecan,
2021a) for the whole country.

5. CONCLUSION

Because “the study of the gender politics of street naming is still a woefully
neglected theme in urban studies and critical toponymic scholarship” (Rose-
Redwood, Alderman & Azaryahu, 2018, p. 13), the present paper offers a unique
image of the Romanian public space. This reality, mirrored by hodonyms, is
an androcentric one, as throughout history public life used to belong almost
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exclusively to men. Women only came out of the private and domestic spheres
in the nineteenth century, and this justifies, in a way, the much smaller number of
hodonyms that are claimed by female names. As Rose-Redwood, Alderman and
Azaryahu note, “while urban toponymic patterns are highly racialized, they are
also deeply gendered” (2018, p. 13), but with a significant discrepancy between
the two sexes. The masculinity of the contemporary hodonymic landscape alludes
to a society firmly anchored in patriarchal domination.

This study is an attempt to cover the hodonyms of all the domains in which
representatives of women excelled. In the current Romanian street nomencla-
ture, one can find historical characters, members of noble families (princely,
boyar, royal families); common, ambiguous names; heroines of wars or rev-
olutions (1848, 1989); religious characters, all related to Christianity; female
writers; actresses, singers; characters from Romanian or universal mythology
(Greco-Roman); women inventors, pioneers in specific fields of science, doctors,
researchers; journalists, activists for women'’s rights; former owners of the lands
where the streets are currently located; women from the world of sports; (anti-)
communist militants. However, some notable absences can be noted, if one takes
a closer look at a top of Romanians with the most significant contribution at the
international level (25 de romance care au schimbat lumea — Gandul (gandul.ro)
[25 Romanian women who have changed the world]): Elena Negruzzi (the first
female lawyer in Romania), Marina Stirbey (one of the best trained European
pilots), lulia Hasdeu (daughter of a scientist, brilliant young woman, the first
Romanian woman to study at Sorbonne, Paris), Elvira Popescu (Romanian-French
stage and film actress and theatre director), Alice Voinescu (the first Romanian
woman to become a Doctor of Philosophy at Sorbonne, imprisoned by commu-
nists without being tried or convicted), Sarmiza Bilcescu (the first woman in the
world to obtain a PhD in Law according to the World Record Academy),"> Aurora
Gruescu (the world’s first woman forestry engineer), Sofia lonescu (considered
to be the first female neurosurgeon in the world to perform brain surgery), Nadia
Comaneci (the first gymnast to score a perfect 10 at the Olympics),'® Irina Burnaia
(the first female pilot to fly over the Carpathian Mountains), Florica Bagdasar
(a Romanian neuropsychiatrist, who was the first woman minister in Romania).
All these examples demonstrate that the number of famous women in Romania
is sufficient to name streets.

15 https://www.worldrecordacademy.org/amazing/worlds-first-woman-with-a-doctorate-in-law-
sarmiza-bilcescu-alimanisteanu-219231.

1 Even though it is not honoured in the hodonymy of her native country, in Spain, there is a city
(San Andreas del Rabanedo) where the authorities have decided that an artery should be named after
the gymnast who obtained the perfect 10, as a sign of appreciation for “Nadia’s unparalleled perfor-
mance at the Olympics since 1976, from Montreal” (Ionascu, 2012).


https://www.gandul.ro/magazin/25-de-romance-care-au-schimbat-lumea-16191040
https://www.worldrecordacademy.org/amazing/worlds-first-woman-with-a-doctorate-in-law-sarmiza-bilcescu-alimanisteanu-219231
https://www.worldrecordacademy.org/amazing/worlds-first-woman-with-a-doctorate-in-law-sarmiza-bilcescu-alimanisteanu-219231
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Urban development involves the emergence of new traffic arteries, and the
names of famous women can be a source of inspiration in choosing the hodo-
nyms. “The naming of streets is a political act, but it is much more than this as
well [...]. A seemingly mundane aspect of urban administration, street naming sys-
tems also make up very foundations of urban spatial imaginaries. Naming streets,
therefore, plays an important role in the making of “urban worlds,” and the act of
street naming is one of the primary means of historicizing space and spatializing
history” (Rose-Redwood, Alderman & Azaryahu, 2018, p. 309). The recognition
of women’s role in society and their commemoration through hodonyms play the
role of a restorative act, a heteroglossia of many voices juxtaposed in a common
space. The polyvocality of the nominees must be correlated with the complexity
of contemporary reality, in which the power asymmetries are visibly diminish-
ing, but without demolishing myths and personalities for the sake of change. An
injustice of history cannot be corrected by a random decision, taken under the
pressure of groups, events, or fashion. The fight against discrimination must not
be turned into a war against names (see Felecan, 2021, pp. 45-48).
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SUMMARY
FEMININE NAMES IN CURRENT ROMANIAN HODONYMY

This study aims to map the gender politics of contemporary Romanian street naming. Hodonyms
mirror mentalities and the ideas prevailing in a society. Urban microtoponimy is an androcentric
one, as public life has belonged, throughout history, almost exclusively to men. Women emerged
from the private and domestic spheres only in the nineteenth century, and this justifies, in a way, the
much smaller number of street names that are claimed by female names. The recognition of wom-
en’s role in society and their commemoration through hodonyms can function as a reparative act of
balancing the power and influence asymmetries.
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WPROWADZENIE

Przemysl jest miastem ulokowanym na pograniczu polsko-ukrainskim. Od zara-
nia dziejow byt to teren sporny pomiedzy Korona Polskg i Rusia'. W dziejach
kontaktéw polsko-ukrainskich mozna wyréznié¢ pig¢ okresow: 1) do potowy
XIV wieku (ekspansja Rusi), 2) do konca XVIII wieku (ekspansja polska, poloni-
zacja elit ukrainskich), 3) 1772—1918 — okres zaborow, 4) okres miedzywojenny
(wejscie zachodniej Ukrainy w sktad Polski), 5) okres powojenny (podzielenie
obszaru granicg panstwowa, procesy nacjonalizacyjne po obu stronach granicy)
(por. Wolnicz-Pawtowska, 1998, s. 456)°.

Cechg charakterystyczng pogranicza polsko-ukrainskiego byto to, ze ré6zno-
rodno$¢ etnoséw pokrywala si¢ w zasadzie z réznorodnos$cia wyznan. Trzy naj-
wigksze skupiska to katoliccy Polacy, grekokatoliccy Ukraincy oraz starozakonni
Zydzi. Uzupelniaty je mniejszosci niemiecka i ormianska’. Ta mieszanka zyta we
wzglednej zgodzie do I wojny §wiatowej; znaczaco naruszyly ja dopiero krwawe
walki Polakow z Ukraincami w latach 1918-1920, ktorym towarzyszyto oskarza-
nie Zydow o sprzyjanie jednej ze stron. Ostateczny kres tej symbiozie przyniosta
II wojna §wiatowa i jej skutki polityczne.

! Wcze$niej zapewne teren lezat na styku plemion zachodnio- i wschodniostowianskich; wielu
badaczy wskazuje, ze granic¢ migdzy tymi dwoma zespolami stanowito dorzecze Bugu (szerzej na
temat rozpadu wspolnoty prastowianskiej zob. np. Walczak (1999).

2 Inaczej periodyzuja histori¢ tych stosunkdw socjologowie, ktorzy pierwszy okres rozciagaja do
potowy XIX wieku, do czasu rozwoju $wiadomosci narodowej na pograniczach (w tym okresie mozna
mowic raczej o pograniczu w wymiarze spotecznym czy klasowym, a nie terytorialnym, gdyz byly
to ziemie nalezace do Rzeczypospolitej); drugi okres trwa do Il wojny §wiatowej, a trzecim jest czas
oddzialywania totalitaryzmu komunistycznego (Wojakowski, 2002, s. 98; Babinski, 1997, s. 65-70).

3 Na ten temat zob. wigcej: Wojakowski (2002, s. 99-101) i Budzynski (1993).
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Jezykoznawcy definiujg pogranicze (w szczegdlnosci pogranicze jezykowe)
jako ,,obszar geograficzno-kulturowy wzdhuz granicy jezykowej, na ktorym wigk-
szo$¢ mieszkancow (lub okreslona grupa ludzi) wchodzi stale w kontakt jezykowy
z jezykiem sgsiednim” (Wolnicz-Pawlowska, 1998a, s. 397). Socjologowie wyod-
r¢bniaja z kolei pogranicza ze wzglgdu na dwa kryteria: przestrzenne — obszar
wokot granic, 1 spoleczne — obszar, ,,na ktérym wystepowaty trwate i wielo-
aspektowe kontakty miedzy co najmniej dwoma zbiorowo$ciami spotecznymi”
(Babinski, 2002, s. 14). Analizujg oni pogranicza w kontekscie ich oddalenia od
centrum i zwigzanymi z tym oddziatywaniami politycznymi, prawnymi, eko-
nomicznymi i kulturowymi (w tym religijnymi) réznych centrow. O ile granice
dziela, o tyle pogranicza tacza elementy réznych kultur, sg naturalnym (w prze-
ciwienstwie do czesto sztucznych granic) filtrem, swoistym pasem przejSciowym,

»obszarem potcienia” (Babinski, 1997, s. 42, 49). Nie wszystkie pogranicza majg
jednakowy charakter, dlatego dokonuje si¢ r6znej ich typologii. Socjologowie
czesto wyrdzniajg pogranicza stykowe i przej$ciowe, stare i nowe?, geograficzne
1 kulturowe, spoleczne i administracyjne, izolowane i zintegrowane. Podkresla
si¢ tez dynamike strategii interpretacyjnych pogranicza (Niedzwiedzka-Iwanczak,
2020, s. 286-290).

Pogranicze niemal zawsze zwigzane jest z transferem 1 wzajemnym przeni-
kaniem si¢ wzorcow jezykowych i kulturowych sgsiadujgcych ze soba zywiotow.
Interesujacy nas obszar to pogranicze stare, przejsciowe. Warto jednak podkres-
li¢, ze w miastach tego regionu — procz Polakow i Ukraincoéw — zamieszkiwali
takze Zydzi i inne mniejszosci. Sprawia to, ze — podobnie, jak to stwierdzili
H. Krasowska i O. Suchomtynow (2007, s. 56) na Bukowinie — trudno tu mowi¢
o pograniczu kultur, a wladciwszym terminem bylby tygiel kulturowy, swoista
amalgamacja kulturowa.

O toponimii tego terenu w granicach historycznych wojewodztw betskiego
i ruskiego (z ziemia sanocka, przemyska, Iwowska 1 halickg) wiele pisano w lite-
raturze polskiej w odniesieniu do nazewnictwa miast i wsi, hydronimow oraz
mikrotoponimidéw. Analizowano etymologig, interferencje jezykowe, motywacje
1 budowe tych nazw, zob. badania J. Riegera (1969), W. Makarskiego (1986; 1999),
B. Czopek-Kopciuch (1988), E. Wolnicz-Pawltowskiej (np. 1998), A. Czapli (2011;
2018), M. Kopra (2019) i in. Zdecydowanie mniej uwagi po§wigcano nazewni-
ctwu miejskiemu na Kresach wschodnich®, dlatego warto si¢ temu zagadnieniu
uwazniej przyjrzec.

4 W wypadku Przemysla nie ma mowy o wspolczesnie rozwijanej teorii nowego pogranicza
o nieokreslonym terytorium, definiowanego w kategoriach symbolicznych, jak to zrobit F. Barth
(por. Babinski, 2002, s. 17-18; Niedzwiedzka-Iwanczak, 2020, s. 283).

5 Por. publikacje A. Myszki i P. Wisza (2012), A. Myszki (2015) czy M. Kopra (2017).



INTERFERENCIJE JEZYKOWE I KULTUROWE W PRZEMY SKIEJ URBANONIMII 291

Do analizy wybrano nazwy miejskie jednego z najstarszych grodéw pograni-
cza — Przemysla. Poczatek historycznych wzmianek o miescie to X wiek®, lecz
pierwsze okreslenia ulic odnotowano tu dopiero w pietnastowiecznych doku-
mentach (por. Sagan-Bielawa, 2004, s. 224). O nazewnictwie tego miasta pisata
wprawdzie M. Sagan-Bielawa (2004; 20006), ale raczej w kontekscie historii niz
interferencji jgzykowo-kulturowych. Warto zatem przesledzi¢, w jakim zakresie
wielokulturowo$¢ miasta znalazta odzwierciedlenie w jego onimii.

1. POLOZENIE — GRANICE POLITYCZNE

Przemysl to prastary grod lezacy na stokach gor nad Sanem, nieopodal ujscia rzeki
Wiar. Gtowna cechg jego potozenia jest ulokowanie na historycznej granicy mig-
dzy Wschodem a Zachodem’. Za czasoéw I Rzeczypospolitej i Rzeczypospolitej
Obojga Narodoéw grod byt stolicg ziemi przemyskiej wchodzacej w sktad woje-
wodztwa ruskiego, po rozbiorach stat si¢ cz¢écig Krolestwa Galicji i Lodomerii
(byt trzecim co do wielko$ci miastem Galicji), w okresie migdzywojennym wcho-
dzit w sktad polskiego woj. Iwowskiego. Po zmianach granic po II wojnie $wia-
towej znalazl si¢ w obrebie wojewodztwa rzeszowskiego, potem przejsciowo
stat si¢ miastem wojewoddzkim (1975-1998), obecnie administracyjnie nalezy
do wojewodztwa podkarpackiego. Potozony 14 km od granicy z Ukraing, jest
znaczacym weztem komunikacyjnym (przej$cie graniczne drogowe i kolejowe).

Onimicznie granic¢ i przynaleznos$¢ etniczno-administracyjng miasta wyzna-
czajg dwa Sredniowieczne zamki: Zamek Ksigzqt Ruskich® — istniejacy juz tyl-
ko w tradycji ustnej; nawet jego potozenie nie jest pewne; doszczetnie znisz-
czony prawdopodobnie podczas najazdu Wotochow w 1498 roku, oraz Zamek
Kazimierzowski — wzniesiony w XIV wieku przez Kazimierza Wielkiego po
przejeciu tych terendw od Rusi (Rozanski, 2001, s. 22-23). Obie nazwy to zroz-
nicowane formalnie struktury posesywne (pierwsza — z przydawka dopetiaczo-
wa, druga — z przymiotng; oba onimy sg pdzniejsze niz obiekty).

Znaczacy przyrost nazw miejskich w Przemyslu przypada na okres gali-
cyjski (XVIII 1 XIX wiek). Miasto byto wowczas rozdarte miedzy Wschodem
(Lwowem — stolicag Wschodniej Galicji) a Zachodem (Krakowem — miastem
stotecznym Galicji Zachodniej), cho¢ wyraznie cigzyto ku pierwszemu z tych

¢ Pierwsze wzmianki zrodtowe dotyczace Przemysla odnajdujemy w latopisie Nestora ,,Powiesé
minionych lat”. Autor pod rokiem 6489 (981) pisze: ,,Poszedt Wtodzimierz ku Lachom i zajat gro-
dy ich: Przemysl, Czerwien i inne grody, ktore sa i do dzi$§ dnia pod Rusig” (Sielecki, 1999, s. 65).

7 Zaliczany do historycznych Grodow Czerwienskich, we wezesnym $redniowieczu byt terenem
spornym Polski, Rusi i Wegier (Wolski, 1957, s. 8-9; duzo na ten temat zob. Malczewski, 2017).

8 Wszystkie cztony nazw zestawionych (rowniez te uwazane za gatunkowe, np. zamek, ron-
do, cmentarz, koSciol, kamienica) zapisywane sa wielka litera, z wyjatkiem spdjnikow, przyimkow
i skrotow.
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miast. Widoczne jest to juz w najstarszych urbanonimach: w XVI wieku wjazdu
do miasta strzegty bramy, z ktorych najokazalsza byta Brama Lwowska, zwana
tez Bramg Senatorskg; kolejna brama, usadowiona przy moscie na Sanie, zwana
byta Bramg Wodng lub Bramg Krakowskq (Rozanski, 2001, s. 31), poézniej tez
Sanowg lub Mostowg (Wolski, 1957, s. 76-77). Z czasem powstala jeszcze Brama
Sanocka. Mimo ze miasto miato wigcej bram, to wlasnie te trzy wyznaczaly kie-
runek kontaktéw Przemysla, podkreslony nazwami ulic biegnacych od bram.

Na wschod wiodta ul. Lwowska®, na zachdd — ul. Krakowska, nieco na
potudnie — ul. Sanocka. Przypomnie¢ trzeba, ze w toponimii miast ulice kie-
runkowe byly tymi nazwami, ktére od zawsze okreslaty strategiczne i geogra-
ficzne polozenie: wskazywaty najwazniejsze kierunki handlowe, gospodarcze,
administracyjne. Niemal do konca XIX wieku miaty one charakter wytacznie
realistyczny!’. Nazwy dwoch najwigkszych galicyjskich miast zostaty utrwalo-
ne takze w nazwach przemyskich przedmies¢, a pozniej osiedli: Przedmiescie
Lwowskie (pojawiajace si¢ juz w dokumentach z lat 1521, 1629 1 1668) (Kramarz,
1930, s. 11, 29-30), obecnie os. Lwowskie, 1 Przedmiescie Krakowskie, teraz os.
Krakowskie. W latach miedzywojennych w miescie byta Cukiernia Lwowska
Rosiewicza (Ortowicz, 1917, s. 10).

Dla przemyslan Lwow byt miastem bardziej swoim niz Krakow — ze wzgle-
du na odlegtos¢, podlegtosé administracyjna, dostep do edukacji. Po wojnie to
si¢ zmienito, Lwow znalazt si¢ po drugiej stronie granicy, mimo to wcigz pozo-
staje jesli nie swoj, to przynajmniej swojski i bliski. Nazwy utworzone w rela-
cji do nazwy stolicy Galicji Wschodniej nie sg usuwane z onimicznej przestrze-
ni Przemysla, przeciwnie — sg przechowywane w pamieci pokolen, niezalez-
nie od napig¢¢ spotecznych i warunkow politycznych. Zwlaszcza ze do dzi$ zyja
Polacy wyksztatceni na lwowskiej uczelni, urodzeni po drugiej stronie granicy.
Wida¢ to m.in. w zyciorysach patronéw przemyskich ulic, w ktorych przeplata-
ja si¢ watki polskie i ukrainskie; przemyskie, Iwowskie, a nawet moskiewskie,
np.: ul. Nestora', ul. Bohdana Zaleskiego'?, al. Harcmistrza Edwarda Heila"?,
ul. Emilii Gierczak, ul. pptk. Kazimierza Gurbiela®.

? Istniejgca wspolczesnie ul. Lwowska jest nowa; pierwotna ul. Lwowska, ta z motywacja

realistyczna, to obecna ul. Kazimierza Wielkiego — biegta od rynku do Bramy Lwowskiej (Sagan-
-Bielawa, 2004, s. 225).

10 Tnaczej jest wspotczesnie; w Przemys$lu obecnie mamy duzo nazw konwencjonalnych two-
rzonych na wzor kierunkowych, np.: Zakopianska, Legnicka, Dynowska, ale wiele takich oniméw
wcigz ma motywacje realistyczng — kierunkowa lub lokalizujacg. Utrwalaja one nazwy dawnych
wsi wlaczonych w obreb miasta lub potozonych tuz obok niego, np.: Sielecka (greckokatolicka wie$
Sielec), Bakonczycka (wie$ Bakonczyce zarzadzana w XIV wieku przez wegierskiego staroste), Bel-
winska (wie$ Betwin, wczeéniej Lubomierz).

' Nestor — kronikarz dawnej Rusi, zyjacy na przetomie XI i XII wieku, autor jednego z naj-
starszych latopisow (kronik ruskich), czyli ,,Powiesci lat minionych”. Dokument ten zawiera naj-
starsze poswiadczenie nazwy Przemysl.
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Pojedyncze przemyskie urbanonimy utrwalaja histori¢ ziem pogranicznych, np.
dawng przynalezno$¢ Przemysla do Grodéw Czerwienskich zapisano w plateoni-
mie ul. Czerwienska, a potozenie na kresach dokumentuje nazwa Rondo Kresowian.
Ciemne karty historii tych ziem przypomina onim Rondo Ofiar Wolynia. Kilka
nazw obiektéw miejskich utrwala pamig¢ o Orlgtach Przemyskich!'® — mtodych
polskich obroncach miasta przed Ukraincami i Rosjanami w latach 1918-1921.
W miescie znajduje si¢ nie tylko Plac Orlqt Przemyskich, ale stanal tez Pomnik
Orlgt Przemyskich oraz Most im. Orlgt Przemyskich.

2. WIELONARODOWOSC — POGRANICZE ETNICZNE

Przemysél, jak wiele polskich, a zwlaszcza przygranicznych miast, byl miejscem,
gdzie mieszaly si¢ rézne zywioty osadnicze. W $redniowieczu oprocz Polakow
i Rusinow mieszkali tu sprowadzeni przez Kazimierza Wielkiego osadnicy nie-
mieccy, a takze Zydzi oraz — w znacznie mniejszej liczbie — Tatarzy i Ormianie
(Wolski, 1957, s. 12). W okresie rozkwitu miasta przybyli tu takze wloscy archi-
tekci i r6znej narodowosci (glownie Austriacy 1 Wegrzy) zotnierze tworzonej
twierdzy Przemysl!”. Wielonarodowo$¢ Przemysla i zwigzane z nig interferencje
kulturowe dokumentujg nazwy pamigtkowe, ale tez uznaniowe'®, nadane nie tyle
na pamiatke, ile na cze§¢ okreslonych oséb, wydarzen, miejsc.

Jak juz wspomniano, narodowo$¢ na pograniczu polsko-ukrainskim byta dosé¢
$cisle zwigzana z religia, dlatego spisy mieszkancéw, prowadzone od XV wieku

12 Bohdan Zaleski — romantyczny poeta polski, zaliczany do tzw. szkoty ukrainskie;j.

13 Edward Heil — urodzony w Stryju w 1903 roku uczestnik walk w obronie Przemysla i Lwo-
wa w 1918 roku, komendant Krakowskiej Choragwi Szarych Szeregdw, zotnierz, rozstrzelany przez
Niemcow w 1944 roku.

4 Emilia Gierczak — urodzona w 1925 roku w Maszewie, w woj. wolynskim, zotnierka, pod-
porucznik, deportowana z Wotynia w 1939 roku, wywieziona do kotchozu, wcielona do armii, brata
udziat w walkach Il wojny $wiatowe;j.

15 Podputkownik Kazimierz Gurbiel — syn oficera armii carskiej, urodzony w Moskwie, od
miodosci zwigzany z Przemys$lem, patriota i bohater, walczyt m.in. pod Monte Cassino; pochowa-
ny w Przemyslu.

1 Nazwa powstata przez analogie do Orlat Lwowskich — mtodych Polakow walczacych o miasto
z wojskami ukrainskimi w 1918 roku, w czasie, kiedy nie byto tam regularnych oddziatow Wojska
Polskiego. Mtodziez ta walczyta takze z Armig Czerwong w 1920 roku, w czasie wojny polsko-bol-
szewickiej. Polegli zostali pochowani na specjalnie wydzielonej czgsci Cmentarza Lyczakowskiego.

17" W latach piec¢dziesigtych XIX wieku, w czasie pogorszenia stosunkow migedzy Rosja i Austro-

-Wegrami, rozpoczgto w Przemys$lu budowe ogromnych fortyfikacji. W przededniu I wojny byla tu
trzecia co do wielkosci twierdza w Europie. Stacjonowato w niej okoto 130 tys. zotnierzy (Wolski,
1957, s. 32-34).

18 Réznicuje tu terminologicznie nazwy pamigtkowe, upamiegtniajgce osoby, wydarzenia zwig-
zane z nazywanym elementem przestrzeni miasta, i nazwy uznaniowe, powstate z chgci uczczenia
kogos (czego$).


https://www.fajnewczasy.pl/mapa/przemysl/bohdana_zaleskiego
https://www.fajnewczasy.pl/mapa/przemysl/emilii_gierczak
https://pl.wikipedia.org/wiki/Wojew%C3%B3dztwo_wo%C5%82y%C5%84skie_(II_Rzeczpospolita)
https://pl.wikipedia.org/wiki/Podporucznik
https://pl.wikipedia.org/wiki/Podporucznik
https://pl.wikipedia.org/wiki/II_wojna_%C5%9Bwiatowa
https://www.fajnewczasy.pl/mapa/przemysl/podpulkownika_kazimierza_gurbiela
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wedlug wyznania, w duzym stopniu odzwierciedlaly stan etniczny. Spisy te
dowodza, ze odsetek Zydow w miescie rost az do konca XVIII wieku. Od poto-
wy XIX wieku do dwudziestolecia migdzywojennego oscylowal wokot trzeciej
czegsci. Blisko jedng pigta mieszkancoéw stanowili grekokatolicy, a powyzej 40%
rzymskokatolicy. Odsetek osob innej wiary byt marginalny (zob. tabele nr 1).

Tabela 1. Liczba mieszkancéw Przemysla z uwzglgdnieniem wyznania

Rok Liczba Rzymscy Grekokatolicy | Starozakonni Inni
mieszkan- katolicy (Zydzi)
cOw miasta
ogolem

1521 1100 1050 (95%) 50 (5%) bd
XVI/ 1579 1272 (80%) 307 (20%) bd
XVII w.
1668 1549 1049 (68%) 500 (32%) bd
1717 1651 787 (48%) 864 (52%) bd
koniec 2902 1416 (49%) 1486 (51%) bd
XVIII w.
1857 10140 3860 (38%) | 2075 (20,5%) 4180 (41%) 25 (0,5%)
1870 15185 6297 (41,5%) 2858 (19%) 5692 (39%) 68 (0,5%)
1880 22040 9563 (43,5%) | 4712 (21,5%) | 7645 (34,5%) | 120 (0,5%)
1890 35214 16671 (47,5%) | 7177 (20,5%) | 10998 (31%) 368 (1%)
1900 46304 21320 (46%) | 10429 (22,5%) | 14109 (30,5%) 446 (1%)
1910 54078 25306 (47%) | 12018 (22%) | 16062 (29,7%) | 692 (1,3%)
1921 47958 21942 (46%) | 7459 (15,5%) | 18360 (38%) | 197 (0,5%)

Opracowanie wlasne na podstawie publikacji: ,,Ludno$¢ Przemysla w latach 1521-1921”
(Kramarz, 1930, s. 11-32, 55, 59, 67, 72, 75, 81, 97).

Najliczniejszg mniejszoéciag w miescie byli Zydzi. Nie wiadomo, kiedy doktad-
nie przybyli do Przemysla, ale z cata pewnoscia mozna stwierdzi¢ ich obec-
no$¢ za panowania Kazimierza Wielkiego. Zrodta dokumentuja, ze za Zygmunta
Augusta mieszkato tu 18 rodzin zydowskich. Przez caly wiek XVII Zydzi rosli
w site 1 zamozno$¢, a kroniki z 1740 roku mowia, ze przejeli caty handel w mies-
cie (Rozanski, 2001, s. 7-8). W okresie mi¢gdzywojennym stanowili blisko 40%
mieszkancoéw miasta. Niestety, wskutek dziatan agresorow w czasie Il wojny
Swiatowej cata spotecznos¢ zydowska albo zostata wymordowana, albo wywie-
ziona, albo uciekta (Wolski, 1957, s. 134).
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Co zostato po wyznawcach judaizmu w onimii miasta? Przede wszystkim
wcigz utrzymuje sie nieoficjalna nazwa Dzielnica Zydowska, okreslajaca czesé
miasta miedzy ulicami Kazimierza Wielkiego, Jagiellonska i Wodna. Znikta z kolei
prastara nazwa, po$wiadczona juz w XV wieku — ul. Zydowska". Nie ma tez
notowanych w XVII wieku nazw Lwowska — Zydowska i Lwowska — Katolicka,
motywowanych narodowoscig i wyznaniem osob tam zamieszkujacych (Sagan-
Bielawa, 2004, s. 228). Pamiatkg po eksterminacji spolecznos$ci zydowskiej jest
ul. Bohaterow Getta; poza tym w mie$cie mamy ul. Juliana Klaczki — nazwa
upamigtnia syna kupca zydowskiego, krytyka literackiego, historyka sztuki, pub-
licyste?, oraz Rondo Hermana Liebermana, upamigtniajace adwokata i publi-
cyste pochodzacego z Drohobycza, ktorego symboliczny grob znajduje si¢ na
przemyskim kirkucie?'. W miescie niegdy$ byty dwa miejsca pochowku Zydow.
Do dzi$ pozostato jedno: Cmentarz Zydowski, potozony w sasiedztwie Cmentarza
Komunalnego; jest to najwigksza zydowska nekropolia na Podkarpaciu, zatozona
w 1822 roku. Po drugim, zwanym Starym Cmentarzem Zydowskim, wymienia-
nym juz w 1568 roku, zachowala si¢ do dzi$ tylko brama — zostat doszczgtnie
zniszczony w czasie Il wojny §wiatowej.

Druga pod wzglgdem liczebno$ci mniejszo$¢ stanowili prawostawni Ukraincy.
Po wojnie wigkszo$¢ z nich zostata wywieziona — najpierw na wschdd, a potem na
tzw. Ziemie Odzyskane. Ci, ktorzy zostali, cz¢Sciowo si¢ zasymilowali. Ukraifiskie
wplywy jezykowe i religijne zostang omowione dalej. W tym miejscu warto wspo-
mnie¢ dwie nazwy: pamigtkowy plateonim ul. Tarasa Szewczenki, upamigtniajacy
ukrainskiego poete narodowego i dziatacza politycznego, skazanego za pisanie
w jezyku ukrainskim i promowanie niepodlegtosci Ukrainy, oraz urbochremato-
nim Narodnyj Dim — sygnujacy dom ludowy zbudowany na poczatku XX wie-
ku ze sktadek przemyskich Ukraincow, po wojnie przejety przez skarb panstwa,
zwrdcony pierwotnym wiascicielom dopiero po wielu zabiegach w 2011 roku.
Nazwy te sg jednak odosobnione, bowiem ze wzgledu na ,,zlg pamig¢¢” i1 nega-
tywne emocje towarzyszace powojennym stosunkom polsko-ukrainskim, w urba-
nonimii Przemysla nie utrwalono nazw odwotujacych si¢ do tej narodowosci.

19 M. Sagan-Bielawa (2004, s. 228) dowodzi, ze nazwa zwigzana jest z osadg o nazwie Zydzi,
znajdujaca si¢ poza murami Przemysla; pierwotnie byla to zatem nazwa kierunkowa, juz jednak
w XVIII wicku ulica ta stata si¢ rzeczywiscie centrum powstajacej wowczas Dzielnicy Zydowskiej.
Osade o nazwie Zydzi wspomina np. spis podymnego z 1668 roku, w ktorym wymieniane s trakty:
Z rynku do zydow, Od Franciszkanow do zydow, Miedzy zydami (Kramarz, 1930, s. 28).

20 Julian Klaczko, wiasc. Jehuda Lejb (1825-1906), syn kupca Hersza Lejba i Taby Lei Gru-
endberg, ochrzczony w 1856 roku; po upadku powstania styczniowego dziatat w Galicji na rzecz
zblizenia z rzadem austriackim.

2l Herman Lieberman (1870—1941), urodzony w rodzinie zasymilowanych Zydow, w dziecif-
stwie postugiwal si¢ imieniem Hersz. Jako prawnik pracowatl w Rzeszowie i Przemyslu; zolierz
1 wojny $wiatowe;j.
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Przemysl za Kazimierza Wielkiego byt zasiedlany Niemcami, ale w nazewni-
ctwie miejskim z tego czasu nic nie zostalo. Troch¢ wigcej wplywow niemieckich
na urbanonimi¢ wystapito w wiekach XVI i XVII, kiedy to arystokracj¢ miejska
stanowili przybysze z zachodu (nie tylko z Niemiec, ale tez z Wtoch). Bogatych
mieszczan upamigtniajg urbochrematonimy: Kawiarnia Stiebera — najelegant-
sza w Przemys$lu, mieszczaca si¢ w hotelu Royal; kamienica Pod Krzysztofory —
potozona w ptd. pierzei rynku, wtasno$¢ Krzysztofa Helznera (na jej fasadzie
znajdowata si¢ figura §w. Krzysztofa); Kamienica Bononiowska — znajduja-
ca si¢ w pin. pierzei rynku, bedagca wlasnoscia stynnego wtoskiego architekta
Andrzeja Bononiego; Kamienica Adrianowska — ulokowana w rynku, naleza-
ca do bogatych kupcow pruskich, nazwana od imienia jednego z nich Adriana
Helznera, Kamienica Korniaktow, Kamienica Hildow i inne (Rozanski, 2001,
s. 5-15; Wolski, 1957, s. 63—66). Jeszcze w dwudziestoleciu mi¢dzywojennym
przewodniki po Przemys$lu dokumentujg nazwy eleganckich restauracji, sygnowa-
nych obcymi nazwiskami wiascicieli: Jakob Huber, Hartmayer w hotelu Victorya,
Oschenberg, Jan Szlagor (Ortowicz, 1917, . 9).

Slady politycznej zaleznosci Przemysla i regionu od Austro-Wegier odnaj-
dujemy w nazwie drogi taczacej Przemysl przez Dukle z Wegrami — onim 7rakt
Wegierski byt w uzyciu jeszcze w dwudziestoleciu miedzywojennym (Ortowicz,
1917, s. 102). Z naptywem cudzoziemcow z Austro-Wegier (ale tez z innych kra-
jow) do miasta mamy do czynienia od 1873 roku — byt to poczatek rozbudo-
wy Twierdzy Przemysl. Przybysze pozostawili §lady nie tylko w architekturze,
ale takze w onimii: wérod zachowanych do dzi$§ nazw fortow znajduja si¢ mia-
na pamiagtkowe, np. Fort Salis Soglio, nazwany na cze$¢ Daniela Salis-Soglio,
dyrektora budowy umocnien, Fort Bruner, utrwalajacy nazwisko projektanta
Moritza von Brunnera, Fort Werner, dokumentujacy nazwisko projektanta inz.
Antona Wernera. Z jezyka francuskiego pochodzi ciekawa nazwa Fort San Rideau,
utworzona od wyrazu rideau ‘zastona, kotara’ — fort miat stanowic ostong linii
rzeki San od wschodu.

Kolejng warstwe onimow dokumentujacych wielonarodowos$¢ stanowig nazwy
miejsc pamigci — echa walk i wojen, najpierw z Tatarami (Kopiec Tatarski
i ul. Tatarska), a potem z Ukraificami, Rosjanami i Niemcami. Nazwy licznych
cmentarzy wojskowych z XX wieku sg motywowane narodowoscig polegtych
(Ukrainski Cmentarz Wojenny*, Niemiecki Cmentarz Wojenny®, a takze czte-
ry cmentarze zgrupowane w Zespole Cmentarzy Wojennych Twierdzy Przemysl:
Cmentarz Zotnierzy Rosyjskich, Cmentarz i Mauzoleum Zotnierzy Niemieckich

22 Zalozony okoto 1920 roku dla jencow Armii Zachodnio-Ukraifiskiej Republiki Ludowej
i internowanych zohierzy walczacych pod dowodztwem Semena Petlury.

% Oddany do uzytku w 1995 roku; ztozono tu szczatki okoto 4000 zotnierzy niemieckich poleg-
tych w czasie Il wojny $wiatowe;j.
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oraz dwa Cmentarze Zotnierzy Austro-Wegierskich). Rzadziej nazwy pochodza
od lokalizacji nekropolii (cmentarz Zasanie**).

Najnowsza warstwe urbanonimow stanowig te, ktore dokumentuja wspotczes-
ne kontakty z innymi narodami. Miastem partnerskim Przemysla jest Paderborn
w Niemczech; utrwalono je w onimie Rondo Paderborn; z kolei ul. Heidi Wernerus-

-Neumann upamigtnia nazwisko niemieckiej aktywistki spotecznej i samorzado-
wej, jednej z inicjatorek nawigzania wspotpracy pomigdzy miastami Paderborn
i Przemysl, zatozycielki Towarzystwa Przyjaciot Przemy$l — Paderborn, dzia-
faczki na rzecz zblizenia Niemcow i Polakéw, Honorowego Obywatela Miasta
Przemysla. W miescie sg tez: ul. Wegierska, ul. Grenada oraz Skwer Wyszehradzki.

3. POGRANICZE JEZYKOWE

Zréznicowana etnicznie 1 wyznaniowo ludno$¢ Przemysla postugiwata si¢ glow-
nie trzema jezykami: polskim, ukrainskim i jidysz. Marginalny odsetek mieszkan-
coOw mowit po niemiecku lub wlosku. Ponizsza tabela wskazuje relacje jezykowe
panujace na przetomie XIX 1 XX wieku, ustalone na podstawie dokumentow
spisoOw podatkowych. Dane te jednak do pewnego stopnia zaciemniajg, a nawet
fatszujg obraz stosunkow jezykowych w tej okolicy.

Tabela 2. Liczba i odsetek mieszkancow Przemysla w zaleznosci od jezyka

Rok Jezyk
polski ruski niemiecki jidysz inne
1880 18838 1659 1117 0 76
86% 7,6% 5,4% 0,3%
1900 32438 3946 1193 0 159
86,1% 10,4% 3,1% 0,4%
1921 29523 5119 69 13156 89
61% 10,7% 0,1% 27,5% 0,1%

Opracowanie wlasne na podstawie publikacji ,,Ludno$¢ Przemysla w latach 1521-1921”
(Kramarz, 1930, s. 110).

W wieloetnicznych spoteczno$ciach mozliwe sg sytuacje, ze uzywa si¢
tylko jednego jezyka, ze jezyki poszczegolnych etnosow maja rdwna pozycje
lub wystepuje mieszanina jezykow. Czwartg opcja jest istnienie spoteczenstwa

24 Spoczywaja tam zohierze armii austro-wegierskiej, zolnierze polscy z okresu obu wojen $wia-
towych, a takze zamordowani w latach 1943—1944 7otnierze AK i Zolierze walczacy w 1946 roku
z UPA.
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dwujezycznego, przy czym uzycie kazdego z jezykow zalezne jest od sytuacji
komunikacyjnej. Taka sytuacja wystgpowata w Przemyslu i okolicach. Badania
prowadzone przez socjologdw pokazaly, ze jeszcze w okresie migdzywojennym
panowatl tu swoisty pluralizm jezykowy: jezykami narodowymi postugiwano
si¢ w domu i w kosciele, a w urzedzie, szkole, za bramg domu méwiono po pol-
sku. Po IT wojnie $wiatowej, kiedy dokonano czystek etnicznych i zaprzestano
nauczania jezykow mniejszosci w szkotach?, obserwuje si¢ zjawisko asymilacji
jezykowej. Zydzi przyjezdzaja tu tylko na §wieta, a mtodzi Ukraificy wasciwie
moéwig wyltgeznie po polsku (por. badania D. Wojakowskiego, 2002, s. 144—154).

Jezyk jidysz, jako zupehie obcy dla Stowian, nie znalazt odbicia w prze-
myskiej urbanonimii. Inaczej powinno by¢ z jezykiem ukrainskim. W toponimii
pogranicza cz¢ste sg interferencje jezykowe dotyczace ptaszczyzny fonetycznej,
leksykalnej czy morfologicznej tych dwoch jezykdw stowianskich (zob. np. Koper,
2019; Makarski, 1999 ). W nazewnictwie miejskim jest jednak zupetnie inacze;.
Wplywy jezykéw wschodniostowianskich mozemy obserwowaé glownie w tych
nazwach, ktére dawniej byly toponimami, a — na skutek rozrastania si¢ mia-
sta — staty si¢ urbanonimami: nazwami cz¢$ci miasta, osiedli, a takze w nazwach
ulic kierunkowych. Nazwa wsi (notowang juz w 1418 roku) motywowane sg
dwa przemyskie osiedla Kruhel Wielki i Kruhel Maty (ukr. kruh ‘krag, koto’).
Wspotczesnie biegnie tamtedy ul. Kruhelska. W miescie sa tez inne nazwy ulic
zachowujace ukrainskie cechy fonetyczne: ul. Nehrebecka (zapisywana juz od
XVI wieku — Kramarz, 1930, s. 14), biegnaca do wsi, ktora niegdys$ nazywata
si¢ Nehrebka, dzi§ Nehrybka, oraz ul. Dubiecka, prowadzaca w kierunku miej-
scowosci Dubiecko (por. pol. dgb, ukr. dub). Jedna z czg¢éci miasta zwana byta
(nazwa powoli zanika) Blahowiszczenie — onim motywowany jest patrocinium
istniejacej tu kiedy$ Cerkwi Blahowiszczenia, czyli ‘Zwiastowania’. Nieznaczne
wplywy ukrainskie mozna dostrzec w urbochrematonimii. Oprocz wspomnia-
nego wyzej budynku o nazwie Narodnyj Dim (zwanego tez po polsku Domem
Ukrainskim)**, mamy w miescie hotel i restauracje o nazwie Trojka, zlokalizowa-
ne przy ul. Lwowskiej w Przemys$lu.

4. WIELOWYZNANIOWOSC — POGRANICZE RELIGIJNE

Przemysl od wiekow byt siedzibg dwdoch metropolii koscielnych: obrzadku tacin-
skiego oraz wschodniego. Takze p6zniej znany byt z réznorodnosci religijnej,
a w wieku XVII wieku byt swiadkiem zajadtych walk religijnych (reformacja,

2 Do lat sze$¢dziesigtych XX wieku nawet karano za mowienie po ukrainsku. Jezyk ukrainski
wrocit do szkot na pograniczu w 1996 roku (Wojakowski, 2002, s. 145).

26 Warto zaznaczy¢, ze nazwa egzogeniczna nie jest thumaczeniem nazwy endogenicznej (por.
Popowska-Taborska, 1999, s. 58).
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kontrreformacja, kalwini, arianie, unici, dyzunici)?’ (Wolski, 1957, s. 22-23).
Liczne klasztory i ko$cioty byly najwigkszymi budynkami w przestrzeni miej-
skiej, dlatego stawaty si¢ doskonatymi lokalizatorami. Juz najstarsze, opisowe
nazwania ulic odwotuja sie do tych elementdw krajobrazu, np. pi¢tnasto- i szesna-
stowieczne zapisy: platea eundo ad ecclesiam — 1439, platea versus Ecclesiam,
platea ad ecclesia cathedraly — 1540 (Sagan-Bielawa, 2004, s. 226). W spi-
sie domow z 1629 roku wymieniane sa m.in. ulice: Z rynku ku kosciotowi, Ku
Karmelitom, Wladycze, od kosciota katolickiego do Grodzkiej, Z rynku ku farze,
Od Franciszkanow ku zydom. W tym samym wykazie wyliczono 193 domy miej-
skie, 40 szlacheckich i az 32 domy duchownych (Kramarz, 1930, s. 13).

Lokalizujace nazwy ulic o motywacji realistycznej do dzi$ licznie wystepuja
w toponimii Przemysla i nadal czg¢sto odwotujg si¢ do budowli sakralnych (uli-
ce: Kapitulna, Katedralna, Klasztorna, Mariacka, Plac Katedralny). Co ciekawe,
w miescie nie ma dzi$ ulic *Cerkiewnej czy *Bozniczej (mimo ze zachowatly si¢
budynki synagog), ale lokalizatorami sg obiekty obu wyznan chrzescijanskich
(np. ul. Mariacka biegnie w sasiedztwie cerkwi Narodzenia Przenajswietszej
Bogurodzicy). Temu typowi semantycznemu bliski jest inny model — nazwy two-
rzone od okreslen zgromadzen zakonnych i godnoéci koScielnych. Strukturalnie
przypominajg one nazwy posesywne, nie wskazuja jednak na ,,posiadacza”, ale
na sgsiedztwo z budynkami bedacymi czyja$ wiasno$cig, czyli de facto na poto-
zenie. Juz na dziewigtnastowiecznych mapach katastralnych odnajdziemy nazwy:
ul. Franciszkanska, ul. Jezuicka, ul. Reformacka, ul. Biskupia. Nazwy te mia-
ly motywacj¢ realistyczna, w zwiazku z czym zmienialy sig, jesli ich motywa-
cja przestawala byé zywa. Swiadczy o tym np. nazwa ul. Pojezuicka na now-
szej mapie katastralnej, sporzadzonej po kasacji zakonu jezuitoéw w Przemyslu
(Sagan-Bielawa, 2004, s. 226). Do dzi$§ w mie$cie zachowaly si¢ ulice: Biskupia,
Felicjanek, Franciszkanska, Karmelicka, Mnisza, Salezjariska, Wiadycze®.

Z urbochrematoniméw motywowanych stosunkami religijnymi wymieni¢
mozna: Domek Kanoniczny/Domek Orzechowskiego, Folwark oo. Misjonarzy,
Gmach Kapitularny, Kamienice Snigurskiego, Kolegium Jezuickie, pozniej
Kolegium Pojezuickie, Szkole Kapitularng czy Szkote Katedralng (Wolski, 1957,
s. 44-48; Rozanski, 2001, s. 13-27; Kramarz, 1930, s. 38). Czlony okreslajace

27 Wielu badaczy i czytelnikoéw (zob. np. Wolski, 1957, s. 43) w mie$cie opisanym w ,,Monacho-
machii” Ignacego Krasickiego widzi wlasnie Przemysl (por. Piesn I: ,,W miescie, ktoérego nazwiska
nie powiem [...] /. Bylo trzy karczmy, bram cztery utomki, / Klasztorow dziewie¢ i gdzieniegdzie
domki”). Tez¢ t¢ uprawdopodobnia fakt, ze poeta i satyryk urodzit si¢ w Dubiecku, uczyt we Lwo-
wie, $wigcenia kaplanskie przyjat w Przemyslu, kilka lat pozniej zostat kanonikiem tutejszej katedry
i objat tu probostwo — mogl wigc opisa¢ miasto, w ktorym zyt i pracowat.

28 Jest to bardzo stara, co najmniej siedemnastowieczna nazwa, pochodzgca od okreslenia daw-
nej jurydyki grekokatolickich biskupow przemyskich; biskupéw tego obrzadku zwano wiadykami
(Roézanski, 2001, s. 7; Sagan-Bielawa, 2004, s. 226).


https://www.fajnewczasy.pl/mapa/przemysl/mariacka
https://www.fajnewczasy.pl/mapa/przemysl/mariacka
https://www.fajnewczasy.pl/mapa/przemysl/mariacka
https://www.fajnewczasy.pl/mapa/przemysl/mariacka
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wszystkich tych nazw sg posesywne — motywowane albo nazwiskami wtascicieli,
albo apelatywnymi okre$leniami pochodzacymi od tytutéw, godnosci, rodzajow
instytucji koscielnych, nazw zgromadzen.

Takze liczne w Przemyslu klasztory i $wiatynie obu wyznan katolickich naj-
czesciej nazywane byty od nazw zgromadzen (np. Klasztor Benedyktynek, Klasztor
Bonifratrow, Klasztor Bazylianow, Kosciol Dominikanow, Kosciol Reformatow).
Czasami — podobnie jak w przypadku nazw ulic — nazwy $wigtyn utrwalaty
bytych wiascicieli (np. Cerkiew Pobazylianska, Kosciot Pojezuicki). W przypad-
ku ko$ciotéw katedralnych cztonem okreslajacym byta nazwa wyznania (katedra
greckokatolicka, katedra tacinska, katedra rzymskokatolicka). We wspotczesnych
oficjalnych nazwach utrwalane sg: narodowo$¢, wyznanie, ranga $wiatyni (Cerkiew
Bizantyjsko-Ukrainskiej Cerkwi Prawostawnej Narodzenia Przenajswigtszej
Bogurodzicy, Bazylika Archikatedralna Wniebowziecia Najswietszej Maryi Panny
i sw. Jana Chrzciciela/Archikatedra Rzymskokatolicka pw. Wniebowziecia NMP
i sw. Jana Chrzciciela; Sobor Archikatedralny sw. Jana Chrzcicielal/Archikatedra
Bizantyjsko-Ukrainska sw. Jana Chrzciciela)*. Wszystkie ko$cioty rzymsko-
i greckokatolickie majg tez swoich $wigtych patrondw>’.

Inaczej zbudowane sg nazwy zydowskich doméw modlitwy. W Przemyslu
byto ich pie¢: Najstarsza Synagoga®', Stara Synagoga®?, Synagoga Tempel*,
Synagoga Zasanska* oraz Nowa Synagoga, zwana tez Synagogq Scheinbacha®.
W przeciwienstwie do kosciotow rzymsko- i1 greckokatolickich boznice nie
miaty wezwan (patrociniéw); okreslano je, lokalizujac w czasie lub przestrze-
ni. Wyjatkowo w jednej z nazw utrwalono nazwisko inicjatora budowy, dziata-
cza zydowskiego Mojzesza Scheinbacha, a w innej — wyraz tempel, oznaczaja-
cy $wigtynie, a nawigzujacy, po pierwsze, do krakowskiej synagogi, zwanej tez
Postepowa (ze wzgledu na jej ,,nieortodoksyjnos¢”, m.in. sprawowanie nabo-
zenstw po polsku), po drugie, do zburzonej $§wigtyni Salomona w Jerozolimie.

Od XIX wieku w urbanonimii rozwija si¢ moda na nazwy uznaniowe.
Patronami ulic stawali si¢ artysci, politycy, naukowcy, a przed wojng — takze

2 Znamienne, ze archikatedrom obu obrzadkow patronuje ten sam $wigty.

30O patrociniach przemyskich $wigtyn zob. Myszka (2020, s. 110-111).
3l Drewniana, zbudowana w 1560 r. przez imigrantéw z Hiszpanii, spalona juz rok pozniej.
Zbudowana na miejscu starszej, drewnianej, w centrum Dzielnicy Zydowskiej, przy ul. Jagiel-
lonskiej pod koniec XVI wieku, zburzona po II wojnie Swiatowej.

3 Wzniesiona w latach 18861890 przy ul. Jagiellonskiej, zburzona po wojnie; byla jedyna
synagoga, w ktorej modlono si¢ po polsku.

3 Zbudowana na Zasaniu w latach 1890-1892, w czasie wojny przerobiona przez Niemcow na
elektrownig, obecnie opuszczona i zaniedbana.

35 Wzniesiona w latach 1910-1918 przy ul. Stowackiego. W czasie I wojny $wiatowej Niemcy
urzadzili tu stajni¢ dla koni, dlatego budynek ocalat; przez wiele dziesigcioleci byta tam biblioteka;
obecnie zostat zwrocony Zydom.

32
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$wieci 1 duchowni. Ci ostatni, zdjeci z tabliczek adresowych w epoce PRL-u,
w ostatnich dekadach triumfalnie powrocili. W Przemyslu plateoniméw utrwalajg-
cych $wigtych i duchownych jest wyjatkowo duzo. Okazuje si¢ jednak, ze zdecy-
dowanie dominujg duchowni zwigzani z KoSciotem rzymskim, np. ul. bpa Jozefa
Sebastiana Pelczara, ul. ks. Jerzego Popieluszki, ul. Piotra Skargi, ul. kard. Stefana
Wyszynskiego, ul. ks. Stanistawa Stojatowskiego, ul. ks. Ignacego Skorupki, ul. ks.
Stanistawa Brzoski, ul. sw. Andrzeja Boboli, ul. sw. Brata Alberta, takze lokalni
ksieza: ul. bpa Jakuba Glazera, ul. bpa Karola Jozefa Fischera, ul. ks. Jakuba
Federkiewicza, ul. ks. Jana Balickiego, ul. ks. Jozefa Ziemianskiego, Most im.
ks. Franciszka Winnickiego, Wiadukt im. ks. pptk. Wiadystawa Deca, rondo
Arcybiskupa Ignacego Tokarczuka, Wiadukt im. bl. ks. Bronistawa Markiewicza.
W tej grupie lokalnych duchownych sg tez biskupi i kaptani obrzadku greckie-
go, np. ul. bpa Antoniego Radytowskiego, ul. bt. bpa Jozafata Kocytowskiego,
ul. bpa Jana Snigurskiego, ul. ks. Antoniego Dobriarskiego, ul. ks. Jana
Mogilnickiego. Wsrdd patrondéw znajdziemy ponadto duchownego, ktory uro-
dzit si¢ w rodzinie prawostawnej, potem przeszed! na arianizm, w koncu zostat
karmelitg (i bohaterskim obroncg Przemysla przed Tatarami): ul. 0. Makarego
Demeskiego®’. Oprocz kanonizowanych i beatyfikowanych duchownych patro-
nami ulic zostajg takze inni §wieci, np.: ul. sw. Jana Nepomucena, ul. sw. Jozefa,
ul. sw. Krolowej Jadwigi, Plac sw. Brunona Bonifacego. Jest tez w mieScie
siedemnastowieczna ul. Swietojariska, ale jej nazwa ma (procz kultowej) dodat-
kowg motywacje¢ lokalizujacg (potozenie przy Katedrze pw. §w. Jana).

5. PODSUMOWANIE

>

Nazwy miejskie sg postrzegane jako mniej ciekawe, do pewnego stopnia ,,gorsze’
od innych toponiméw, jesli chodzi o badanie relacji pomi¢dzy jezykiem a histo-
rig 1 kulturg. Dzieje si¢ tak ze wzgledu na chronologie nazw miejskich, a takze
rodzaj ich zwigzku z desygnatem — wsrod nowszych urbanoniméw (powstatych
od konca XIX wieku) spory odsetek stanowig te bez motywacji realistycznej, nie-
jako ,,zewnetrzne”. Ich motywacja nie pochodzi od obiektu, tylko od kreatora,
ktory na dodatek moze nie by¢ cztonkiem lokalnej spotecznos$ci®®. Jest to swoisty
rodzaj nazw egzogenicznych — obcych genetycznie nie w sensie jezykowym, ale
raczej kulturowym (por. Popowska-Taborska, 1999, s. 58)*. Tymczasem okazuje

% Na 234 nazwy odantroponimiczne az 36 (12%) utrwala nazwiska $wigtych i duchownych.

37 https:/www.karmel.pl/wierni-chrystusowi/2/

3 Przyrost tych nazw nadanych odgornie przez wiladze, samorzady, dziataczy obserwujemy
zwlaszcza w latach 1945-1980. Takze wspolczesnie nazwy miejskie czgsto sa nadawane ,,z klucza”
i obejmuja stownictwo z okre§lonego pola tematycznego.

¥ Zjawisko to nalezy odrézni¢ od egzo- i endonimii majacej zwiazek ze ,,swoim” i ,,obcym”
tworzywem jezykowym (por. Wtoskowicz, 2021, s. 137-157).
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sig, ze takze nazwy miejskie, i to nie tylko te najstarsze, moga dokumentowaé
ciekawe zjawiska jezykowe, kulturowe, historyczne itp.

W przypadku nazewnictwa miejskiego interferencje rzadko dotyczg fonetycz-
nych cech jezykowych (jeszcze rzadziej — morfologicznych); czgéciej obserwuje-
my je w warstwie leksyki dotyczacej wspotistniejacych jezykow, kultur, religii (por.
Krasowska, Suchomtynow, 2007, s. 58). Transfer kulturowy mozna obserwowac
nie tylko w starszych nazwach z motywacjg realistyczna, ale tez w nowszych —
wszak ich tworcy dokonywali wyboréw: w nazwach uznaniowych — patronéw
ulic, ktérzy reprezentuja rézne wyznania i kultury, w nazwach pamigtkowych —
0s6b 1 wydarzen zwigzanych z danym miejscem, w nazwach kierunkowych —
nazw miejscowosci z roznych stron granicy, a w lokalizujacych — nazwan miejsc,
znaczacych budynkow, elementéw z réznych kultur.

Dla badania interferencji jezykowych i kulturowych na pograniczach wazne
jest, jak dawne i jak dlugotrwate sa kontakty migdzy poszczegdlnymi etnosami
i religiami, czy wcigz sg one zywe, jakich warstw spotecznych i jakich sytua-
cji komunikacyjnych dotycza/dotyczyty (Wolnicz-Pawtowska, 1998a, s. 398).
Dlatego, analizujac nazewnictwo na pograniczu polsko-ukrainskim, nie mozna
zapomina¢ o historii politycznej, spolecznej i gospodarczej tych ziem: o tym, ze
byly to tereny sporne, ze poczucie narodowosci zaczgto si¢ tu rodzi¢ stosunko-
wo pozno (wiek XIX), Ze jedno terytorium dzielity ze soba grupy o rdznej naro-
dowosci 1 roznym wyznaniu. Na dodatek na ten pluralizm etniczno-religijny do
pewnego stopnia nalozyla si¢ struktura stanowa: kultura zydowska identyfiko-
wana byla jako mieszczansko-kupiecka, Rusini to glownie chtopi, a polskosé¢
utozsamiana byla ze stanem wyzszym — szlachecko$cig i mieszczansko$cia,
co zawazylo ,,zar6wno na pdzniejszym postrzeganiu kultury ukrainskiej przez
Polakow jako ,,nizszej”, jak i na traktowaniu Polakdéw przez ludno$¢ ukrainskg
jako obszarnikow-ciemigzycieli” (Wojakowski, 2002, s. 101). Znalazto to wyraz
w ponurej dwudziestowiecznej historii tych ziem — procesach nacjonalizacyj-
nych, ktére doprowadzily do tego, ze spotecznos¢ zydowska znikneta z mapy
miasta zupehnie, spolecznos¢ ukrainska zostata rozbita, jezyk ukrainski przestat
by¢ jezykiem nauczania, Ko$ciot greckokatolicki stracit swoja pozycje*, a polska
polityka jezykowa opierata si¢ na dazeniu do eliminacji wszelkich egzonimow*'.

Konsekwencja opisanych powyzej dziatan i wydarzen byto to, ze Ukraincy iich
jezyk zaczeli by¢ postrzegani jako ,,gorsi”, a nazwy o obcej proweniencji — jako

40 Inaczej niz na Lubelszczyznie (gdzie po unii brzeskiej sytuacja Ko$ciota wschodniego zna-
czaco si¢ zmienita — Koper, 2019, s. 342), w zaborze austriackim pozostaty cerkwie greckokatoli-
ckie; niestety, wiele z nich uleglto zniszczeniu lub podupadto, bo wyznawcy zostali wywiezieni na
wschdd lub na Ziemie Odzyskane.

41 Wtadze PRL usitowaly administracyjnie ,,spolszczy¢” wszystkie nazwy ukrainskie; nie
doszto do tego po glosnych protestach inteligencji polskiej (zob. Koper, 2019, s. 374-378; Wolnicz-

-Pawtowska, 1998, s. 456).
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dziwne, ,,stare”. O ile w nazewnictwie miejscowym regionu pozostato wiele oni-
moéw z naleciato§ciami ukrainskimi, o tyle w nazewnictwie miejskim przetrwaty
glownie te, ktore powstaty przez zmiang statusu obiektu (np. dawna wie§ stata

si¢ osiedlem miejskim). Stosunkowo duzo interferencji dotyczy sfery religii —
w onimii zachowaly si¢ zar6wno nazwy §wiatyn, jak i budynkow sakralnych,
a w nazwach pamigtkowych utrwalono nazwiska grekokatolikow (cho¢ zdecy-
dowanie dominujg nazwy utrwalajace religi¢ rzymskokatolickg). By¢ moze przy-
czyna takiego stanu wynika z obserwowanej przez socjologow funkcji sakralnej

jezyka (por. np. rolg jezyka staro-cerkiewno-stowianskiego w Kosciele greckim,
faciny w rzymskim czy hebrajskiego w judaizmie). Mimo ze w Kosciele (a kon-
kretnie: w jezyku liturgii) faktycznie mozna si¢ dopatrywac¢ czynnika podtrzy-
mujacego jezyki narodowe, to jednak jest on niewystarczajacy wobec sytuacji

spotecznej i historycznej. Dla wyznawcow okreslonej religii jezyk jest jej sktad-
nikiem w podobnym stopniu, jak np. przySpiewki ludowe sa elementem folkloru.
To, jak méwi si¢ za drzwiami kosciota, nie przektada si¢ na mowe poza nim (por.
Wojakowski, 2002, s. 148).
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SUMMARY

LINGUISTIC AND CULTURAL INTERFERENCES IN THE URBANONYMY OF PRZEMYSL

Przemysl used to be a fortified border town between the Kingdom of Poland and Kievan Rus. The
influence of various languages, religions or nationalities existed in that area for centuries, and the
numerous traces of such interference can be observed in the toponymy of the region. The aim of
this article is to attempt to answer the question to what degree the complex linguistic and national
and religious relations have been reflected in both contemporary and old urban names, which are
younger and more changeable than settlement names.

The impact of the location of a fortified town was analyzed, as well as the reflection of national (the
ethnic border) and religious (the multiconfessionalism of city dwellers) relationships in urbanonyms
and linguistic interference. The conducted analysis has shown that the complicated past of the region
has had only a slight impact on the contemporary onomastics, but cannot be ignored. The influence
of the language and culture of ethnic and religious minorities on the urbanonyms is mostly notice-
able in the names motivated by religion, and less so in localizing, cultural or commemorative names.

Keywords: urbanonyms, linguistic and cultural borderline, interferences, Przemysl
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WSTEP

Przedmiotem refleksji badawczej sg polskie plateonimy (nazwy ulic) pocho-
dzace od tzw. nazw przejsciowych (inaczej: przedkomisyjnych), nadawanych
przez osadnikow zasiedlanym miejscowosciom na tzw. Ziemiach Odzyskanych!
w pierwszych latach powojennych, zwykle zanim nastapily oficjalne decyzje
nazewnicze KUNM (Komisji Ustalania Nazw Miejscowosci przy Ministerstwie
Administracji Publicznej). Zostang one omdowione bardziej szczegdtowo w dal-
szej czesci artykutu.

Wiele plateoniméw motywowanych jest nazwami miast czy wsi. Przyktadem
moga by¢: aleja Krakowska (: miasto Krakow) w Warszawie czy ul. Zaleska
(: wie$ Zaleze) w Rzeszowie (obydwie nazwy kierunkowe), ul. Sfocinska
w Rzeszowie (nazwa lokalizujaca — upamietnia wlaczona w obreb Rzeszowa
dawng wie$ Stocina, ktorej gldowng ulicg byta obecna Stocinska), ul. Zwierzyniecka
w Rzeszowie (nazwa przeniesiona z Krakowa), ul. Biskupinska w Poznaniu (nazwa
pamiatkowa, ktoéra metonimicznie upamigtnia fakt, ze przy tej ulicy mieszkat prof.
Jozef Kostrzewski, prowadzacy wykopaliska w Biskupinie) czy ul. Belgradzka
w Gdansku (nazwa konwencjonalna, czgs¢ gniazda nazewniczego nawigzujace-
go do miast Europy). Bez wzgledu na klasyfikacjg, u podtoza wszystkich przy-
wolanych plateonimow legty toponimy istniejace wspdtczesnie.

! Byly to tereny odebrane Niemcom i przyznane Polsce jako swego rodzaju rekompensata za
utracone na rzecz ZSRR Kresy Wschodnie na mocy postanowien konferencji poczdamskiej (lipiec—
sierpien 1945) obejmujace w szczegblnosci Pomorze Zachodnie, Ziemie Lubuska, Dolny Slask,
Opolszczyzng, Warmie, Mazury.
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Zdarza si¢ jednak, ze motywujacy toponim wspotczesnie nie funkcjonuje?.
Mozna wyr6zni¢ kilka wariantéw tej sytuacji:

1. Nazwa motywujaca jest tworem sztucznym, rekonstruowanym. Za przy-
ktad mogg postuzy¢ nazwy ulic w Poznaniu: Chotominska, Wieprawska, Luganska,
Ktonska, Dziewinska czy Luczkowska — wszystkie one (oraz inne, tu niewspo-
mniane, por. Walkowiak, 2019) nawiazuja do stowianskich rekonstruowanych
odpowiednikdw nazw miejscowych i wodnych w Niemczech, np. Dziewin to
stowianski rekonstruowany odpowiednik nazwy Magdeburg. Z racji swej genezy
nazwy te sg nieprzejrzyste etymologicznie nie tylko w planie wspotczesnym, ale
byly takimi zapewne juz w chwili nominacji, czyli w pierwszych latach powo-
jennych.

2. Nazwa motywujaca niegdy$ funkcjonowata jako urzedowa, lecz znikta
z oficjalnego obiegu (Czechostowacja, Syjam, Birma, Jugostawia, Stalinogrod,
Leningrad). Czgsto za zmiang toponimu podaza zmiana plateonimu (np. po $mier-
ci Stalina ulica Stalinogrodzka wrocita do nazwy Katowicka), cho¢ do dzis$ jest
w Polsce ul. Birmanska, Syjamska oraz kilka Czechostowackich i Jugostowianskich.
Nauwage zastuguja ulice o nazwie Krolewiecka w Elblagu, Braniewie, Mragowie,
Tolkmicku, Gotdapi i Pieni¢znie: wszystkie sa kierunkowe i wioda do dawnego
Kroélewca, obecnego Kaliningradu. Ich motywacja jest dla wspotczesnego odbior-
cy stosunkowo czytelna, gdyz znajomo$¢ nazw je motywujacych jest elementem
wiedzy ogdlne;j.

3. Nazwa motywujaca to nazwa przejSciowa — takie wlasnie plateonimy
zostang przedstawione w niniejszym artykule.

NAZWY PRZEJSCIOWE (TZW. PRZEDKOMISYJNE) I PROBLEMY
Z IDENTYFIKACJA MOTYWOWANYCH NIMI PLATEONIMOW

Nazwy ulic typu Zemska (Wroctaw) czy Broniszewska (Gryfice) taczy to, ze mozna
je interpretowac jako nawigzujace (w sposob realnoznaczeniowy — czesto jako
nazwy kierunkowe badz w sposob konwencjonalny — jako nazwy pamigtkowe)
do nazw przejsciowych (przedkomisyjnych), obecnie nieuzywanych, funkcjonu-
jacych na tzw. Ziemiach Odzyskanych bezposrednio po wojnie. Mimo Ze nazwy
te czasami czerpano z opracowan np. Stanistawa Kozierowskiego® czy — na
Slasku — Antoniego Wrzoska*, najczeéciej byly one wynikiem

2 Pomijamy nazewnictwo miejskie motywowane przez polskie egzonimy, jak ul. Kowiefiska
(oryginalny toponim: Kaunas).

3 Por. Rymar (2010, s. 181-182).

4 Por. np. hasto Sobczyce w t. 15 stownika ,,Nazwy miejscowe Polski” (Czopek-Kopciuch
i Bijak (red.), 2018, s. 6).
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[...] zywiolowej, czgsto wielotorowej, a dyktowanej koniecznoscia, dziatalnosci nazwotwor-
czej wladz lokalnych roznych szczebli, dyrekceji kolejowych, pocztowych, zarzadow lasow
oraz samej ludnosci zarowno miejscowej, jak i przybywajacej z roznych stron kraju, zwlasz-
cza z ziem utraconych na rzecz ZSRR. Zdarzalo si¢ wigc czgsto, ze do czasu nadania oficjalne;j

urzgdowej nazwy przez Komisj¢ Ustalania Nazw Miejscowych jedna miejscowo$¢ miata nawet
kilka nazw uzywanych przez lokalng spoteczno$¢, urzedy administracji panstwowej, Kosciol
oraz réznego rodzaju instytucje. Te nazwy tymczasowe zwyklo si¢ okresla¢ terminem ,,nazwy
przejsciowe” lub ,,przedkomisyjne”, gdyz byly one w obiegu do czasu ich weryfikacji przez

Komisj¢ Ustalania Nazw Miejscowych (Choros, Jarczak, 1998, s. 53).

Od zakonczenia Il wojny $wiatowej problematyka zmian nazw na tzw.
Ziemiach Odzyskanych zyskata juz bogata literature — dotyczy to zar6wno prac
tworzonych niejako na biezgco, rownolegle z pracami KUNM (por. np. Nitsch,
1945), jak i pdzniejszych opracowan analityczno-krytycznych, pisanych juz z nie-
co innej perspektywy (np. Jarczak, Choro$, 1998; Swoboda, 2015; Waginska-
Marzec, 2017 1 wiele innych). W czgéci tych prac omawiane badz wspomniane
s tez nazwy przejsciowe:

Nazwy te byly z reguty odmienne od pozniejszych, oficjalnie ustalonych i uchwalonych komi-
syjnie, na przyktad w wypadku niemieckiej miejscowosci Bad Altheide nazwa administracyjna

to Puszczykow, kolejowa — Wrze$niow, a ustawowa — Polanica-Zdroj. Za przyktad takiego

chaosu nazewniczego moze postuzy¢ miejscowos¢ w powiecie sulecinskim, ktorej niemiecka

nazwa to Sternberg, kolejowa — Gwiazdowiec, administracyjna — Toruf Lubuski, a ustawo-
wa — Torzym. [...] Jednoczesnie czgsto funkcjonowaty liczne nazwy lokalne, nadawane przez

miejscowa ludno$¢, bedace z reguty dostownym thumaczeniem nazw niemieckich. [...] Warto

doda¢, iz wszelkie tego typu nazwy nie zanikly od razu po wprowadzeniu oficjalnego nazew-
nictwa 1 niejednokrotnie funkcjonowatly jeszcze przez diugi czas, zwlaszcza w §wiadomosci

lokalnych mieszkancow (Utracki, 2013, s. 54-55).

Od przyjetej perspektywy i od stopnia akceptacji dziatan KUNM (zwykle
w tekstach dawniejszych byt on wyzszy, ale tez opracowania wspodtczesne nie
zawsze cechuje krytyczny dystans) zalezy poglad na mechanizmy kreacji nazw
przedkomisyjnych. Moga one by¢ postrzegane jako ,,przypadkowo dobrane”, jako
»dowolnie posktadane litery bez jakiegokolwiek sensu” (Sochacka, 2017, s. 344),
ale spotyka si¢ tez proby zrozumienia szczegolnej sytuacji psychologicznej prze-
siedlencow i interpretacji czy klasyfikacji tworzonych przez nich nazw:

Nie do rzadkosci nalezaty sytuacje, kiedy osadnicy nadawali miejscowo$ciom nazwy znane

im ze stron rodzinnych, by utrwali¢ w $wiadomosci nastgpnych pokolen pamig¢ o ziemiach

utraconych. Czyniono tak, mimo ze przedstawiciele nauki przestrzegali przed ,,mechanicznym

przenoszeniem” nazw geograficznych z dawnych Kresow Wschodnich. Zdarzalo si¢ jednak,
ze lokalne wladze szanowaly i przychylaty si¢ do takich wybordéw, uzywajac i firmujac przez

to nazwy przeniesione. Tak bylo np. ze ,,Switezia”, nowym okresleniem nadanym przez repa-
triantow Tolkmicku (Tomkiewicz, 2004, s. 540).
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Glowna tendencja bylo dostowne lub przyblizone ttumaczenie nazwy niemieckiej. Pojawity
si¢ takze swoiste chrzty o zabarwieniu patriotycznym lub propagandowym (Wolnos¢, Polonia,
Polska, Zymirow, Bierutowo). Do$é typowe byto nadawanie miejscowosciom nazw odimiennych,
stad w propozycjach odnajdziemy, m.in. Michatowke, Romanowke, Romanowo, Stefanowke,
Zosinek, Bolestawowo, Janow, Konradow [...], Adamowo, Janowo, Jozefowo i Kazimierzowo
(Wetniak, 2008, s. 179).

Wsréd spontanicznie tworzonych okreslen nie brakowato odnoszacych si¢ do niedawnej
walki z III Rzesza, np. w zachodniopomorskim byly to Akowo (dzis Warzynice) i Narwik
(dzi$ Czarna Laka). Nie mniej popularne byly nazwy wlaczajace Ziemie Zachodnie w sym-
bolike ojczyzny ideologicznej: Chrobryn (dzi$ Lisie Pole), Piastow (dzi$ Psary) (Targanski,
2016, s. 129).

Analiza wspomnianych wyzej nazw Zemska, Wlodarzewska, Broniszewska
ujawnia problemy wigzace si¢ z ich poprawng interpretacja. Pierwszy z plateoni-
moéw motywowany jest nazwa Zemsz — przejsciowa (1945-1947) nazwa miasta
Lubsko i cho¢ mlodszym mieszkancom nazwa ta moze nie by¢ znana, zwigzek
motywacyjny nie nastrecza watpliwosci, a brzmienie jednoznacznie wskazuje na
odtoponimiczng geneze.

Z inng sytuacjg mamy do czynienia w wypadku ul. Broniszewskiej; wedtug
urzedowego wykazu mamy w Polsce zar6wno wie$ Broniszew, jak i1 pig¢ wsi
oraz jedna koloni¢ o nazwie Broniszewo. O prawidlowym rozpoznaniu moty-
wacji analizowanego plateonimu przesadza jednak to, ze jest to nazwa kierunko-
wa — ulica prowadzi do pobliskiej wsi Brojce, do ktérej odnosita si¢ powojenna
nazwa przej§ciowa Broniszewo. By¢ moze jest to zatem nazwa lokalnie przejrzy-
sta motywacyjnie, przynajmniej dla starszych mieszkancow.

W niektorych wypadkach nazwa przej$ciowa stanowita jednocze$nie potwier-
dzony zroédlowo odpowiednik polski — byta wigc nazwa uzywana w obiegu nie-
oficjalnym przez miejscowa ludno$¢ i/lub jako egzonim juz wczesniej, jak np.
Nibork, Szqfeld, Wolyn, Zgdzbork. Istnialy rowniez, a czasem istniejg do dzi$
nazwy ulic motywowane dawnymi, obecnie nieuzywanymi polskimi egzonimami
historycznymi, niestanowigcymi wszakze nazw przedkomisyjnych. Przyktadem
moze by¢ (zniesiona w 2016 roku) nazwa ulicy Libawska w Warszawie — od
spolszczenia Libawa (fot. Liepdja, niem. Libau) obecnie Lipawa (Urbanczyk,
1976, s. 314-315), lub Prosnicka w Poznaniu (Prosnica — historyczna polska
nazwa rzeki Parsety?).

Dtugie zycie niektorych nazw przej$ciowych dobrze ilustruje historia toponimu
Luczany, stanowigcego powojenng nazwe przejsciowg miasta Lotzen (po mazur-
sku Lec). Byta ona uzywana w obiegu oficjalnym do 1946 roku, gdy zmieniono jg

5> Jak podaje ,,Elektroniczny stownik hydronimow Polski” (https://eshp.ijp.pan.pl/search/
results/241544), byla ona poswiadczona w drugiej potowie XIX wieku, migdzy innymi w ,,Stowni-
ku geograficznym Krolestwa Polskiego i innych krajow stowianskich”.
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na Gizycko, na cze$¢ zashuzonego dla polskosci mazurskiego dziatacza Gustawa
Gizewiusza, wywodzacego si¢ z rodu Gizyckich. Przeciw tej zmianie protesto-
wali mieszkancy miasta, wysytajac bezskutecznie pisma do wtadz, w tym do pre-
zydenta Bieruta. Jak to ujal przewodniczacy KUNM prof. Stanistaw Srokowski,
»| ... ] zostawataby chyba jeszcze apelacja do ONZ w Nowym Jorku” (Bialunski,
1998, s. 85; Waginska-Marzec, 2000, s. 316-324). Nazwa Luczany przetrwata
w $wiadomosci mieszkancoéw miasta®. Kanat Gizycki nieformalnie nazywano
Luczanskim, w miescie dziataty tez Klub Sportowy ,,Luczanin” (Waginska-Marzec,
2000, s. 324), restauracja Luczanka oraz Wytwoérnia Wyrobow Cukierniczych
,tuczanka”. Ponadto do dzi§ w bazie TERYT’ widnieje nazwa pobliskiej osady
Knieja tuczanska (gmina Kruklanki). Stosunkowo niedawno grupa gizyckich
radnych wystgpita z propozycja usankcjonowania stanu faktycznego poprzez
zmiang¢ nazwy kanatu z Gizyckiego na Luczanski, co poparli mieszkancy mia-
sta w konsultacjach, i od 2018 roku zmiana weszla w zycie®. Nazwa Luczarska
w Wegorzewie ma charakter kierunkowy (ulica prowadzi do Gizycka), w samym
za$ Gizycku stanowi relikt czaséw powojennych.

Innym przyktadem jest nazwa przejsciowa Korszyn (obecnie Korsze). W cza-
sach PRL w Korszach dziatata spotdzielnia Korszynianka’, a do dzi$ przez
miasto ptynie struga o tej samej nazwie. Ponadto lokalnie w potocznym uzy-
ciu wystepuje przymiotnik korszynski (obok zalecanej przez stowniki formy
korszenski)'. Utrzymywaniu si¢ takich nazw w $wiadomosci spotecznej sprzyja
wzrost zainteresowania historig lokalng. W Mragowie realizowany jest program
spoteczny ,,Zgdzborskie pola pamieci”!! (Zadzbork — przejsciowa i historyczna
nazwa Mragowa). Nazwa jednego z osrodkow wypoczynkowych w Pobierowie
to Bialobdorz — od réwnobrzmigcej nazwy przejSciowej osady w pow.
kamienskim!'2.

¢ Por. np. https://horacy67.blogspot.com/p/wiersze-babci-ireny.html?m=1 (dostep: 8.07.2021).

7 TERYT (Krajowy Rejestr Urzgdowy Podziatu Terytorialnego Kraju) jest urzedowym rejestrem
podziatu terytorialnego Polski, a jego wyszukiwarka jest dostgpna pod adresem: https://eteryt.stat.
gov.pl/eTeryt/rejestr_teryt/udostepnianie danych/baza_teryt/uzytkownicy indywidualni/wyszuki-
wanie/wyszukiwanie.aspx?contrast=default (dostep: 7.09.2021).

8 Rozporzadzenie Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 14 grudnia 2017 r.
sprawie ustalenia, zmiany i zniesienia urzgdowych nazw niektdrych miejscowosci oraz obiektow
fizjograficznych (Dz.U. poz. 2401); https://radioolsztyn.pl/od-stycznia-kanal-gizycki-zmieni-nazwe-

-na-luczanski-tak-byla-wola-mieszkancow/01365187 (dostgp: 8.07.2021), http://gac.gizycko.pl/
items/show/9883 (dostep: 8.07.2021).

° https://www.kochamywarmie.pl/2015/02/przystanek-mazury-stary-parowoz-i-korsze.html
(dostep: 8.07.2021).

10" https://jezykotw.webd.pl/wiki/U%C5%BCytkownik:Dynozaur/Nazwy miejscowe w_
Prusiech#Powiat_z.C4.85dzborski .28 mr.C4.85gowski.29 (dostep: 8.07.2021).

" https://www.it.mragowo.pl/zadzborskie-pola-pamieci, 1,4016,pl.html (dostep: 8.07.2021).

12 Niem. Baldebuf, nazwa ustalona Bialobudz (Biatecki, 2002, s. 25), ob. nieformalnie Biatobudz.


https://horacy67.blogspot.com/p/wiersze-babci-ireny.html?m=1
https://eteryt.stat.gov.pl/eTeryt/rejestr_teryt/udostepnianie_danych/baza_teryt/uzytkownicy_indywidualni/wyszukiwanie/wyszukiwanie.aspx?contrast=default
https://eteryt.stat.gov.pl/eTeryt/rejestr_teryt/udostepnianie_danych/baza_teryt/uzytkownicy_indywidualni/wyszukiwanie/wyszukiwanie.aspx?contrast=default
https://eteryt.stat.gov.pl/eTeryt/rejestr_teryt/udostepnianie_danych/baza_teryt/uzytkownicy_indywidualni/wyszukiwanie/wyszukiwanie.aspx?contrast=default
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PLATEONIMY OD NAZW PRZEJSCIOWYCH UZYWANE OBECNIE

Powojenne nazwy przejsciowe, ktore staty si¢ podstawg omawianych w artykule
plateoniméw, wyekscerpowano z prac historykow i regionalistow (Biatecki, 2002
dla Pomorza Zachodniego; Choro$ i Jarczak, 1998 dla Opolszczyzny; Sicinski,
1991, 1992 dla Dolnego Slaska oraz poludniowej czeéci Ziemi Lubuskiej;
Waginska-Marzec, 2000 dla Warmii i Mazur; Welniak, 2008 dla okolic Elblaga;
Zysnarski, 2007 dla Gorzowa WIlkp.), a takze z innych zrodet, takich jak prasa
regionalna oraz strony internetowe gmin i poszczegdlnych miejscowosci.
Istnienie pochodzacych od nich plateoniméw weryfikowano nastgpnie w bazie
TERYT, aich lokalizacj¢ — na mapach Google, poniewaz kierunkowy charakter
ulicy badz jej przynalezno$¢ do gniazda nazewniczego motywowanego nazwami
miejscowosci na Ziemiach Odzyskanych stanowily dodatkowy argument prze-
mawiajacy za wlaczeniem nazwy do analizowanego zbioru. Wyniki ekscerpcji
przedstawiono w tabeli 1. Dla kazdej znalezionej nazwy ulicy podano miejsco-
wos¢, w ktorej si¢ ona znajduje, a takze motywujacy jg toponim wraz z odpo-
wiednikiem niemieckim i formg ostatecznie ustalong przez KUNM. O nazwach
przejsciowych stanowigcych motywacje¢ dla omawianych w artykule plateoni-
moéw mozna mowié oczywiscie wyltacznie w kontekscie Ziem Odzyskanych, jed-
nak motywowane nimi plateonimy wystepuja — jak si¢ okazuje — rowniez poza
tym obszarem, o czym szerzej w podsumowaniu.

Komentarza wymaga obecnos$¢ w tabeli ul. Wolynskiej. W wigkszosci wypad-
kéw (np. w Poznaniu, gdzie z Wolynska sasiaduja ulice Pomorska, Mazowiecka,
Slaska, a cale gniazdo nazewnicze powstalo jeszcze przed wojna i upamigtnia-
Yo krainy geograficzno-historyczne Polski w jej 6wczesnych granicach) podsta-
wa nazwy jest Wolyn — kraina historyczna w granicach wspotczesnej Ukrainy.
We Wroctawiu nazwy ulic sgsiadujacych z Wolynskq (jak Uznamska, Helska,
Dziwnowska) kaza jednak podejrzewacé, ze nazwa motywowana jest stowianska'?
nazwa wyspy lub miasta Wolin (niem. Wollin). Podobna moze by¢ geneza plate-
onimu w Szczecinie (Biatecki, 2002, s. 240, 241').

Niekiedy nazwy ulic upami¢tniajg dawna (przedkomisyjna) nazwe wias-
nie tej miejscowosci, w ktorej ulica sie znajduje, podobnie do wspomniane;j
ul. Luczanskiej w Gizycku. Za przyktad moga postuzy¢ ul. Solicka w Szczawnie-
Zdroju (nazwa przejSciowa Solice-Zdroj) (por. Choro$, 2018, s. 423; Urbanczyk,
1947) oraz ul. Nowej Naprawy w Lubrzy (jej nazwa przejsciowa brzmiata Nowa
Naprawa, co wynika stad, ze powojenni osadnicy pochodzili w znacznej czesci
z Podhala, ze wsi Naprawa koto Rabki'?).

13 Nazwa Wolyn, ktora pojawia si¢ migdzy innymi w przedwojennych pracach S. Kozierowskie-
g0, uzywana byta w odniesieniu do Wolina (wyspy i miasta) bezposrednio po wojnie.

14 Por. tez ,,Kurier Szczecinski” (7-8.10.1945, nr 1, s. 1).

15 https://nto.pl/jak-gorale-zalozyli-nowa-naprawe/ar/4665514 (dostep: 8.07.2021).
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Tabela 1. Plateonimy od nazw przejsciowych uzywane obecnie

Plateonim Nazwa motywujaca
Nazwa Lokalizacja Przej$ciowa Niemiecka Obecna
Biatkowska Wroctaw Biatka'® Oderbeltsch Betcz Wielki
Bielawska Chojnéw (pow. | Bielawa Bielau Biata, gm.
legnicki, D) Chojnéw (pow.
legnicki, D)
Borkowska Brzozowiec (F) | Borkow Borkow Borek
Borkowska Ciecierzyce (F) | Borkow Borkow Borek
Brodzka!’ Wroctaw Brodz Herrnprotsch Pracze
Odrzanskie
(czese
Wroctawia)
Broniszewska | Gryfice (Z2) Broniszewo Broitz Brojce
Bystrzycka Dzie¢morowice | Bystrzyck Wiistegiersdorf | Gluszyca (D)
D)
Chojnowska Jedlina-Zdr6j Chojna Kynau Zagorze Slaskie
D) ®)
Cylichowska | Warszawa Cylichéw Ziillichau Sulechow
Czernicka Wroctaw Czernice Tscharnitz Czarnyz (D)
(Schwartzmiihle)
Czerwona Sosnowka (pow. | Czerwona Rothengrund Czerwoniak
Dolina karkonoski, D) | Dolina
Czerwony Mystakowice Czerwony Rothervorwerk | Czestkoéw (ob.
Dworek (D) Dworek przysiotek wsi
Mystakowice)
Gierdawska Warszawa Gierdawy'® Gerdauen Zelezno-
doroznyj
(Obwod
Kaliningradzki)
Goleszanska Chojnéw (pow. | Goleszany Gollschau Goliszow (D)
legnicki, D)
Golowska'® | Wroctaw Gotonog Gollnow Goleniow

16 Jest to prawdopodobna motywacja nazwy z uwagi na sgsiedztwo ulic o nazwach motywo-
wanych nazwami innych wsi na Dolnym Slasku (np. Duzycka : Dhuzyce, Wilkszynska : Wilkszyn,
Grebocicka : Grebocice).

17 Niem. Herrnprotscher Str. (od 1931 r.).

18 Krotko po wojnie w granicach Polski jako stolica powiatu gierdawskiego, jesienig 1945 r.
przejeta przez ZSRR.

Y Nazwa nawigzuje bezposrednio do spolszczonej fonetycznie nazwy niemieckiej. Co
ciekawe, w Szczecinie zachowata si¢ nazwa Nabrzeze ,,Golnow” (https://www.prawo.pl/
akty/m-p-1958-96-522,16812444.html; dostep: 8.07.2021, http://port.szczecin.pl/files/port/


https://www.prawo.pl/akty/m-p-1958-96-522,16812444.html
https://www.prawo.pl/akty/m-p-1958-96-522,16812444.html
http://port.szczecin.pl/files/port/Instrukcja_ruchu_i_eksploatacji_sieci_dystrybucyjnej.pdf
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Gorska Jeziorany (N) Gorsko? Landsberg Gorowo
(Ostpreuf3en) Itaweckie (N)
Gronowska Strzegom (D) (nie ustalono) | Grunau bei Skarzyce?!
Striegau
Gryfiogorska | Lubomierz (D) | Gryfia Gora Greiffenberg Gryfow Slaski
Gumbinska Goldap (N) (nie ustalono) | Gumbinnen Gusiew (Obwod
Kaliningradzki)
Hermanowska | Wroctaw Hermanowo? | Herrmannsdorf | Jerzmanowo
Jagielnicka Scinawa Mata Jagielnica Jaglitz Jegielnica
©0)
Janczarska Legnickie Pole | Janczary® Janis (Janisch) Janiszow (ob.
(D) cze$é wsi
Legnickie Pole,
D)
Jaskowicka Wroctaw Jaskowice* Jaschkowitz Jeszkowice
(Langefeld) (wie$ w pow.
wroctawskim)
Kaczanowska | Przemkéw (D) | Kaczanow Kotzenau Chocianéw (D)
Knignicka Wroctaw Knignice?, (Polnisch) Ksigginice
Ksigzenice® Kniegnitz,
Elthofen
Kobylo- Gorzéw Wlkp. | Kobyla Gora/ | Landsberg an der | Gorzéw Wlkp.
gorska?’ (F) Kobylagora Warthe

Instrukcja_ruchu i eksploatacji_sieci_dystrybucyjnej.pdf, https://zdrowiedlawszystkich.pl/index.php/
komorka/179553/przychodnia-miedzyzakladowa-zarzadu-morskiego-portu-szczecin-swinoujscie-s-
-a-nabrzeze-golnow, dostep: 8.07.2021), cho¢ nie figuruje ona w bazie TERYT.

2 Por. Waginska-Marzec (2000, s. 348).

2l http://www.izba.centrum.zarow.pl/slownik

22 Dawne osiedle w potudniowo-zachodniej czg¢$ci Wroctawia, https://ossolineum.pl/index.
php/75-lat-powojennego-wroclawia-zaklad-narodowy-im-ossolinskich/plan-wroclawia-z-1946-r/
(dostep: 8.07.2021), http://fotopolska.eu/378658,foto.html?a=969&b=2098&c=>5 (dostep: 8.07.2021).

3 W ,,Podziale administracyjnym” woj. legnickiego z 1 czerwca 1975 r. Janiszow-Janczary
figuruje jako integralna cze$¢ miejscowosci Legnickie Pole.

24 Pochodzenie nazwy ulicy od toponimu Jaskowice jest wysoce prawdopodobne — w pobli-
zu biegna tez ul. Dobrzykowicka, Nadolicka, Laniewska, Jelczanska (zadna nie jest jednak ulica
o nazwie kierunkowej), o nazwach motywowanych nazwami pobliskich wsi Dobrzykowice, Nado-
lice, Lany, Jelcz (od 1987 r. miasto Jelcz-Laskowice).

% Por. Nitsch (1945, s. 35).

2 Por. Sicinski (1991, s. 153).

27 Nazwa niem. Kuhburgerstrasse (Zysnarski, 2007, s. 50) nawigzuje do bydta, nie do koni.


http://port.szczecin.pl/files/port/Instrukcja_ruchu_i_eksploatacji_sieci_dystrybucyjnej.pdf
https://zdrowiedlawszystkich.pl/index.php/komorka/179553/przychodnia-miedzyzakladowa-zarzadu-morskiego-portu-szczecin-swinoujscie-s-a-nabrzeze-golnow
https://zdrowiedlawszystkich.pl/index.php/komorka/179553/przychodnia-miedzyzakladowa-zarzadu-morskiego-portu-szczecin-swinoujscie-s-a-nabrzeze-golnow
https://zdrowiedlawszystkich.pl/index.php/komorka/179553/przychodnia-miedzyzakladowa-zarzadu-morskiego-portu-szczecin-swinoujscie-s-a-nabrzeze-golnow
https://zdrowiedlawszystkich.pl/index.php/komorka/179553/przychodnia-miedzyzakladowa-zarzadu-morskiego-portu-szczecin-swinoujscie-s-a-nabrzeze-golnow
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Kolbaczewska | Warszawa Kolbacz* Kolbatz Kotbacz
Koniawska Gorzéw Wikp. | Koniawa® Rosswiese Zieleniec
(F)
Korszynska Sepopol (N) Korszyn Korschen Korsze (N)
Kozuchowska | Wroctaw Kozuchow* Bischofswalde Biskupin®!
(czese
Wroctawia)
Krélewiecka Krzywin Krélewiec, Konigsberg in Chojna
Gryfinski (Z) Krolewiec nad | der Neumark
Odra
Kroélewiecka Mysliborz (Z) Krolewiec, Konigsberg in Chojna
Krolewiec nad | der Neumark
Odra
Krolewiecka | Drawsko Pom. | Krolewiec, Konigsberg in Chojna
2 Krélewiec nad | der Neumark
Odrg
Litomska Wroctaw Litom Leuthen Lutynia®?
Lasicka Bolestawiec (D) | Losice Looswitz Laziska (pow.
bolestawiecki)
Lozinska Pruszowice (D) | Lozina® Lossen Losina** (D)
Luczanska Gizycko (N) Luczany Lotzen Gizycko
Luczanska Wegorzewo (N) | Luczany Létzen Gizycko
Matoszynska | Poznan Matoszyn, Maltsch Malczyce
Maleszyce

28 T. Bialecki (2002, s. 101) podaje Kolbacz jako nazwe przejsciowa wsi Kolbacz w woj. zachod-
niopomorskim (powiat gryficki, gmina Stare Czarnowo). Ulica w Warszawie do 2012 r. nosita nazwg

Kolbaczowska.

2 Das Rof3 = kon, rumak, die Wiese = gka, czyli «konska fgkay, tgka tej nazwy wspomniana
juz w 1372 r. Stad Koniawa, jako proba spolszczenia tej nazwy” (Zysnarski, 2007, s. 60)

30 Jak podaje Z. Antkowiak, ,,[w] $redniowieczu istniata na terenie obecnego Biskupina osada
o nazwie Koczotow. [...] Nieudolne $redniowieczne zapisy probowano tez zrekonstruowac jako
Kozuchow, co wszelako jest nieuzasadnione” (Antkowiak, 1973, s. 24).

31 Nazwe Biskupin zaproponowal po wyzwoleniu prof. Witold Taszycki. Utrzymata si¢ ona,

mimo ze uprzednio zwracano uwage, iz prawidlowym mianem [...] bytby Koczotow (czy tez Kozu-
chow, jak wowczas blednie mniemano). Kozuchow pojawia si¢ m.in. na planach miasta z r. 1947.
Ostatecznie jednak w r. 1948 nazwa Biskupin zostata zatwierdzona jako obowigzujaca urzedowo”
(Antkowiak, 1973, s. 27).

32 Przedwojenna niemiecka nazwa ul. Litomskiej to Leuthenstrasse (od Leuthen — Lutynia)
na cze$¢ zwyciestwa wojsk pruskich nad austriackimi pod Lutynig (1757 r.). https://polska-org.
pl/586600,Wroclaw,ul Litomska.html (dostep: 8.07.2021).

3 Por. Sicinski (1991, s. 155).

3 Do 1958 1., ob. Lozina.



316

JUSTYNA B. WALKOWIAK

Matoszynska | Wroctaw Matoszyn, Maltsch Malczyce®
Maleszyce
Niborska Elblag Nibork Neidenburg Nidzica (N)
Niborska Olsztyn Nibork Neidenburg Nidzica (N)
Niborska Wroctaw Nibork Neidenburg Nidzica (N)
Gosciniec Bartag (N) Nibork Neidenburg Nidzica (N)
Niborski
Niemkinska Wroctaw Niemkini Nimkau Migkinia
Niepierzynska | Wroctaw Niepierzyn Nippern Mrozéw (D,
pow. $redzki)
Nowy Dom Walbrzych (D) | (nie ustalono) | Burg Neuhaus Zamek Nowy
Dwor3e
Nowy Dwor Gorzéw Wlkp. | Nowy Dwor Neusoest/Neu Zielnica (F)
(F) Soest
Odyniec Szczepanow Odyniec Vorwerk Swinka?’
(pow. $redzki, D) Schweinberg
Opolowska Bogatynia (D) Opolowka Bad Oppelsdorf | Opolno-Zdréj
Pankowicka Wierzbna pow. | Pankowice Penkendorf Pankow (D)
$widnicki (D)
Pawicka’® Legnica (D) Pawice Pfaffendorf Piatnica
(ob. czese
Legnicy™®)
Perkunowska | Gizycko (N) Perkunowo™ Pierkunowen Pierkunowo (N)
Pigknej Wody | Ksigginice (D) | Pigkna Woda Wasserjentsch Komorowice
(Schonwasser) (gm. Zérawina, D)
Przybytowska | Tolkmicko (N) | Przybytow Diinhofen Przybytowo
Puszczy- Wroctaw Puszczykow Bad Altheide Polanica Zdroj
kowska*!

3 Por. Nitsch (1945, s. 40). Nazwe ,,Matoszyn” nosita tez po wojnie cukrownia w Malczycach,

por. https://mukmalczyce.pl/historia/historia-malczyce/ (dostep: 8.07.2021).

36 https://www.zamkipolskie.com/ndwor/ndwor.html (dostgp: 8.07.2021).

37 Tak podaje B. Sicinski (1991, s. 154), w bazie TERYT brak; por. tez https://polska-org.
pl/7424173,Szczepanow,Odyniec_przysiolek.html, http://www.mojemiasto.swidnica.pl/?p=14178
(dostep: 8.07.2021).

3 Nazwa Pawice do dzi$ funkcjonuje w kartografii i rejestrach nazewniczych jako niestanda-
ryzowana nazwa czesci Legnicy (PRNG), w ktorej zlokalizowana jest ul. Pawicka, w poblizu poto-
zony jest rowniez Lasek Pawicki.

3 Por. http://liegnitz.pl/index.php?OBJ/725 (dostep: 8.07.2021).

40 Por. https://ugg.pl/cms/22101/pierkunowo (dostep: 8.07.2021).

4 Enklawe budynkow jednorodzinnych [we Wroctawiu na osiedlu Gaj] mamy przy ulicach,
ktorych nazwy pochodza od uzdrowisk (Ladecka, Swieradowska, Puszczykowska itd.)” (Antko-
wiak, 1973, s. 45).
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Sernicka Wroctaw Serniki Gr. Siirding Zerniki
(Schoénborn) Wroctawskie
(czese
Wroctawia)
Starodworska | Mokry Dwor (nie ustalono) | Althofnass Mokry Dwor
(D) D)
Starogrodzka® | Gryfice (Z) Starogrod Stargard in Stargard (do
Pommern, 2015 r. Stargard
Stargard an der | Szczecinski)
Ihna
Starogrodzka | Drawsko Pom. | Starogrod Stargard in Stargard (do
2) Pommern, 2015 r. Stargard
Stargard an der | Szczecinski)
Thna
Starogrodzka | Pelczyce (Z) Starogrod Stargard in Stargard (do
Pommern, 2015 r. Stargard
Stargard an der Szczecinski)
Thna
Starowiejska Smolec (pow. Stara Wies Blankenau Cesarzowice
wroctawski, D)
Starynowska | Kotobrzeg (Z) Starynow Alt Werder Korzystno
Stobnicka Poznan Stobnica Grof Stepenitz Stepnica (Z)
Straznicza® Elblag Straznica Kraffohlsdorf* | Bielnik
Strumykowa Elblag Strumykowo Dorbeck Préchnik (czgsé¢
Elblaga)
Strzygtowska | Warszawa Strzyglow* Striegau Strzegom
Sukielicka Wroctaw Sukielice* Tschanchelwitz | Szukalice (D)
(Riibenau)
Sulejowska*” | Wroctaw Sulejewo Sulau Sutéw (D, pow.
milicki)

4 Odmienna jest geneza nazw ul. Starogrodzkiej w Benicach i Lutogniewie w pow. krotoszyn-
skim (obie prowadza do pobliskiej wsi Starygrod) oraz ul. Starogrodzkiej we wsi Brzozowo, pow.
chelmski, woj. kujawsko-pomorskie, wiodacej do pobliskiej wsi Starogrod.

4 Przed wojng Wintertrift: https://www.portel.pl/dawny-elblag/od-grochowskiej-do-stawidlo-
wej-historia-elblaskich-ulic-odcinek-98/88840 (dostep: 8.07.2021).

4 Welniak, 2008, s. 193; https://www.elbing-land-familienforschung.de/seite150.html (dostep:
8.07.2021).

4 Jak podkresla J. Miodek (https://www.lo.strzegom.pl/2010/news.php?readmore=650; dostep:
8.07.2021), nazwa Strzyglow jest nieprawidlowa. Strzyglow to tez przejsciowa nazwa wsi Trzygtow
w pow. gryfickim (Biatecki, 2002, s. 208).

4 https://polska-org.pl/506853,Szukalice.html (dostep: 8.07.2021).

47 Przed wojng Sulauer Str.
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Szafatdzka Unieszewo (N) | Szafald, Szafalt, | Schonfelde Unieszewo (N)
Szomfald,
Szomfalt,
Szomfatt*
Sztynwaldzka | Biskupiec Sztynwatd Stangenwalde Stupnica
(Pomorski) (N)
Wegoborska Wroctaw Wegobork Angerburg Wegorzewo (N)
Wigzowska Poznan Wigzow* Wansen Wiazow (D)
Wotynska Szczecin Wotyn Wollin Wolin
Wotynska Wroctaw Wotyn Wollin Wolin
Woronowicka | Wroctaw Woronowice Wohnwitz Wojnowice (D,
pow. $redzki,
gm. Migkinia)
Wysokogorska | Bolkow (D) Wysoka Gora Hochen- Dobromierz (D)
friedeberg
Zagobrska Trzebiatow (Z) | Zagorze Greiffenberg in | Gryfice
Pommern
Zautek Wroctaw Rogozin* Rosenthal Roézanka®!
Rogozinski
Zemska* Wroctaw Zemsz Sommerfeld Lubsko
Zgorzelicka Tomaszoéw Maz. | Zgorzelice Gorlitz Zgorzelec
(E)
Zielonego Wroctaw Zielony Dab>* | Griineiche Dabie (czgse
Debu Wroctawia)
Zwierzy- Otawa (D) Zwierzyniec Thiergarten Zwierzgtnik
niecka (czgsé¢ Otawy)
Zygmun- Kozuchow/ Zygmuntow Nieder Podbrzezie
towska Podbrzezie (Dolny, Gérny) | Siegersdorf, (Goérne, Dolne)
Dolne (F) Ober Siegersdorf
Zeganska Warszawa Zegan Sagan, Sagan in | Zagan (F)

Schlesien, Sagan
am Bober

4 Por. Lewandowska (2010, s. 46, 52).
4 https://polska-org.pl/540782,Wiazow,Stacja_kolejowa Wiazow dawna.html (dostep:

8.07.2021).

50 Jak jednak podaje Z. Antkowiak, ,,[n]ie znajduje potwierdzenia teza niemieckiego badacza
P. Hefftnera, Ze pierwotnie wie$ nosila polska nazwe Rogozin. W 1945 r. mieszkancy samorzutnie
nazwali osiedle R6zankg i tak zostato” (Antkowiak, 1997, s. 367).

1 Dawna wie$, ob. osiedle w potnocnej czesci Wroctawia.

52 Nazwa ul. Zemskiej we wsi Piekary (P) pochodzi nie od przedkomisyjnej nazwy Lubska, a od
pobliskiej wsi Zemsko, do ktorej prowadzi.

53 Przedwojenna nazwa niem. ulicy brzmiata Zur Griinen Eiche.

3 Por. Antkowiak (1997, s. 68).
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PLATEONIMY OD NAZW PRZEJSCIOWYCH OBECNIE NIEUZYWANE

Liczba omawianych powyzej plateoniméw bylaby bez watpienia wyzsza,
gdyby nie powojenne korekty nazw ulic po ustaleniu przez KUNM ostatecz-
nych postaci urzgdowych motywujacych je toponimow. Jak na przyktad pod-
kresla A. Gasiorowski, w Poznaniu ,,[w]iele nazw odmiejscowych poprawiono
w 19661. Zmieniono wowczas np. ul. Canowskg na Sianowska, Derlowska na
Dartowska, Cztopowska na Cztopska, Biatyborska na Bialoborska, Walczewska
na Walecka, Czarnecka naTrzcianecka” (Gasiorowski, 1984, s. 58). Stato si¢ tak
zwykle w zwiazku z korekta samej nazwy motywujacej. Przyktady nieistnieja-
cych juz dzi$ plateoniméw przedstawia ponizsza tabela.

Tabela 2. Plateonimy pochodzace od nazw przejsciowych obecnie nieuzywane — przyktady

Nazwa ulicy Lokaliza- Motywujaca nazwa
Dawna Obecna a Przejsciowa | Niemiecka Obecna

Canowska Sianowska | Poznan Canow Zanow Sianow™

Chudobicka®* | Kudowska | Wroctaw | Chudoba Bad Kudowa | Kudowa-Zdroj

Cigzynska Ksigska Wroctaw | Ciazyn Grof Tschansch,| Ksi¢gze Wiel-
Wielki, Cia- | Klein Tschansch| kie, Ksi¢ze
zyn Maty®’ Mate

Cierniogaj- Tarnogaj- | Wroctaw | Cierniogaj® | Diirrgoy Tarnogaj®

ska’® ska (cze$¢ Wroc-

tawia)

Dertowska Dartowska | Poznan Dertowo, Riigenwalde Dartowo (Z)

Dertow

> https://www.sianow.pl/pl/content/can%C3%B3w-staje-si%C4%99-sianowem (dostep:
8.07.2021).

% https://fotopolska.eu/222758,foto.html (dostgp: 8.07.2021).

57 Jak zwraca uwage Z. Antkowiak, ,,[w]prowadzona wkrotce po wyzwoleniu nazwa Cigzyn byta
rezultatem bi¢dnej rekonstrukcji sredniowiecznych zapisoéw, dokonanej przez zastuzonego skadinad
badacza zagadnien nazewnictwa miejscowego Slaska, ks. Stanistawa Kozierowskiego. Zajmujacy sig
tym problemem po wojnie j¢zykoznawcy szybko si¢ spostrzegli, iz zaszto nieporozumienie, dzigki
czemu prawidlowa forme¢ Ksigze zaczeto lansowac juz w r. 1947. Niemniej wroctawianie zdazyli
si¢ juz przyzwyczai¢ do nie majacego uzasadnienia Cigzyna i okre$lenie to styszy si¢ tu i 6wdzie
do dzi$” (Antkowiak, 1973, s. 94).

% W latach 1945-1972, por. https://polska-org.pl/502639,Zmiany nazw_wroclawskich ulic
po_roku 1945 html (dostep: 8.07.2021); https://polska-org.pl/587430,Wroclaw,ul_Tarnogajska.
html (dostep: 8.07.2021).

3 W latach 1945-1948, https://osiedle.wroc.pl/index.php/tarnogaj-historia/tarnogaj-historia-

-tarnogaju (dostep: 8.07.2021).
% Nazwa zaproponowana przez jezykoznawce W. Taszyckiego (Antkowiak, 1973, s. 224).


https://polska-org.pl/587430,Wroclaw,ul_Tarnogajska.html
https://polska-org.pl/587430,Wroclaw,ul_Tarnogajska.html
https://osiedle.wroc.pl/index.php/tarnogaj-historia/tarnogaj-historia-tarnogaju
https://osiedle.wroc.pl/index.php/tarnogaj-historia/tarnogaj-historia-tarnogaju
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Gadawska Gadowska | Wroctaw | Gadawa Klein Gandau | GadéwMaty
(czes¢ Wroc-
tawia)

Glogezycka Ktokoczy- | Wroctaw | Glogczyce, | Glogschiitz Ktokoczyce

cka®! Glogszyce®

Kietcowska® | Kietczow- | Wroctaw | Kielcow, Grof3 Weigels- | Kietczow (D,

ska Kielcow dorf pow. wroctaw-
ski)

Klegczkow- Kleczkow- | Wroctaw | Kleczkow Kletschkau Kleczkow

ska® ska (cze$¢ Wroc-
tawia)

Mitaszewi- Mitoszycka | Wroctaw | Mitaszo- Meleschwitz Mitoszyce

cka® wice

Swojecka®® Swojczy- | Wroctaw | Swojec Schwoitsch Swojczyce

cka

Torzemska®” | (ul. nie ist- | Poznan Torzem, Sternberg Torzym

nieje) Torun Lubu-
ski
PODSUMOWANIE

Lacznie wyekscerpowano 85 wspoélczesnie uzywanych urzedowych nazw
ulic pochodzacych od nazw przejsciowych. Ponad potowa z nich (45) znaj-
duje si¢ w woj. dolnoslgskim, z czego az 23 w samym Wroctawiu. W woj.

%1 0d 20 XII 1974, por. https://www.wratislavia.net/breslau_names.pdf (dostep: 8.07.2021).
2 http://fotopolska.cu/378658,foto.htm1?a=4713&b=3200&c=5 (dostep: 8.07.2021).
% Do marca 1971 1.
® Jak podaje Z. Antkowiak, ,,[z]nieksztatconej nazwy Kletschkau nie uzywano juz pod koniec
ubieglego stulecia i tym niewatpliwie nalezy ttumaczy¢, iz dziatajaca po wyzwoleniu komisja,
majaca za zadanie ustali¢ polskie nazwy wroctawskich osiedli, nie wprowadzita ponownie miana
dawnej wsi. Mimo to znalazto si¢ ono w powszechnym uzyciu tak mieszkancow, jak i w urzedach,
na réwni z oficjalnie obowiazujacymi nazwami osiedli. Nazwe te co prawda znieksztatcono, tak ze
przez wiele lat mielismy ul. Klgczkowska i w rezultacie takze Kleczkoéw. Dopiero kampania prze-
prowadzona przez « Wieczér Wroctawia» na poczatku 1971 r., a po§wigcona wyrugowaniu licz-
nych nieporozumien w nazewnictwie ulic naszego miasta, spowodowata, ze tabliczki z btednym
okresleniem tejze ulicy wymieniono. Ponadto 26 kwietnia 1971 r. Miejska Pracownia Geodezyjna
zawiadomita [...], iz obowigzujgca forma jest ul. Kleczkowska. W §lad za tym zaczgto tez mowic
poprawnie — Kleczkow, ktore to okreslenie uwidoczniono po raz pierwszy na urzgdowym planie
miasta Wroctawia w r. 1972 (1973, s. 79-80).
% http://fotopolska.eu/378658,foto.htm1?a=4776&b=2015&c=5 (dostep: 8.07.2021).
% https://polska-org.pl/666449,foto.html?idEntity=587337 (dostep: 8.07.2021).
7 Nazwa ta widnieje na planach miasta z 1962, 19651 1971 r. O jej skre$leniu z ewidencji donosi
,,Kronika Miasta Poznania” (45, 1977, nr 4).
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warminsko-mazurskim znaleziono ich 14 (w tym jedng w Olsztynie), w woj.
zachodniopomorskim — 10 (w tym jedng w Szczecinie), w lubuskim szes¢,
w Warszawie pi¢¢, w Poznaniu trzy; po jednej nazwie przypada na woj. opol-
skie 1 todzkie. Jak zatem ustalono, plateonimy te wystgpuja nieomal wytacznie
na tzw. Ziemiach Odzyskanych, podobnie jak motywujace je nazwy przejSciowe.
Nazwy ulic obje¢te namystem badawczym mogg stanowi¢ zardwno nazwy
kierunkowe na terenach wiejskich, jak Broniszewska, jak i nazwy ulic w duzych
miastach, o charakterze pamigtkowym, bez motywacji realnoznaczeniowej, jak
Zegarnska czy Zemska. Ich identyfikacja jest utatwiona, gdy tworza one spojne
gniazdo nazewnicze, co ma miejsce raczej w miescie, np. we Wroctawiu w dzielni-
cy Fabryczna, gdzie spotykamy ulice Niepierzynska, Matoszynska, Woronowicka
i Niemkinska. Wroctaw jest zarazem przypadkiem szczegolnym pod wzgledem
zachowanej obecnos$ci nazw przedkomisyjnych w codziennym obiegu:

W sumie sporo z tych nazw pedzito swoj potoficjalny zywot w ustach okolicznej ludnosci przez
wiele nastgpnych lat, a niektore sa sporadycznie i dzisiaj spotykane (por. np. nazwy dzielnic
Wroctawia Cigzyn zamiast Ksi¢ze, Cierniogaj zamiast Tarnogaj, Swojec zamiast Swojczyce,
Patenice zamiast Partynice, Oltarzyn zamiast Ottaszyn) (Sicinski, 1991, s. 145-146).

Niektore wspotczesne plateonimy sg enigmatyczne. Niekiedy (np. ul. Trzmie-
lowicka® we Wroctawiu, niem. Heidauerstrasse) mozna zasadnie podejrzewac
ich pochodzenie od zapomnianych nazw przedkomisyjnych. Niejasna jest tez
geneza nazwy ul. Rajskiej w Gizycku — moze od nazwy grodu jacwieskiego Raj
(na potwyspie na Jeziorze Rajgrodzkim). Motywacja nazwy ul. Rzecznej we wsi
Przybymierz (pow. zielonog6rski) moze by¢ zaréwno pobliski ciek wodny, jak
i wie$ Standéw (niem. Rengersdorf, przejsciowa nazwa Rzeka). Podobnych trud-
nosci nastrecza homonimia. Przyktadowo, nazwa ul. Zoétwinskiej w Szczecinie
moze byé motywowana nazwa przejsciowa Zoéfwino (niem. Stettin-Scholwin,
obecnie Skolwin — osiedle, na ktorym ulica jest zlokalizowana), co wydaje
sie najbardziej prawdopodobne, cho¢ istniejg tez dwie wsie o nazwie Zétwino:
w pow. kamienskim (niem. Wollmirstidt) i choszczenskim (niem. Hassendorf).
Nazwa ulicy Biatodrzewnej we Wroctawiu moze by¢ niedoktadnym spolszcze-
niem nazwy niemieckiej (WeiBdornweg < Weildorn “gtodg’), ale mozna tez podej-
rzewac zwigzek z nazwa Bialodrzew — nazwa przejsciowa wsi w pow. gtogow-
skim (niem. Weissholz, pol. nazwa urzgdowa Biatolcka). Motywacjg nazwy
ul. Gorlickiej we Wroctawiu moze by¢ nazwa miasta Gorlice na Podkarpaciu lub
Gorlice — przej$ciowa nazwa cze¢sci Wroctawia (niem. Gorlitz, pol. Zgorzelisko).
Ulica Lagiewnicka we Wroctawiu moze upamigtniac albo wies§ Lagiewniki (niem.

% By¢ moze istnieje zwigzek plateonimu z nazwa przejsciowa Trzmielow (niem. Thielau, ob.
Radomitéw w pow. lubinskim), por. Sicinski (1991, s. 153).
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Heidersdorf) w pow. dzierzoniowskim, albo wie$ Golina (niem. Heidersdorf)
w pow. wotowskim, nazwa przejsciowa Lagiewniki (Sicinski, 1991, s. 153).
Motywacja nazwy ul. Winnickiej w Elblagu moze by¢ Winnica (niem. Weklitz,
Wocklitz, Woklitz), obecnie Weklice (obok biegna ul. [tawska i Fromborska),
ale tez nazwa niewielkiej dzielnicy Elblaga Winnica (cho¢ nie lezy na jej terenie
ani do niej nie prowadzi) lub miasta na Ukrainie (cho¢ w poblizu nie ma gniazda
o podobnej motywacji).

Wspolczesna nieczytelno§¢ motywacyjna nazw ulic pochodzacych od toponi-
moéw przejsciowych doprowadzita niekiedy réwniez do wykreowania swoistych
dubletéw nazewniczych. We Wroctawiu pomiedzy Lesnicg a osiedlem Zar znaj-
dujg si¢ ul. Lutynska, Lubska i Malczycka, a jednocze$nie w dzielnicy Szczepin
do dzi$ biegnie ul. Litomska, na osiedlu Nowy Dwor — Zemska, a w obrebie
osiedla Le$nica — Maloszynska. Kazda z tych par nazw odnosi si¢ do jednej miej-
scowosci — raz przez nazwe przejsciows, raz poprzez nazwe obecng. W Elblagu
jest i ul. Krélewiecka, i rondo Kaliningrad. Na marginesie wypada zaznaczy¢,
ze z przypadkami takich dubletow mozna si¢ spotka¢ réwniez w obu wczesniej
wspomnianych typach plateoniméw motywowanych toponimami nieistniejacy-
mi (np. ul. Proénicka w Poznaniu i bulwar Nad Pars¢tg w Kotobrzegu; ul. Retry
i Radogoska w Szczecinie®).

SKROTY

D — woj. dolnoslaskie
E — wojewoddztwo todzkie
F — woj. lubuskie
N — woj. warminsko-mazurskie
O — woj. opolskie
P — woj. wielkopolskie
Z —woj. zachodniopomorskie
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SUMMARY
CONTEMPORARY POLISH STREET NAMES MOTIVATED BY TRANSITIONAL TOPONYMS

The aim of the article is to present and discuss contemporary street names motivated by transition-
al (pre-commission) names of places in the so-called Recovered Territories (Ziemie Odzyskane)
in Poland. The latter names were often created spontaneously directly after the Second World War
by the first settlers to the area, typically existed for a short time only, and usually in a few years
gave way to the names finally approved by the Commission for the Determination of Place Names
(KUNM). However, not all the hodonyms created from such transitional placenames in the first
post-war years have been changed to this day. Thus, these hodonyms constitute a non-obvious relic
of spontaneous post-war place naming.
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In the search for them, various lists of transitional placenames available in scholarly literature were
used, with the existence of hodonyms potentially derived from them subsequently verified in an all-
Polish streetname database. The results were additionally confirmed by examining the location of
the excerpted hodonyms on the map. Specifically, the fact that the name of the street was indicative
of'its destination, or that it was part of commemorative theme naming, justified its inclusion among
hodonyms derived from transitional placenames. In total, 85 street names in official use have been
found, with more than half of them in Lower Silesia, mainly in its capital, Wroctaw. It was also
established that outside the area of the Recovered Territories, the hodonyms under consideration
only appear sporadically.

Keywords: Polish street names, hodonyms, transitional place names, Recovered Territories,
Commission for the Determination of Place Names
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KATOWICE — STALINOGROD
W KLIMACIE DYSKUSJI NAUKOWYCH I SPOROW IDEOLOGICZNYCH

Stowa tematyczne: onomastyka, etymologia, zmiany nazw

Katowice to nazwa powszechnie znanego miasta — stolicy Gornego Slaska,
a zarazem nazwa wyjsciowa niewielkiego gniazda toponimicznego, obejmuja-
cego przezwisko Kat : kat.

Historia i znaczenie tej nazwy byly przedmiotem ozywionej dyskus;ji i pole-
mik miedzy jezykoznawcami, zwlaszcza Stanistawem Rospondem i Wiadystawem
Lubasiem. Nazwano ja ,,sporem o ogonek”, gdyz chodzito o to, czy byly to pier-
wotnie Kgtowice czy Katowice. Ustalenie etymologii tego historycznego miasta —
symbolu dynamicznego rozwoju i nowoczesnej technologii, ktoremu w 1953 roku
nadano ,,dumng nazwe Stalinogréd”, by uczci¢ pamie¢ zmarlego 6 marca tego
roku Jozefa Stalina, ma wcigz aktualne znaczenie spoteczne, gdyz szerzy si¢ zain-
teresowanie genezg nazw miejscowych i osobowych, historig w ogole, a regio-
nalng w szczegdlnosci.

Celem artykutu jest wyjasnienie powyzszych sporéw w oparciu o niezb¢dng
podstawe metodologiczng w formie zestawienia: z jednej strony, historii auten-
tycznej nazwy Katowice, z drugiej — sztucznego tworu polityczno-administra-
cyjnego Stalinogrod, narzuconego odgornie, bez konsultacji z Komisja Ustalania
Nazw Miejscowosci i Obiektow Fizjograficznych'. Byt to przejaw dazenia wtadzy

' O dziatalno$ci Komisji Ustalania Nazw Miejscowosci i Obiektow Fizjograficznych zwigza-
nej z Ministerstwem Administracji, pézniej z prezesem Rady Ministrow napisano juz wiele prac.
W 2003 r. powotana zostata Komisja Nazw Miejscowosci i Obiektow Fizjograficznych, dziatajaca przy
ministrze wlasciwym do spraw administracji publicznej (zob. B. Czopek-Kopciuch, 2012, s. 71-80).
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do realizacji wtasnych celow 1 ambicji — lekcewazacy glos uzytkownikow nazw.
Urzedowa ingerencja w nazewnictwo moze by¢ krzywdzaca dla lokalnych spo-
tecznosci, dla ktorych cigglosé pamigci i tradycji (takze w zakresie nazewnictwa)
jest istotnym sktadnikiem tozsamosci.

Artykut sktada si¢ z dwoch gtownych czesci. Najpierw sprobujemy przyjrzeé
si¢ krytycznemu przegladowi stanu badan miana Katowice, a nastepnie zmianie
tej tradycyjnej nazwy na Stalinogrod, wyjasniajac powody i skutki tej decyzji
w $wietle prac historycznych.

PRZEGLAD LITERATURY NA TEMAT NAZWY KATOWICE

Nazwg miasta Katowice zajmowalo si¢ wielu autoréw, zard6wno niemieckich,
jak 1 polskich. Odnosnie do jej pochodzenia i znaczenia wysunigto kilka hipo-
tez. Przedwojenne prace niemieckie nie majg dzi$ dla wspotczesnych zadnego
znaczenia, sg traktowane jako amatorskie (por. Damrot, 1898, s. 67; Adamy,
1887-1889, s. 59). Warto natomiast zaja¢ si¢ nowszg polska literaturg prezentu-
jaca stanowiska znanych jezykoznawcow. Przedstawimy ja w kolejnosci chro-
nologicznej.

1. Jako pierwszy wypowiedziat si¢ juz w 1935 roku Witold Taszycki (1935,
s. 307-308), wyjasniajac Katowice jako nazwe patronimiczng, w ktorej nalezy
widzie¢ rdzen od przezwiska Kat- oraz przyrostek patronimiczny -owice (z daw-
nego -owicy) (Taszycki, 1936, s. 33—42), podobnie jak w nazwach miejscowych
polskich Ractawice, Michatowice, Rogalice, czeskich Babice, Halusice czy serb-
skich Berislavici, Milanovici, Sovici.

2. Dopiero po II wojnie §wiatowej kilkakrotnie powracat do tej nazwy
Stanistaw Rospond, stwierdzajac, ze podstawa nazwy Kat : kat jest niejasna i nie
wydaje si¢ wiarygodna. Wiele nazw miejscowych i terenowych na Pomorzu
i Slasku ma wtorng zniemczong forme Kat zamiast pol. Kot (por. niem. Katze)
(Rospond, 19664, s. 234-239). Profesor przypuszczat, ze kiedys byta to polska
nazwa Kotowice, a nie Katowice, gdyz na Slasku mamy stare nazwy: Cotowici
1245 1., pow. wroctawski, Cotowic 1203, pow. trzebnicki. Ostatecznie sformu-
lowat wniosek, ze w nazwie Katowice pierwotne o zostato przeksztatcone pod
wplywem pisowni niemieckiej w a. W 1966 roku S. Rospond zrezygnowat z tej
interpretacji 1 uznat za wlasciwg nazwe Kgtowice od wyrazu kqty ‘liche katy,
ubogie chaty dla zagrodnikéw lesnych’. Takg nazwe cytuje Ludwik Musiot: ,,Ad
parochiam pertinent villae Boguczycze, Zalezie et nova villa Katowicze” (Musiot,
1936, s. 69) w kopii dokumentu powizytacyjnego z 1598 r., dotyczacego kosciola
w Bogucicach. Tymczasem w oryginale tego dokumentu z 1598 r. wystepuje for-
ma Katowicze (Jarosz, Lubas, 1958, s. 55). Nazwy Kgtowice bronit S. Rospond
w kilku swoich pracach i nazwat jg ,,sporem o ogonek” (Rospond, 1967, s. 681),
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nawet w ostatniej pracy z 1984 r. (SEMiG, 1984, s. 136—-137) opowiada si¢ za
nazwa Kqtowice?.

3. Obie te propozycje etymologiczne S. Rosponda spotkaly si¢ z krytyczna
oceng dwu autorow: Adama Jarosza (archiwisty) i Wtadystawa Lubasia (jezyko-
znawcy) (Jarosz, Lubas, 1967, s. 193—199) z Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach.
Stwierdzili oni, iz w §wietle nowych zrodet obie hipotezy S. Rosponda o zwigz-
ku Katowic z Kotem oraz Kgtowic z Kqtami musza upas¢ jako oparte na ubogiej
bazie zrodlowej, tj. jednorazowym zapisie w kopii dokumentu. W innym miejscu
A. Jarosz 1 W. Lubas pisza:

Prof. S. Rospond opart swe dowodzenia lingwistyczne na waskiej podstawie zrodtowe;.
Cytowane bowiem wyzej zdanie zaczerpnigte zostato z wydanego przez L. Musiota skroco-
nego wypisu z protokotu wizytacyjnego ks. Kazimierskiego z r. 1598 (Villa Bogucice). Wypis
ten byl utrwalony na pergaminie z przywieszong do niego pieczgcia Kapitulty Krakowskiej
w metalowej kapsulce, a co najwazniejsze, wypis ten nie byt datowany, a jedynie nazwisko
notariusza, Jakuba Ptaszynskiego, oraz charakter pisma dawaty mozliwos¢ okreslenia cza-
su sporzadzenia wyciagu na wiek XVIL. [...] Totez nie mozna — mimo przytoczone ponizej
argumenty — wykluczy¢ faktu, ze w owym nie istniejacym dzi§ wypisie z protokotu wizyta-
cji istniata forma nazwy miejscowej Kgtowice. Mozna w tym wypadku zaufa¢ L. Musiolowi,
ktory przeciez w oparciu o realna przestanke filologiczng sformutowat do Kgtowic znamienny
przypis (Jarosz, Lubas, 1968, s. 54-55).

A przypis ten brzmi: ,,Tu pierwsza wyrazna wzmianka o wsi Katowicach,
zwanej tu «nowa», wigc chyba zatozono jg niedawno przed r. 1598. W pisow-
ni powyzszego dokumentu kreska pod «g» nie oznacza nazalnosci, lecz jak cze-
sto w XVI w. oznacza — a otwarte” (Musiol, 1936, s. 69, przyp. 3). S. Rospond
znal ten przypis, lecz go zanegowat: ,,Staranny wydawca, ale nie-jezykoznawca
L. Musiot niestusznie skomentowat [...] ten przekaz zrodtowy [...]” (Rospond,
19664, s. 83). Ostatecznie A. Jarosz i W. Lubas$ potraktowali t¢ prace S. Rosponda
nie jako «spor o ogonek» lecz spor o metodologi¢ toponimiczng, gdyz Rospond
postuzyt si¢ kopig dokumentu, a nie oryginalem. Jako podstaw¢ do swych roz-
wazan o nazwie miejscowej Katowice, poza Musiotem, autorzy wlaczyli inne
przekazy zrodtowe. Warto je obecnie przyblizy¢.

O PIERWOTNOSCI NAZWY KATOWICE WOBEC KATOWICE

Przedstawiony uprzednio stan badan na temat historii i znaczenia nazwy stolicy
wojewodztwa §laskiego 1 zasygnalizowane w nich fakty zmobilizowaly autoréw

2 Z pozniejszych powojennych prac nalezy wskaza¢ dwie pozycje: ,,Stownik etymologiczny
nazw geograficznych Slaska”, t. IV, H-Kos, red. Henryk Borek, Warszawa—Wroctaw 1988 (Borek,
red. 1988, s. 157); ,,Nazwy miejscowe Polski. Historia. Pochodzenie. Zmiany” (Rymut, red. 2001,
s. 375), ktore zawieraja zestawienie zapisow zrodlowych nazwy Katowice oraz zwigzta informacjg
o dyskusji naukowej nad tg nazwa.
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katowickich do krytycznej weryfikacji ustalen S. Rosponda, ktorzy odkryli w archi-
wach wiele innych, bardziej wiarygodnych zapiséw zrodtowych omawianej nazwy.
Nizej przytaczam je za Jaroszem i Lubasiem (Jarosz, Lubas, 1968, s. 55-57). Sa to:

1. ,,Acta visitationis” z 1598 roku, znajdujace si¢ w Archiwum Kurii
Metropolitarnej w Krakowie, A. V. Cap. nr 65. Sa to oryginalne rekopismienne
protokoty wizytacji wewnetrznej, w ktorych po raz pierwszy pojawia si¢ nazwa
miejscowa Katowice.

2 ,,Acta visitationis exterioris”, znajdujace si¢ w Archiwum Kurii
Metropolitarnej w Krakowie, A. V. Cap. nr 15. Sa to akta wizytacji zewng¢trznej
dekanatdw: skalskiego, wolbromskiego, lelewskiego, bytomskiego i pszczynskie-
g0, nalezacych do archidiakonatu krakowskiego.

W protokotach z wizytacji wewnetrznej i zewnetrznej, pisanych przez dwu
roznych skrybow, znajdujg si¢ identyczne zdania o tej samej pisowni, w ktorych
jest w teksScie tacinskim wymieniona: nova villa Katowice (Akta 1938).

3. Kolejnym dowodem przemawiajacym za formg Katowice od najdaw-
niejszych zapisow jest kopia skroconego wypisu z protokotu z 1598 roku, ktory
byt zapisany na pergaminie i stat si¢ podstawa wydania L. Musiota. Wypis ten
zawieral forme Kgtowice. Jednakze kopia odnaleziona w Urzedzie Parafialnym
w Bogucicach zawiera nie tylko zdanie z nazwa Kgtowice, ale dopisek o przysiotku
czy roli w Katach (Archiwum 1746-1830). W wyniku poszukiwan archiwalnych
w parafii w Bogucicach, A. Jarosz i W. Lubas stwierdzili, ze forma Kgtowicze
w tamtejszych zrédlach nie wystegpuje: ,,Dokumenty te na przestrzeni dwu wie-
koéw byty pisane, z wigkszymi lub mniejszymi wstawkami polskimi, przez ludzi
0 zr6znicowanym opanowaniu éwczesnej ortografii polskiej. W tych tekstach
wiele dziesigtkow razy pojawito si¢ okreslenie de villa Katowice” (Jarosz, Lubas,
1968, s. 59). Zatem forma Kgtowice, zapisana jednokrotnie w kopii, do tego nie-
datowanej, wzbudzita zastrzezenia. Autorzy cytowanej pracy ostatecznie thuma-
czg ten zapis nie pomylka kopisty, lecz tradycja ortograficzng siegajaca XV w.,
ktérg dobrze znat wydawca tekstow staropolskich (Vrtel-Wierczynski, 1963)°.
Pisownia ta polegata na zapisywaniu ¢ przez cz, f przez [ i a przez q.

Przytoczone informacje na temat genezy nazwy Katowice dowodza, ze pierw-
sza odnotowang formag w oryginalnych dokumentach byta de facto nazwa Katowice.
Pozostaje ona w blisko$ci z nazwg osobowg Kat : kat. Przezwisko Kat przeka-
zujg polskie zrodta Sredniowieczne, np. Contra Cath de Beganov 1374, Testis ...
Wislaus Kath 1386, cum sandone Kat de Thopolia 1386 (SSNO 11 547).

Ponadto mamy wyraz pospolity kat “wykonawca wyrokoéw $§mierci’, prze-
no$nie ‘znecajacy si¢ nad kims, okrutnik’, staropolskie tez ‘licho, diabel, diasek

3 Przyktady z pisownia z XV wieku: za roskqzanym vassine (= za rozkazaniem waszym); migl
(= miat), chwgla (= chwata).
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(w gwarach), zta rzecz, wielki ktopot, nieszczescie’ (Stawski, 1959, s. 98-99).
Z powyzszych znaczen wynika, ze wyraz ten tatwo objal funkcje nazewnicza, cha-
rakteryzujaca cztowieka o okreslonej predyspozycji psychicznej, a wiec sktonnosci
do okruciefistwa. Przezwisko to znane jest nie tylko w jezyku polskim, gdyz notuja
go takze zrodta czeskie (Svoboda, 1964, s. 192). W tym kontekscie warto przytoczy¢
nazwy miejscowe od podstawy Kat wystepujace w toponimii polskiej i zachod-
niostowianskiej. Podaje je wedlug Jarosza i Lubasia (Jarosz, Lubas, 1968, s. 62).

Polskie nazwy miejscowe od podstawy Kat

1 Katovice, villa Cathowitz, wie$ koto Otawy, dzi§ zaginiona (Taszycki, 1935,
s. 309).

2. Kacice (pdzniej Kaczyce), wie$ i folwark w pow. miechowskim, SG III
649-650.

3. Kacice, wie$ w pow. puttuskim, SG I11 649.

4. Katowicze, wie§ w gm. Zabtocie w pow. lidzkim, SG II 909.

5. Katowo al. Katowa (niem. Karlsmarkt), wie§ w regencji wroctawskiej, SG
11 909.

6. Katy, wie§ w pow. nizanskim w par. Pysznica (osada nowa), SG 11 911.

Nazwy czeskie i stowackie (Administrativni, 1958)

Katov, pow. czeskobudziejowicki, s. 68.
Katovice, pow. czeskobudziejowicki, s. 70.
Katov, pow. bratystawski, s. 313.

Katov, pow. brnienski, s. 258.

Katovsko, pow. pilznienski, s. 85.

hAE Nl S e

Przedstawione w artykule fakty dowodza, ze gornoslaskie Katowice nie naleza
do nazw odosobnionych (izolowanych), niemajgcych polskiej analogii i zachod-
niostowianskich odpowiednikdéw. Chcac jednak rozwigzaé pewne watpliwosci,
podkreslmy jeszcze problem znaczeniowy nazwy miasta Katowice. Osada powsta-
ta pod koniec XVI wieku jako Villa nova (nowa wie$). Wobec powyzszego nie
mozemy jej zakwalifikowa¢ do starych (wymarlych w XIV wieku) nazw patro-
nimicznych, tzn. okreslajacych pierwotnie ,,potomkéw lub poddanych cztowie-
ka, ktorego imi¢ lub przezwisko czy nazwa zawodu (godnosci) tkwi w nazwie
miejscowej” (Taszycki, 1935, s. 308). Byta to wiec to forma pseudopatronimicz-
na, jakich wiele w toponimii polskiej. Tworzono je na wzor sasiednich nazw
w okregu katowickim autentycznie patronimicznych, np.: Bogucice, Mystowice,
Siemanowice, Swietochlowice (Rospond, 1966a, s. 38).
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W tym miejscu warto raz jeszcze podkresli¢, ze nazwa Katowice zostata
poswiadczona w 1598 roku w obecnej postaci z uwaga Villa nova. Za jej prymar-
no$cig przemawiajg kwerendy dziesigtek rekopisdw obejmujacych okres okoto
200 lat. Znaleziono w nich wielkg liczbe pos§wiadczen nazwy Katowice, podczas
gdy forma Kgtowice wystgpita tylko jeden raz w kopii dokumentu. Wiadomo, ze
gdyby pisarz zapisat ja jako Kgtowice, wowczas g bytoby zapisane przez -on-,
tj. Kontowice a zapisy niemieckie t¢ nosowos¢ by zachowaty jako Kantowitz lub
Kontowitz, por. nazwe Kqty Wroctawskie w zapisach Canthi 1295, Zajgce w zapi-
sach Sagencz 1336 (Rospond, 1970b, s. XXV).

Przedstawienie sporu naukowego o ustalenie etymologii nazwy Katowice
jest waznym przyczynkiem naukowym z zakresu historii kultury i onomastyki
oraz stuzy dazeniu do ustalenia obiektywnego spojrzenia. Nazwy geograficzne
stanowig cenne dziedzictwo kulturowe ludzkos$ci i dlatego wymagaja obiek-
tywnej ochrony prawnej. Nie udalo si¢ jednak uchroni¢ nazwy Katowice przed
zmiang na Stalinogrod, ktérej dokonano wytacznie z inicjatywy wtadz politycz-
nych i administracyjnych. Modyfikacja ta byla uwarunkowana dwczesna sytua-
cja polityczng. Byta to zmiana wyjatkowo niepozadana i nieakceptowana przez
spoteczenstwo.

POLITYCZNE UWARUNKOWANIA ZMIANY NAZWY
KATOWICE — STALINOGROD

Jak juz zasygnalizowano wczeéniej, zmiana ta z wielu wzgledow stala si¢ niepo-
pularna, by nie powiedzie¢ ,,przymusowa”. Nowa nazwa nie miata bowiem tego
naturalnego zwigzku motywacyjnego, jaki si¢ wytwarza migdzy nazwg a obiek-
tem w sposéb realistyczny. Nazwy determinowaty wyglad, charakter i1 funkcje
obiektu, a ich tre$¢ byta zrozumiata dla odbiorcow, np. Barzyna : barzyna ‘btoto,
moczar’, Redzina : redzina “urodzajna gleba’. Takie nazwy majg duzg wartos$é
poznawczg dla historii 1 kultury regionu w przeciwienstwie do urzedowych prze-
mianowan, tzw. chrztow, ktore nie sg wykorzystywane jako zrodto w badaniach
onomastycznych. Na podstawie literatury onomastycznej, m.in. bibliografii,
fatwo zauwazy¢, ze nazwa Stalinogrod nie wzbudzata zainteresowania onoma-
stow, gdyz uwazano jg za obca, motywowang politycznie i nie dajacg si¢ poprzeé
dowodami filologicznymi (Rzetelska-Feleszko, 2006, s. 102). Mamy natomiast
dowody historyczno-zrodtowe, ktore dobrze pozwalajg okresli¢ czas i motywy
nadania nazwy.

Problematyka przemianowania nazwy Katowice — Stalinogrod doczekata sie
wielu opracowan pidra polskich historykow. Istnieje natomiast zapotrzebowanie
na upowszechnienie tej wiedzy w szerszym krggu spotecznym.
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Podstawowa praca zrédtowa i dokumentacyjna jest dzielo Zygmunta
Wozniczki (2012), w ktérym sporo miejsca pos§wigcono tej sprawie. Wiele nowych
informacji zawieraja tez artykuty Andrzeja Matkiewicza (2011, s. 176-189)
i Zygmunta Wozniczki (2011, s. 191-209), ktore zostaly w niniejszej pracy spo-
zytkowane.

Jest rzecza powszechnie znang, ze zmiana starej, rdzennie polskiej nazwy
przekreslata polska tradycje¢ miasta tak dzielnie broniacego polskosci. Nic zatem
dziwnego, Ze nowa nazwa, mimo zmasowanej propagandy komunistycznej, nie
byta aprobowana przez spoteczenstwo przywigzane do rodzimych wzoréw kul-
turowych. Inteligencka cze$¢ zbiorowos$ci umiejetnie ukrywala swoja dezapro-
bate, zdajac sobie sprawe, ze jest to zmiana majgca podtoze koniunkturalne. Nie
wszyscy komuni$ci byli lojalnymi, zdyscyplinowanymi biurokratami, pozbawio-
nymi krytycznego, samodzielnego myslenia. Tylko tym postusznym tatwo bylo
wykonywaé polecenia ptynace z Moskwy. Polscy komunisci dziatali podobnie
jak komunisci z innych panstw obozu komunistycznego. Stalinizacja nazw, czyli
upamigtnianie w nich nazwiska Stalina, w innych krajach przebiegala juz od marca
1953 roku, np. w Albanii, Bulgarii i Rumunii miasta otrzymaty nazwy Stalin. Byty
to kolejno Kucové, Warna i Brasov. Na Wegrzech miasto Dunapentele zmienio-
no na Sztalinovdros. W Bulgarii imieniem Stalina ,,ochrzczono” sztuczne jezioro
Pasaret w poblizu Sofii i szczyt gorski Musata. W Czechostowacji najwyzszy
szczyt Karpat Gierlach przemianowano na Stalinov §tit. Nieporownywalnie naj-
wigksze rozmiary kult wodza narodéw przybrat w Zwiazku Radzieckim, gdzie
upamigtniono nazwiskiem Stalina 20 miast (Matkiewicz, 2011, s. 189).

Warto doda¢, ze utrwalanie imion wladcoéw bylto czestg praktyka juz od cza-
sow starozytnych. W panistwach demokratycznych, np. w Stanach Zjednoczonych,
istnieje sporo nazw miejscowosci pochodzacych od nazwisk wiadcow lub boha-
teroéw narodowych: Washington, Lincoln, KoSciuszko. Na znacznie szerszg skale
ten zwyczaj stosowaty kraje bloku wschodniego. Upolitycznianie nazw to temat
szeroki 1 wielowatkowy, godny monograficznego opracowania.

ZMIANA NAZWY KATOWICE W KLIMACIE KULTU STALINA

W Polsce stalinizm osiggnat punkt kulminacyjny w latach 1948—1956 wlacznie
z dominacja kierowniczej roli PZPR 1 propagandg, ktora manipulowata $wia-
domoscia Polakéw, wpajata im idealy socjalizmu, znieksztalcajac rzeczywi-
stos¢. Instrumentami propagandy staly si¢ prasa, radio i teatr. We wszystkich
krajach bloku komunistycznego szalat terror, represje wobec Kos$ciota i ludzi
samodzielnie myslacych. Jednak zmiany nazwy miasta Katowice na Stalinogrod
chyba nikt si¢ nie spodziewatl. Wczesniej w pracach podkreslano role ruchu
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komunistycznego (Ziemba, 1953, 1955), deprecjonujac Gorny Slask jako

zatosny strzepek wielkiej polskiej ziemi”. Owczesny obraz Katowic w konklu-
Zji przeciwstawiano nowemu wspanialemu Stalinogrodowi: ,,Stalinogrod jest
miastem rosngcym, miastem wielkim, jest metropolig bogactwa naszej Ludowej
Ojczyzny” (Wozniczka, 2012, s. 200). To tylko jeden z drobnych przyktadow
tego, jak manipulowano prawda historyczna.

Decyzja w sprawie zmiany nazwy Katowice na Stalinogrod zapadta 7 marca
1953 roku w Warszawie na posiedzeniu Sekretariatu Biura Politycznego KC PZPR.
W protokole z posiedzenia wtadze upozorowaty, ze wniosek wyszedt ze Slaska,
z KW PZPR i1 Rady Narodowej miasta Katowic. Czytamy tam: ,,2. Sekretariat
zatwierdzil wniosek KW PZPR i rady narodowej m. Katowic o przemianowanie m.
Katowice na miasto Stalinogrod 1 wojewddztwo na wojewoddztwo Stalinogrodzkie”
(Archiwum Akt, 1953). Byta to ewidentna manipulacja, gdyz niepopularne decy-
zje zapadaty poza oficjalnymi posiedzeniami konstytucyjnych organow. Wtadzom
nizszego szczebla byly one przekazywane najczesciej telefonicznie. Oto, co pisze
Z. Wozniczka:

Wedtug Edwarda Gierka, 6wczesnego sekretarza KW PZPR w Katowicach, polecenie zmia-
ny nazwy przekazat Jakub Berman 7 marca 1953 r. rano, telefonicznie, I sekretarzowi KW
PZPR w Katowicach, Jozefowi Olszewskiemu. Rozmowa odbyta si¢ w obecnosci Gierka
i innych cztonkow kierownictwa. Zaskoczony Olszewski usitowal si¢ wykreci¢ argumentujac,
ze bedzie to trudne do realizacji. Mowil po latach: ,,Sekretarz KW byt przeciwny pomystowi.
Tlumaczylismy, ze Katowice sg zbyt starym miastem, aby zmienia¢ im nazwe. Sugerowalis$my,
ze odpowiedniejsza do noszenia imienia Stalina bylaby na przyktad budowana wtedy Nowa Huta
albo Tychy. Po pewnym czasie Berman zadzwonit ponownie i ponowit propozycj¢”. Olszewski
wykrecat sig¢, méwiac, ze o podjeciu takiej decyzji musi zdecydowac Plenum KW. Jego sta-
nowisko popierali obecni przy rozmowie cztonkowie katowickiego kierownictwa partyjnego.
Dopiero telefon samego Bieruta, ktory grozit rozwigzaniem catej Egzekutywy KW, rozwiat
watpliwosci kierownictwa partyjnego w Katowicach. Co oznaczato, ze nie liczyt si¢ zdrowy
rozsadek 1 wazne argumenty, ale partyjny nakaz, zwany w nowomowie ,,pryncypiami”, oraz
partyjna dyscyplina. Olszewski wziat na siebie odpowiedzialnos$¢ za przeprowadzenie catej
sprawy zwigzanej ze zmiang nazwy (Wozniczka, 2012, s. 59-60).

Elity intelektualne Katowic stawialy sobie pytanie, dlaczego wybdr zmia-
ny nazwy padl wlasnie na Katowice? Zagadke te probowata rozwikta¢ Krystyna
Heska-Kwasniewicz (2003, s. 7), suponujac ze proponowano poczatkowo zmienic¢
nazwe Czestochowa na Stalinogrod. Ten pomyst musiat upasé jako zbyt absur-
dalny i wyraznie antykoscielny. Trudno byto sobie wyobrazié¢, by coroczne piel-
grzymki na Jasna Gor¢ zmierzaly do Stalinogrodu. K. Heska-Kwasniewicz uwa-
7a, ze wybrano Katowice, gdyz postanowiono to miasto ukara¢, zniszczy¢ obraz
regionu zamieszkanego przez ludzi cigzko pracujacych, ale hardych.

Patrzac na ten problem cato$ciowo, jak przebiegaty procedury zmiany nazwy
Katowice na Stalinogrod, przypuszcza sie, ze przywodcy partyjni w Warszawie az
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tak wnikliwie si¢ nad tym nie zastanawiali. Musieli po prostu w strachu wykona¢
polecenie Moskwy, a Katowice juz wczesniej byty w centrum uwagi komunistow
jako wazne miasto — jak pisano, bylo to ,,serce przemystowe Polski”.

WZMOZONA PROPAGANDA W PRASIE I W RADIU

Decyzja o zmianie nazwy miasta powoli docierata do catej administracji i nomen-
klatury, ktora byta zaangazowana w przygotowanie uroczystosci zatobnych ku
czci Jozefa Stalina. W naglasnianie zmiany nazwy miasta juz od 11 marca zaan-
gazowaly si¢ lokalna prasa i radio. W tonie usilnie perswazyjnym ,,Dziennik
Zachodni” pisat: ,,Nazwy Stalinogrod — wojewodztwo stalinogrodzkie wejda
nam w krew, stang si¢ nicodtaczng czg¢scig naszego zycia, zachowujgc jednak
cala glebi¢ swej nazwy. By¢ obywatelem Stalinogrodu, mieszkancem wojewddz-
twa stalinogrodzkiego, to znaczy zy¢ po stalinowsku. To znaczy konsekwentnie
weciela¢ w zycie madra stalinowska nauke walki i zwycigstwa” (Nazwy..., 1956,
s. 1). Taki byt jezyk nowomowy partyjne;.

Propagatoréw nowej nazwy miasta przybywato. Lamano kregostupy poetom
i pisarzom $laskim i ogolnopolskim. W dtugim szeregu rzekomych ,,zwolennikow’
nowej nazwy znalezli si¢ m.in. Wilhelm Szewczyk i Gustaw Morcinek. Szewczyk
pisal, ze ta zmiana byta stuszna, bo Katowice i caly Gorny Slask byt regionem
pracy, ktory z nauczaniem Stalina zwigzat wiele lat swoich dziejow (Szewczyk,
1953, s. 3). Podobnie wypowiedziat si¢ tez znany $laski pisarz Gustaw Morcinek
na tamach kwartalnika ,,Slask Literacki”, kiedy pisal o szacunku i uwielbieniu
mieszkancow Zwigzku Radzieckiego dla Jozefa Stalina (Morcinek, 1953, s. 6).

Bezskuteczne byto przekonywanie Gustawa Morcinka by nie wyste¢po-
wat z wnioskiem o przemianowanie Katowic na Stalinogréd na sesji Sejmu,
ktory wymagat poparcia postow. Odpowiadat, ze musi to zrobi¢. Jak podaje
A. Malkiewicz, ,,[z]nalazt si¢ w sytuacji, w ktorej trudno mu bylo odméwi¢ —
wlasnie w marcu ukazalo si¢ kolejne wznowienie jego «Poktadu Joanny», kilka
nastepnych ksigzek byto w druku, jego byt mimo wszystko dos¢ ustabilizowa-
ny, zarazem jednak zalezny od woli wladzy” (Matkiewicz, 2011, s. 185-186).
Profesor Kazimierz Wyka we wspomnieniu o Gustawie Morcinku tak opisat to
wystapienie: ,,blady jak $ciana (sic!) Morcinek dretwym gltosem odczytat zresztg
tekst tego huranazewnictwa, ... gtosowali§my wszyscy ze spuszczonymi gtowa-
mi [...]. To byt cztowiek schorowany, zmeczony... c6z miat robi¢, co my mogli-
sSmy zrobic?” (Szelest, 1989, s. 90). Przeméwienie bylo czotobitne i pochlebne
dla wladzy komunistycznej, aprobujace zmiang nazwy Katowice na Stalinogrod
(Sprawozdanie 1953, s. 248-249).

Wypowiadajac te stowa Morcinek wiedziat, Zze jego sytuacja nie bedzie
fatwa: ,,I juz wtenczas, gdy z trybuny sejmowej wygtaszatem swoje czytane

bl
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przemowienie, przeczuwalem, ze siej¢ wiatr, by zbiera¢ burze” (Heska-Kwas-
niewicz, 1988, s. 180). Mozemy zatem zaufa¢ Morcinkowi, Ze zmiana nazwy
nie byta jego inicjatywa, ani ze nie wystapil w sejmie dobrowolnie, co mu p6z-
niej zarzucano.

Dekret o zmianie nazwy Katowice na Stalinogrod zostat skierowany pod
obrady Sejmowej Komisji Spraw Ustawodawczych, ktora 24 kwietnia 1953 roku
pod przewodnictwem posta Jerzego Jodtowskiego, rozpatrzyta i zarekomendo-
wata Sejmowi zatwierdzenie. 25 kwietnia dekret zostal zatwierdzony i zmia-
na nazwy stata si¢ faktem. Mieszkancy miasta podejmowali proby protestu,
za co byli brutalnie represjonowani, tacznie z odbywaniem kar w wiezieniach
(Kupiecki, 1993, s. 195).

POWROT DO PIERWOTNEJ NAZWY

Tak jak zwienczeniem i ,,sukcesem” okresu stalinowskiego w tym regionie byto
przemianowanie miasta Katowice na Stalinogrod, tak powrdt do starej nazwy
byto zwyciestwem odwilzy pazdziernikowej w 1956 r. System polityczny i jego
struktury okazaty si¢ nieudolne i nieskuteczne. Nie realizowano planow gospo-
darczych, narastat kryzys wtadzy i kryzys ekonomiczny, ktéry apogeum osiag-
nagt w 1956 roku. Komunisci pod wptywem opinii publicznej postanowili doko-
na¢ zmiany kierownictwa i drobnych reform. Jedna z nich bylo przywrocenie
nazwy Katowice.

Mieszkancy catego Slaska nie ukrywali niecheci do stalinowskiej nazwy
regionu i jego stolicy. Pazdziernikowa odwilz byta doskonala okazjg, by zama-
nifestowac potrzebe powrotu do historycznej nazwy. Wiara, ze nazwa Katowice
powrdci, tak jak powrocity do Polski zniemczone nazwy Wroctaw (Breslau),
Gliwice (Gleiwitz), Bytom (Beuthen), Opole (Oppeln), byta wcigz zywa. Jak
pisze Wozniczka:

W tej sytuacji, wychodzac naprzeciw oczekiwaniom spotecznym, 27 wrzesnia 1956 r., po nad-
zwyczajnym posiedzeniu Egzekutywy KW PZPR, zwrocono si¢ do KC PZPR z pro$ba o przy-
wrocenie miastu pierwotnej nazwy. Prosbe wsparly decyzje administracyjne — 21 pazdzier-
nika 1956 r. na wspolnym posiedzeniu prezydiow Wojewddzkiej i Miejskiej Rady Narodowej
uchwalono wniosek do Rady Ministrow w sprawie przywrocenia nazwy Katowice i wojewodz-
two katowickie. Odpowiedzialnym za wykonanie w terminie do 22 pazdziernika uczyniono
Stefana Stanczyka (Wozniczka, 2012, s. 588).

Ciekawa byla reakcja prasy. Na tamach ,, Trybuny Robotniczej” glos na temat
decyzji o zmianie nazwy miasta zabrat w 1953 roku Stanistaw Ziemba. Ten sam
autor byt wielkim zwolennikiem przemianowania Katowic na Stalinogréd. Oto
jego stowa:
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Zmiana miala by¢ wyrazem holdu dla zmartego kilka dni weze$niej Jozefa Stalina. Czy shusznie?
Na pewno nie... [...]. Trzeba obiektywnie przyznaé, ze nowa nazwa miasta, nadana w 1953 r.,
nie zachwycata jego obywateli [...]. Nowa nazwa jakby przekreslano tradycje miasta, jego walke
o polski charakter [...]. Nowa nazwa nie przyjeta si¢. Wiele na ten temat mogliby powiedzie¢
kasjerzy kolejowi, sprzedajacy bilety do ,,Stalinogorodu” (Ziemba, 1956, s. 3).

Jest to wiec zupelnie inna retoryka, a jaka bylta rzeczywistos¢? Witadzom par-
tii nie spieszylo sie, by t¢ zmian¢ przeprowadzi¢. Caty proces powrotu do dawnej
nazwy byt wydtuzony. Dekret w tej sprawie wydano dopiero 7 marca 1957 roku,
kiedy zaopiniowata go Komisja Spraw Wewnetrznych, ktora kierowat Antoni
Korzycki. Na posta sprawozdawce wyznaczono Leona Poniedziatka, bedacego pre-
zesem ZW ZSL w Katowicach, pochodzacego z Czgstochowy. Sejm jednomyslnie
zatwierdzit dekret z dnia 10 grudnia 1956 roku o przywréceniu nazw ,,Katowice’
i,,wojewddztwo katowickie” (Wozniczka, 2012, s. 589—-590). W tym konteks$cie
budzi¢ moze zdziwienie wypowiedz przewodniczacego prezydium Miejskiej
Rady Narodowej Antoniego Wojdy, ktory podzigkowat VIII Plenum KC PZPR
za przemianowanie Stalinogrodu na Katowice. Takie byty rytuaty dla rzadzacych.

Przywrocenie starej nazwy byto pozytywnym symptomem zwiastujacym ozy-
wienie kulturowe. 13 lutego 1957 roku powotano w Katowicach Slaski Instytut
Naukowy. W maju tego roku reaktywowano w Opolu przedwojenny Instytut
Slaski, ktorego dyrektorem mianowano Romana Lutmana, petniacego t¢ funkcje
przed 1939 roku (Heffner, 1994, s. 77-89).
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W pracy starano si¢ przedstawi¢ losy nazwy miasta Katowice. Zaprezentowano
dotychczasowy stan badan dotyczacy pierwotnej nazwy Katowice i nazwy
Stalinogrod — sztucznego tworu politycznego. Geneza nazwy Katowice zaj-
mowali si¢ jezykoznawcy, a nazwy Stalinogrod — historycy. Powszechnie wia-
domo, ze polityka ma duzy wptyw na nazewnictwo (Rzetelska-Feleszko, 2006,
s. 96-110). Postuzyto to bardziej wszechstronnemu spojrzeniu na obie nazwy,
bowiem ich historie uzupehiajg si¢, pozwalajac podkresli¢ koniecznos¢ wspot-
pracy srodowiska jezykoznawczego z historykami. W ten sposob udato sie ukazaé
odmienne w tresci i formie dwie nazwy jednego miasta. Z tej prezentacji wynika
nastgpujgce przestanie: nazwy sg wlasnoscig ich uzytkownikow, sg wizytowka
mieszkancoOw wsi 1 miast, dlatego nie nalezy ich zmieniaé¢ bez porozumienia
z nimi. Mowi o tym ustawa z dnia 29 sierpnia 2003 roku (Rymut, 2003, s. 324).
Taka niefortunng decyzjg byta zmiana nazwy Katowice na Stalinogrod bez poro-
zumienia z mieszkancami miasta, bez liczenia si¢ z opinig zainteresowanych
srodowisk spotecznych i naukowych, co skutkowato ostatecznie dezinformacja,
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gdyz Polacy postugiwali si¢ dwoma nazwami: nieoficjalng Katowice i urzgdowa
Stalinogrod. Bylty jeszcze inne skutki spoteczne, jak metryki urodzin dzieci, akty
$lubu, $wiadectwa szkolne, pisma urzgdowe, w ktorych mamy nazwe Stalinogrod.

POST SCRIPTUM

Niniejszy dopisek ma na celu przypomnienie krétkiej historii zmian nazw
»bieszczadzkich” ukazujacych pewne analogie do nazwy Stalinogrod w try-
bie prawnego dokonywania zmiany nazw, ktérg mozna byto uchyli¢ dopiero
w 1981 roku, po powstaniu ,,Solidarnosci”. Inicjatywa tych zmian wyszta od
samego premiera Piotra Jaroszewicza. W 1974 roku premier Piotr Jaroszewicz,
bedac na polowaniu w Bieszczadach, spotkat si¢ z nazwami wsi brzmigcych ,,po
ukrainsku” (Dmytrowce, Nehrybka) (Rymut, 2003, s. 316). Niezwlocznie zale-
citich spolszczenie. Zmiany nazw dokonano na podstawie zarzadzenia Ministra
Administracji Terenowej i Ochrony Srodowiska z 9 czerwca 1977 roku, ogto-
szonego w ,,Monitorze Polskim” (1977, nr 21, poz. 112), lecz tablice z nowymi
nazwami ustawiono juz przed 1 maja 1977 roku. W sumie usuni¢to 120 nazw,
zastepujac je nowymi nazwami polskimi, dotyczyto to tez pewnej liczby nazw
polskiego pochodzenia, np. Rosochate zmieniono na Olszynke, L.opienke na
Owczary, Stankowq na Rzeczki, a Hrebenne na Grzebienne. Byty wérod nich takie,
ktoére w pamigci narodowej funkcjonuja jako miejsca waznych wydarzen histo-
rycznych, np. Dubienka (znana z bitwy w 1792 roku) miala si¢ nazywac Debinkq,
Horodlo (znane z unii z Litwa z 1413 roku) chciano zmieni¢ na Grodno (Koper,
2019, s. 374-377). Do wprowadzenia tych zmian nie doszto dzigki opinii pub-
licznej i powotaniu 13 czerwca 1978 roku Komisji Ustalania Nazw Miejscowosci
1 Obiektow Fizjograficznych (DzU, 1978, nr 3, poz. 6) w zmienionym sktadzie
(Urbanczyk, 1981, s. 233-238, tez Rymut, 2003, s. 316).

W obronie tradycyjnych nazw wystapity rézne organizacje turystyczne i insty-
tucje naukowe (np. Komitet Jezykoznawstwa PAN i Zwigzek Literatow Polskich).
Bardzo celnie zaprotestowat Jarostaw Iwaszkiewicz w notatce pt. ,,Monitor Polski
nr 217, piszac:

Cate poktady naszej historii i prehistorii drzemig w tych nazwach, resztki starych kultur sa
w nich zagrzebane [...], uczeni wielu krajow po$wiecajg swoj czas, badajac te zamierzchte
zawolania i wynosza z nich oszatamiajace wywody. Jakze lekkomyslne sa wobec tego zmia-
ny tych pigknie brzmigcych starych nazw na najpospolitsze nazwania, na nazwy, jakie moga
przyjs¢ do glowy bardzo nieuczonym ludziom jeszcze w dodatku natchnionych tromtadracja
(Iwaszkiewicz, 1978, s. 158—159).

Akcja interwencyjna o uchylenie nazw na pograniczu polsko-ukrainskim trwa-
ta dlugo. W styczniu 1981 roku odbyta si¢ konferencja prasowa u wiceministra
Henryka Jabtonskiego, podczas ktorej wyrazil on gotowo$¢ resortu do wycofania
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si¢ z krytykowanego zarzadzenia (Urbanczyk, 1981, s. 238). Zarzadzenie uchy-
lajace zmiane nazw ukazato si¢ w ,,Monitorze Polskim” z 1981 roku, nr 2.

Zatem nie jedyny raz podejmowano probe zerwania wi¢zi z miniong epoka za
pomocg nowych nazw w celu zniszczenia pamigci spotecznej, co spoleczenstwo
polskie i uczeni uwazali za wysoce nieetyczne i niewychowawcze.

ZRODLA

Administrativni 1958 — Administrativni Lexikon obci Republiky ceskoslovenské. Praha.

Akta 1938 — Akta wizytacji dekanatu bytomskiego i pszczynskiego dokonanej w 1598 r. z polecenia
Jerzego kardynata Radziwitla, biskupa Krakowskiego (z dwoma reprodukcjami tekstow orygi-
natu). (1938). Wyd., wstep i objasnienia ks. dr M. Wojtas (Towarzystwo Przyjaciot Nauk na
Slqsku, Fontes I1I). Katowice.

Archiwum Akt 1953 — Protokol nr 220 posiedzenia Sekretariatu Bfiura] Plolitycznego] w dn. 6,7 111
[19]53 r. Archiwum Akt Nowych, KC PZPR, sygn. 1657.
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SUMMARY

KATOWICE — STALINOGROD. IN A CLIMATE OF SCIENTIFIC DISCUSSIONS
AND IDEOLOGICAL DISPUTES

The objective of this work is, on one hand, a review of the nomenclature concerning the etymol-
ogy of the name of Katowice (1598), and on the other, presenting the origin of the secondary name
Stalinogrod (1953) related to the cult of Stalin. It was decided to present two contradictory “his-
torical events”: the natural naming process, showing the authentic fate of the name Katowice and
the political top-to-bottom interference that changed the name of the capital of Upper Silesia to
Stalinogrod, arousing so many negative emotions in Poland. Poles were well aware of the differ-
ence between commemorating their own worthy citizens and worshipping a foreign dictator. Every
dynamically developing city was responsive to all kinds of ideological changes. The example of
Katowice and Stalinogrod revealed the most aggressive tendencies of the power of socialist reality
and changes in social awareness.

There are many disputes around the genesis of the name Katowice, and it is a well-known fact that
scientists do not always reach a consensus quickly. There is nothing peculiar or unusual about this,
but such a situation has enormous methodological and research consequences. This is shown by
the state of research and linguists’ discussion about the name Katowice, which ultimately leads to
learning the truth about the genesis of the city’s name.

Keywords: onomastics, etymology, name changes
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The author of the manuscript, Jozef Chodzko, was an experienced Polish sur-
veyor and geographer.? He was born on 19 December 1800 into a Polish patriotic
family on their family estate of Krzywicze in the Vilnius region. In 1821, he com-
pleted his studies in mathematics and physics at Vilnius University, also attending
some courses in astronomy and land-surveying. In 1820 the Tsarist authorities

! For the purposes of the present publication, both the original manuscript (in a microfilm form)
and Furier’s book were used.
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decided to conduct surveying in the whole area of Russia. The basis for the sur-
veying was triangulation — a method which measures the distance between the

particular points of the measured area. Thus, the above-mentioned measurements

enabled the preparation of accurate maps of the areas covered by surveying. The

geodesic works also comprised the Vilnius province, which after the third parti-
tion of Poland (1795) was occupied by Russia. The Tsarist authorities commis-
sioned the task of conducting surveys of this area to Jozef Chodzko’s University
lecturer — Colonel Karl Tenner. A young graduate of the Vilnius University,
Jozef Chodzko also became a part of Tenner’s group with the consent of the uni-
versity authorities. This moment of his life was not only the beginning of his

professional career as a surveyor and cartographer but also constituted a starting

point in his compulsory military service in the Russian army because the Tsarist
authorities only commissioned these kinds of tasks to military service men. The

talented Chodzko was sent to a southern region of Russia in 1831 and from there

to Moldavia and Walachia, where he was entrusted with the task of working out
by himself the map of that region. At the same time, he obtained promotion to

the rank of captain.

A subsequent stage in the career of the Polish surveyor was his assignment to
service in an infantry division quartered in the Balkans, where Chodzko was to
prepare topographic maps of a Danubian fortress — Silistria. In 1840 he was trans-
ferred to the Caucasus which after the Russian-Persian war in 1827-28 was already
occupied by Russia in a region on the coast of the Black Sea. It is appropriate to
add that the common practice of Russian authorities at that time was also to com-
mission the preparation of maps of new territories where control had been assumed
by Russia. The Russian war for the Caucasus continued until 1864, although the
triangulations of the trans-Caucasian region began, according to the official infor-
mation, in 1842, with J6zef ChodZko as the one who was charged with the task of
its supervision. The triangulation work of that region took Chodzko 24 years to
complete, which according to his own words, was the best period of his life.

It is worth mentioning that one of Chodzko’s greater achievements, albeit
one that was not geodesic but Alpinistic in nature, was his ascent of Great Ararat
which took place on August 18" in 1850. J6zef delivered an account of that
achievement to his brother, the Orientalist Aleksander Chodzko, who lived in
Paris at that time. Thanks to it, some articles about Chodzko’s achievement were
published in French and Russian journals and newspapers. At that time Chodzko
was promoted to the rank of colonel and, in 1852, to the rank of major-general.
One should also mention Chodzko’s astronomical interests, testimony of which
is furnished by his observation of a complete solar eclipse which took place on
July 16/28 1851. His description of this phenomenon was published in Tiflis in
1852 in a publication of the Russian Imperial Geographic Society entitled “Svod
nablidenij proizvedennyh v raznyh mestah kavkazskogo i zakavkazskogo kraja
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nad solne¢nym zatmeniem byvSym 16/28 iGla 1851 goda...” [The collection of
remarks from various places of the Caucasian and trans-Caucasian region on
a solar eclipse made on 16 to 28 of July 1851...]. The manuscript of this work
is available also in the Archive of the Polish Academy of Arts and Sciences in
Krakow, under the catalogue number of 202794 1I1.

In a discussion of his membership of the Russian Imperial Geographic Society,
one should say that ChodZko was one of the co-founders and a very active member
of the said society, which began its activity in 1851. The Crimean war (1853) inter-
rupted the triangulation-related work only temporarily, thus soon after Chodzko
continued his task. His publication about his previous survey in the trans-Cauca-
sian region to the Black Sea was published with a supplement about the work on
the area around Ararat in Saint Petersburg in 1858. In 1862 the talented cartog-
rapher was again promoted, this time to the rank of lieutenant-general and deco-
rated with the order of the White Eagle. He retired in 1867 (Furier, 2001, p. 88).
This new-found state of repose enabled the Polish researcher to pursue a number
of private plans, to renew contacts with his family scattered around the world
and also to tighten the bonds of scientific relations. At that time, Chodzko trav-
eled widely, especially to Germany and France. During his journeys he also vis-
ited Krakow, where he met Jozef Majer, the chairman of the Polish Academy of
Arts and Sciences, which was established in 1871 after the transformation from
the Krakow Scientific Society. Jozef Chodzko passed away in Tiflis on March 5
1881 (Furier, 2001, p. 125).

As already mentioned, the work on the triangulation of the Caucasus, the major
part of which was personally carried out Chodzko, took him a dozen or so years.

The descriptions of the Caucasus and the results of the survey are in the form
of a manuscript work (59 pages) and were originally written in French in 1864,
as Jozef Chodzko’s intention was to publish the results of his work in France. His
aforementioned brother, Alexander, lived in Paris and attempted to get Jozef’s
work published there, unfortunately without success. Later on, the manuscript was
probably delivered to the library in Rapersville, where it vanished (Furier, 2001,
p- 9). The Polish translation of the original French version entitled “Orografia
Kaukazu Jozefa Chodzki...” [Orography of the Caucasus by J6zef Chodzko] was
prepared by Chodzko’s friend — Ludwik Mtokosiewicz. Fortunately, the only
Polish manuscript version survived and is still available.

As for the Russian version of Chodzko’s work, one can state that some parts
of his reports from different stages of the triangulation of the Caucasus, presum-
ably written in Russian, were previously published in Russian periodicals. In the
1880s Chodzko worked on summarizing his surveying and research carried out
in the Caucasus which resulted in a posthumous publication in 1884 written in
Russian and entitled: “Obscyj wzglad na orografiti Kavkaza” [General remarks
on the orography of the Caucasus] (Furier, 2001, p. 122).
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Written in 1864 the “Orography of the Caucasus by Jézef Chodzko™ consists
of two parts. The first part,® which bears the title “Rzut oka na trygonometryczne
wymiary Kaukazu od 1847 roku do jesieni 1863 roku” [Trigonometric Measures
of the Caucasus from 1847 to Autumn 1863 at a Glance] presents the process
of the triangulation of the Caucasus. It also includes some information about
Chodzko’s journey to the Caucasus Mountains. We may infer from the author’s
own words that he began his work in 1840, conducting the first survey near the
mountain Kodzory [Kojori]* which is several kilometers west of Tiflis (i.e. former
name of Thilisi). In this part of the work, the author presents the method of the
surveying and meteorological conditions of the measured region. He also provides
information about the people involved in the process of surveying, mentioning
their names and military ranks. Presenting the names of particular places where
the survey was carried out, Chodzko also provides information about the type of
terrain, the local nature, and geological formations. He even does not forget to
mention meteorological difficulties and some health problems related to the mem-
bers of the team who conducted the survey. Among other things, he mentions the
cholera epidemic which was prevalent in the southern Caucasus in 1847 in the
area where the survey was carried out. As a result of this disease, several mem-
bers of the triangulation team died; Chodzko mentions their names in the work in
question. Geographical names that appear in this part of the manuscript, such as:
oronyms, toponyms, hydronyms are in most cases woven into a geodesic report
informing about the particular work on a particular area. It is also appropriate to
add that when he presents the particular distances between the measured points,
Chodzko uses verst (in Polish: wiorsta® and sqzen®) as measures of length. When
he provides the altitude of mountains, the author uses the English foot (equal to
12 inches) as a unit of length which was commonly used in the 19" century and
sometimes also the Russian foot. Sometimes, however, the author gives the alti-
tude in sgzen converting it to the English foot.

The second part of the manuscript,’ entitled “Rzut oka na orografi¢ Kaukazu”
[The Orography of the Caucasus at a Glance] constitutes a geographic descrip-
tion of the Caucasus. Despite the fact that the author declares that his geographic
description concerns only the Russian part of the Caucasus, in fact, the Caucasian
areas that were administered by Turkey and Persia are also presented here.

3 In the manuscript, this part includes pages from 1 to 18.

4 The geographic names quoted from Chodzko’s work are presented here in the author’s spell-
ing, however some of them are additionally written according English spelling, what is appended
in square brackets.

> A former Russian unit of length = 500 sgzen = 1.0668 km (Nowa encyklopedia powszechna
PWN, t. 6, p. 799).

¢ A former Russian unit of length, 1 sazen = 2.1336 m (Furier, 2001, p. 145).

7 This part includes pages from 19 to 27.
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At the beginning of this part of his work, ChodZko focuses on the descrip-
tion of the mountain massifs of the Caucasus. He also refers to reminiscences
and descriptions of other explorers of the Caucasus — those of a Russian general,
Dominik Milutin, and of a German scholar, Herman Abich. After the first gener-
al descriptions of the Caucasus, where he also emphasizes how difficult it was to
make an accurate division of mountain massifs, in accordance with the rules, the
author introduces the division of his description into three regions: the great Elbrus
valley; the great Dagestan valley; the Caucasian part of the Great Ararat valley.

In each part he presents the division into smaller valleys, mentioning the
rivers which flowed there, some places in that region and also mountain peaks.

He describes the great Elbrus valley as the area where in its central part there
is the Elbrus chain 270 km in length with two summits — Osztek [Oshtek] in
the west and Szan [Shan] in the east. This enormous valley consists of smaller
ones: where in the north there are six, in the south — eight. Altogether, there are
14 smaller valleys, which are formed by various rivers running there, among oth-
ers: Rion, Aragwa [ Aragva] Kura, Matka [Malka], Baksan, Terek, Sunza [ Sunzhal],
Assa. In the area of the great Elbrus valley the author names the following moun-
tain peaks: Dich-tau [Dikh-tau] (16,946 English feet), Adaj-hoch [ Aday-hokh]
(15,244 feet), Tepli (14,500 feet), Kazbek (16,456 feet). In reference to the region
that was mentioned the author alludes to the town of Stavropol, a small settlement
known as Tioneti [T’ oneti] and also a ravine, Manitcza [Manitchal].

The second large valley presented in this part is the great Dagestan Valley. The
author considers the Szunu dach [Shunu dakh] mountain in southern Dagestan
(9,133 feet) to be the central point of this valley. Just as in the description of the
great Elbrus Valley, also in this case the author remarks that the great Dagestan
Valley is made up of three smaller valleys south of the central range and of eight
valleys in the north. Chodzko states that the mountain peaks in the central range
of this valley are not lower than 8-9 thousand feet. The subsequent part of his
description refers to the Caucasian part of the Great Ararat Valley.

The description begins with the statement that the southern Caucasus, from the
right bank of the Kura River up to the border with Turkey and Persia, consists of
13 small valleys where Great Ararat (16,916 ft) soars at the center. The presenta-
tion of this valley starts with an enumeration of the highest peaks of the Caucasus
from east to west. These are the following: Alagiez [Alag’ez], Ararat, Elbrus,
Kapudzich [Kapujikh], Kazbek, Kesa-dach [Kesa-dakh], Kirs, Osztek [Oshtek],
Ostryj [Ostriy] (near Stavropol), Sawelan [Savelan], Szach-dach [Shakh-dakh],
Szan [Shan], Szerdari [Sherdari] (in Persia), Surpchacz [Surpkhach]. Next, below
the description the author presents the list of the previously mentioned peaks in
a special table together with their altitude and co-ordinates.

In further remarks included in this part of the manuscript (part II) one can find
an in-depth description of thirteen smaller valleys constituting the Caucasian part
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of the Great Ararat Valley. The author enumerates mountain ranges that form this
particular small valley, their peaks with their altitude and the rivers which flow
there. Chodzko admits that the Caucasian part of the Great Ararat Valley is much
larger than the valleys of Elbrus and Dagestan. The Caucasian part of the Great
Ararat Valley takes up 200,000 square versts (800 in length and 250 in width),
whereas the Elbrus Valley takes up only 40,500 square versts (270 in width, 150
in length) and the Dagestan Valley is 74,000 square versts (370 in length and 200
in width). In the final remarks in this part of the manuscript the author emphasizes
that in his description he focused exclusively on the orography of the Caucasus,
in the hope that this very subject would attract the attention of specialists and
researchers. He also adds that in his work he purposely did not describe the ele-
ments of nature, such as rivers, lakes, forests or steppes, leaving this subject for
other specialists to explore.

After the second part of the manuscript there is a supplement which ends
with the page marked by the number 59. In fact, this alleged supplement consti-
tutes the third part of the manuscript, in a form of a list of 1,002 measured points
situated in the Caucasus, the trans-Caucasian area and in Turkey and Persia. In
contradistinction to part one and two of the presented manuscript this part was
already published in 1856 in Tiflis. That is why the author gives to this part of
the text the following name: “Tablica wysokosci nad powierzchnig morza 1002
punktow Kaukazkiego i Zakaukazkiego kraju, w Turcji i Persyi oznaczonych za
pomocg barometru i gieodezji itp. srodkow, tlomaczone z Kaukazkiego kalendarza
1856 roku — wydanego w Tyflisie z dozwolenia Iego Cesarskiej Mosci za stara-
niem Namiestnika Kaukazkiego Xola Woroncowa” [The table of 1,002 points above
the sea level on the Caucasus, trans-Caucasian region and in Turkey and Persia
measured with the use of barometers and geodesic instruments, translated from the
Caucasian calendar 1856, published in Tiflis with the permission of His Imperial
Majesty and thanks to the efforts of the Caucasian governor — Khola Vorontsov].

This part of the text is divided into 48 subchapters and a short appendix. The
criteria of the division of the material which is included are not only geographical.
In the separate subgroups, the author presented the list of measured points such
as mountains, various places, river banks, water reservoirs and also points mark-
ing out the boundaries of forests, vineyards, barley and wheat fields, the growth
of grass, etc. In the final appendix, the author presented 20 points situated in the
Asiatic part of Turkey and in Persia.

As far as linguistic research is concerned, and especially onomastics, it is this
part of Chodzko’s work that seems to be the most interesting. In this part of the
manuscript the author collected all names of measured points which appear in
previous parts. These names are presented in a form of a table together with data
concerning the altitude and the performer of survey.
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The bulk of the onomastic material collected in this table constitutes oronyms,
then hydronyms, micro-toponyms. This quite abundant onomastic material includ-
ed in Chodzko’s work constitutes a very valuable historical source for various
linguistic studies.

The onomastic material gathered in Chodzko’s work, is doubtlessly of great
worth for linguistic research in such areas as: the history of geographic names and
their etymology. For scholars working on Turkic, Indo-European or Caucasian lan-
guages the present manuscript constitutes a rich source of material. For the sake
of presenting some examples, the following list provides some names excerpt-
ed from Chodzko’s work which seem Turkic as far as their origin is concerned:

1. Alagiez [Alag’ez] (mountain), Yerevan district, altitude 13,346 ft.; cf. Az,
Tur. <Ar. allah ‘God, Allah’, goz ‘eye’s. Chodzko explains the meaning of this
oronym as “Oko Boze” [God’s Eye] (Furier, 2001, p. 141). Thus, according to
Chodzko’s conception, the oronym is motivated by two nouns written together
in the form Alagiez. Therefore, the first segment (4fa-) presumably comes from
a proper noun, 4/lah, in its misshapen form, whereas the second segment giez
‘eye’ represents a common noun.

2. Arpa giol [Arpa g’ol] (lake), Asiatic Turkey, altitude, 6,400 ft; cf. Az.,
Tur., Kum. arpa ‘barley’, Az., Turk. go! ‘lake’, Kum. k6!, kol ‘lake’. The hydro-
nym Arpa giol meaning ‘barley lake’ is motivated by two common nouns denot-
ing elements of nature.

3. Baba-dah (mountain), Shamakha province, altitude 11,900 ft; cf. Az. baba
‘grandfather’, Tur. baba ‘father, elderly man’, Az., Tur. dag ‘mountain’, Kum. tav
‘mountain’. This oronym meaning ‘father’s mountain’ is formed by two common
nouns where the first one baba, widespread among Turkic languages, has many
denotations semantically connected with family relations. The first element qual-
ifies the second element dah meaning “‘mountain’.

4. Besztau [Beshtau] (mountain), altitude 4,585 ft; cf. Az., Tur. bes ‘five’,
Kum. bes “five’, Az., Tur. dag “mountain’, Kum. fav “mountain’. In the oronym
Besztau meaning ‘five mountains’ one can recognize two Turkic words, i.e.: the
numeral besz “five’ and a Turkic common noun tau ‘mountain’ which in various
Turkic languages appears in different variants — dah, dag, tau, tav and others.

5. Bori su (mountain), altitude 2,037 ft; cf. Az., Tur. boru ‘pipe, tube’, Kum.
birgi ‘trumpet, horn’, Az., Tur. su ‘water’, Kum. suv “water’. The name of the
mountain peak Bori su ‘pipe water’ is motivated by two common nouns. One
cannot exclude that semantic motivation for this name can relate to the shape of
the mountain.

§ The original spelling of the geographical names collected here is, in most cases, confronted
with the Azerbaijani, Turkish and Kumyk words to show their similarity.
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6. Indza-su [Inja-su] (mountain), Aleksandropol district, altitude 9,790 ft;
cf. Az. inco thin, delicate’, Tur. ince ‘delicate, thin’, Kum. dial. inckd “delicate,
thin’, Az., Tur. su “water, fluid; also: brook, stream’, Kum. suv ‘water, stream’.
The name /ndza-su “thin, delicate brook, stream’ comprises two words, i.e.: an
adjective indza ‘thin, narrow’ and a common noun su ‘water’. Presumably the
name of the mountain relates to the river which takes its source there.

7. Kapudzych [Kapujikh] (mountain), Ordubat district, altitude 12,860 ft; cf.
Az. gapr “door’, Kum. gapu, Ott. Tur. kapu “gate, door’, modern Tur. kap: ‘door,
gate’, kapicik ‘dimin. of kapi’. Presumably, the motivation for this oronym can
be related to the shape of the mountain.

8. Kara kaja [Kara kaya] (mountain), near Borzom [Borzhom], altitude
9,360 ft; cf. Az. gara ‘black’, Tur., Kum. kara ‘black ’, Az. gaya ‘rock’, Tur., Kum.
dial. kaya ‘rock’. The name of the mountain Kara kaja ‘black rock’ is motivated
by a common noun kaja ‘rock’ which is qualified by an adjective kara “black’.

9. Karatych-dah [Karalikh-dah] (mountain), Daratagiez [Daralag’ez] dis-
trict, altitude 11,120 ft; cf. Az. garanlig “dark, darkness’, Tur. karalik or karan-
lik “darkness’, Az., Tur. dag ‘mountain’, Kum. tav “‘mountain’. The name of the
mountain (dah) is motivated by its colour (karatych).

10. Kior-ogly [K’or-ogly] (mountain), altitude 6,682 ft; cf. Az. kor ‘blind’,
Tur. k6r “blind’, Az. Tur. ogul “son’, also Tur. Kéroglu ‘hero of a popular legend
and traditions’. This name is formed by two elements, i.e.: the substantivized
adjective kior meaning ‘blind man’ and the noun ogfy (ogul + poss. suf. of third
per.) ‘his son’. Therefore, this geographic name means ‘a son of a blind man’.
However, one can also conceive that this oronym is motivated by a proper noun
denoting a legendary individual — Koroglu.

11. Kula tasz [Kula tash] (mountain), Ararat valley, altitude 7,278 ft; cf. Az.
dial. gula “light yellow’,Tur. kula ‘russet’, Kum. kula “brown’, Az. das ‘stone’,
Tur. tag “stone’, Kum. tas ‘stone’. The oronym Kula tasz meaning ‘russet stone’ is
motivated by the adjective denominating the colour (kula) and the noun tasz “stone’.

12. Kyrch-kiz [Kirkh-kiz] (mountain), Karabakh district, altitude 9,350 ft;
cf. Az. qirx “forty’, Tur. kirk “forty’, Az. qiz “girl, maiden’, Tur. kiz “girl, maiden’.
From grammatical point of view the name Kyrch-kiz ‘forty maidens’ is formed by
two elements where the numeral kyrch ‘forty’ qualifies the noun kiz “girl, maiden’.

13. Tasz-burun [Tash-burun] (mountain), Karabakh district, altitude 470 ft; cf.
Az. dags ‘stone’, Tur. tas “stone’, Kum. tas ‘stone’, Az., Tur., Kum. burun ‘nose;
also: cap, point’. The name 7asz-burun ‘stony nose’ relating to the nose-like shape
of the mountain is motivated by two common nouns fasz ‘nose’ and burun ‘nose’.

The above-mentioned toponyms of Turkic origin represent two groups of geo-
graphic names, namely oronyms and hydronyms. As for the latter, there is only
one, single example of hydronym, i. e. Arpa giol. It is proper to add that among
quoted oronyms there are two names (/ndza su, Bori su) which in accordance with
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their meaning should be categorized as hydronyms however they both denote
mountain peaks.

An onomastic analysis of the presented material indicates that most of the
geographic names are motivated by lexemes denoting elements of nature, such as:
water, mountain, rocks, plants which are qualified by adjectives denoting colors,
numerals or physical features.

Also, some oronyms have motivations related to their shape (7asz-burun,
Kapudzych, Bori su). There are also three oronyms that presumably relate to his-
toric, religious or legendary ideas or individuals (4lagiez, Kior-ogly, Kyrch-kiz).

As far as the spelling of the onomastic material is concerned, as one can
see, the vocabulary included in Chodzko’s work is written in a Polonized form.
Therefore, one cannot exclude misspelled and distorted onomastic forms which
can be found in the manuscript.

On page 52 of the manuscript one can find a remark most likely written by
the translator who was, as it was mentioned before, Chodzko’s friend — Ludwik
Mtokosiewicz. The translator expresses some doubts concerning the appropriate
translation into Polish and the problems of the spelling of particular geographical
names (Furier, 2001, p. 132).

In a presentation of Chodzko’s work it is also appropriate to mention its
ethnographic and historical value. In the part which we mentioned, the supple-
ment, the author provided not only geographical proper names but also common
names designating some objects which were situated in the surveyed area, e.g.
in the subchapter number X which presents the measured points from Tiflis and
its vicinity the author mentions an astronomical observatory located at the lev-
el of 1,510 ft, an Orthodox Church dedicated to John the Baptist at the altitude
1,390 ft, and also a bridge on the Kura River at the altitude of 1,350 ft. This sort
of data, together with accurate co-ordinates of those items are of great utility in
the reconstruction of the fine points of local topography and the history of local
places and points.

Furthermore, one cannot forget that it was thanks to Chodzko’s ideas and
strategy that he applied in surveying that the drawing of the first exact maps of
the Caucasus became possible.

In conclusion, one should ascertain that Jozef Chodzko’s work constitutes an
important source for research in various scientific areas, namely: in geography,
ethnography, geodesy, cartography and last, but not least, in onomastics. As for
onomastics, we should be aware that it will be impossible to explain the semantic
motivation of some geographic names from the Caucasus without the thorough
study of the local culture, geography and history of the region.

Last but not least, Chodzko’s biography needs appropriate treatment, since
for many years Russian and Soviet scholars tried to diminish his merits, or even
claimed that he was not a Polish surveyor but a Russian one.
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SUMMARY

ONOMASTIC MATERIAL IN THE DESCRIPTION OF THE CAUCASUS BY JOZEF CHODZKO —
ANINETEENTH-CENTURY POLISH SCHOLAR AND SURVEYOR

Jozef Chodzko (1800—1881) was one of the first explorers of the Caucasus and an experienced Polish
surveyor and cartographer who surveyed the trans-Caucasian and the Caucasian regions. Thanks
to the method of triangulation, he made precise measurements of that region which subsequently
enabled the preparation of the maps of the Caucasus. During his survey in the Caucasus region,
Chodzko prepared a description of the places surveyed in manuscript form entitled “Orografia
Kaukazu Jozefa Chodzki”.

The aim of this paper is to call attention to the multidimensional value of this handwritten work.
This previously unknown manuscript by the Polish investigator of the Caucasus not only includes
valuable descriptions of the geography of the Caucasus but also very valuable onomastic material
which may be interesting for linguists working on the geographic names of the trans-Caucasian and
the Caucasian regions. His work includes many geographic names: oronyms, hydronyms, macro-
and micro-toponyms and other names of objects the author described in his work. In respect of the
etymology the onomastic material recorded by Chodzko represents various linguistic families, such
as: Altaic, Indo-European, Caucasian. In the present paper, as an example, some geographic names
which seem to be Turkic are shown. The onomastic material included in ChodZko’s work constitutes
a valuable source for research on the history and etymology of geographic proper names from the
region of the Caucasus. Therefore, linguists, especially those who are engaged in onomastic stud-
ies, should take a keen interest in Chodzko’s “Orografia Kaukazu”.
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MIEJSCE NAZW JEDNOSTEK ADMINISTRACYJNYCH
W CHORONIMII

Stowa tematyczne: geonimy, choronimy, nazwy jednostek administracyjnych, egzonimy

W 2016 roku ukazal si¢ stowniczek Michala Garcarza poswigcony slangowym
rozwinigciom literowych kodow powiatow na tablicach rejestracyjnych pojaz-
doéw (Garcarz, 2016). Czytatam te zabawng ksigzeczke okiem jezykoznawcy
i onomasty, zastanawiajac si¢ nad statusem onimicznym nazw jednostek admini-
stracyjnych i ich literowych kodow! oraz przygladajac si¢ ich relacjom z innymi
toponimami. W ponizszym artykule chce si¢ podzieli¢ swoimi refleksjami, wat-
pliwosciami teoretycznymi i dos§wiadczeniami praktyka-standaryzatora.

W og6lnym podziale nazw geograficznych (geonimow) obok ojkonimow
1 anojkonimow wymienia si¢ takze choronimy (Olivova-Nezbedova, 2002, s. 83),
rozumiane jako nazwy panstw, krain, regionéw geograficznych i historycz-
nych, jednostek administracyjnych itp.? Dwa pozostate terminy odnosza si¢ do
nazw miejscowosci (ojkonimy) 1 nazw miejsc niezamieszkanych (anojkonimy).
Choronimy w$rod polskich onomastow nie budzity takiego zainteresowania, jak
ojkonimy i anojkonimy®. Symptomatyczne, ze w duzych kompendiach onoma-
stycznych, takich jak ,,Polskie nazwy wlasne” czy ,,Stlowianska onomastyka”
nie przewidziano osobnego rozdziatu, poswigconego tej tematyce, choronimia
nie wystgpuje takze w indeksie terminow*. Podata go natomiast Maria Malec

! Literowym kodom jednostek administracyjnych po$wiecony bedzie osobny artykut.

2 Por. takze STUS, hasto ang. choronym, pol. choronim, ‘toponim stosowany do obiektow
powierzchniowych’. A. Czerny, wymieniajac dzialy toponimii, opisuje choronimy jako ,nazwy
obszarow: regionow geograficznych i jednostek administracyjnych, np. Sahara, Mazowsze, Bawa-
ria, wojewodztwo pomorskie” (Czerny, 2011, s. 16).

3 Z polskich opracowan choroniméw por. np.: Karpluk (1986); Zierhoffer, Zierhofferowa (2000,
2007, 2011); Siatkowski (2006); Zych (2014).

+ Scislej: w ,,Stowianskiej onomastyce” choronim nie wystepuje w indeksie polskim, jest nato-
miast w indeksie czeskim i rosyjskim.
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w popularnym ,,Stowniku etymologicznym nazw geograficznych Polski”, objas-
niajac jako ,,nazwy krajow i krain” (2003, s. 284).

Status proprialny nazw panstw, krain i dzielnic historycznych oraz regionéw
geograficznych i etnograficznych nie budzi watpliwosci, np.: Polska, Mazowsze,
Slgsk, Roztocze, Kurpie. Inaczej jest z nazwami jednostek podziatu administra-
cyjnego. Wewnetrzny podziat terytorialny nalezy do kompetencji poszczegdl-
nych panstw, a jego celem jest usprawnienie zarzadzania przez urzedy. Jednostki
podzialu administracyjnego (terytorialnego) maja jasno wytyczone granice’ i usta-
lone siedziby wtadz, pokrywaja tez caty obszar kraju. Nazwy jednostek ustana-
wia upowaznione, urzedowe gremium, wypracowujace w miare spojna i jednoli-
ta nomenklaturg. Rozna wielko$¢ obszaru, uksztattowanie powierzchni, historia,
tradycja czy sktad narodowosciowy — to tylko niektore z czynnikow ksztattuja-
cych systemy nazewnicze jednostek administracyjnych w poszczeg6lnych pan-
stwach. W duzych krajach podstawowe jednostki podziatu bywaja wigksze niz
niejedno samodzielne panstwo. Sg i takie kraje, w ktorych wewnetrzne podziaty
nie sg w ogdle potrzebne.

Urze¢dowy charakter to specyficzna cecha nazw jednostek administracyjnych,
ktora taczy ten zbior ze wspotczesnymi nazwami panstw swiata (w nazwach krain
historycznych czy regiondw status urzedowy nie ma takiego znaczenia). Z kolei
systemowos¢ 1 kompletno$¢ zblizajg nazwy jednostek administracyjnych z ter-
minologig specjalistyczna, np. w podobny sposdb powstaje nazewnictwo w geo-
grafii regionalnej (por. np. Kondracki, 1969) czy — przyjete na catym $wiecie —
hydrograficzne nazewnictwo morz i oceanow, ustalane przez Migdzynarodowsg
Organizacje Hydrograficzng. W literaturze przedmiotu juz do$¢ dawno wyréznio-
no dwie grupy nazw geograficznych wlasnie ze wzgledu na sposéb ich tworze-
nia: jedne sg nadane w jednorazowym akcie nominacji (oficjalnym lub nieoficjal-
nym), inne powstajg w wyniku dlugotrwatej, naturalnej ewolucji (Stewart, 1975;
za: Czerny, 2011, s. 44). Nazwy jednostek administracyjnych naleza do pierw-
szej grupy. Przy ich ustalaniu istotna jest struktura konceptualna catego zbioru
oraz prymat systemowosci i jednomianowosci (tzn. jedno oznaczenie dla jedne-
go pojecia). Zasady te sg wspolne z zasadami opracowywania termindw specja-
listycznych (Mazur, 1961; PN-ISO 704, 2012).

W polskiej tradycji normatywnej nazwy wojewodztw i powiatéw, a takze
historycznych ziem, zaliczane sg do apelatywow, np.: wojewodztwo mazowieckie,
powiat piaseczynski, ziemia teczycka. T¢ zasade zaburza istnienie powiatow grodz-
kich, poniewaz ich nazwy sa identyczne z nazwami miast, np. Zamos¢. Podobnie
nazwy gmin sa bez wyjatku tozsame z nazwami miejscowosci, np. Lesznowola.

5 Zdarzaja si¢ od tej zasady wyjatki, np. w Ameryce Potudniowe;.
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Maria Biolik zaproponowata dla takich nazw termin homonim kategorialny:
»Jednostki onimiczne identyczne formalnie, ale roznigce si¢ znaczeniem katego-
rialnym wyrazonym przynaleznoscig do réznych kategorii onimicznych, mozna
nazwa¢ homonimami kategorialnymi”. Ilustracja tego zjawiska jest m.in. przy-
ktad: Wista — rzeka, Wista — miasto (Biolik, 2009, s. 41-43).

W ,,Polskim przewodniku toponimicznym” (TG), bedacym rodzajem pod-
recznika (glownie dla redaktoréw map)$, o nazwach jednostek podziatu admini-
stracyjnego naszego kraju podano nastepujaca informacje:

Wojewoddztwa majg nazwy pochodzace od nazw regionow geograficzno-historycznych (13 woje-
wodztw) lub od nazw glownych miast (3 wojewddztwa). Nazwy wojewodztw ustalone zosta-
ly w formie przymiotnikowej, a oba czlony ich nazwy nalezy pisa¢ malg literg” (s. 79); [...]
Powiaty w wigkszos$ci nazwane zostaty od nazw ich siedzib, trzy powiaty maja nazwy pocho-
dzace od nazw dwoch gloéwnych miast powiatu, a dwa’ maja nazwy pochodzace od nazw regio-
now geograficznych. Nazwy powiatow ziemskich ustalone zostaty w formie przymiotnikowej
z pierwszym cztonem ,,powiat”. Wszystkie czlony nazwy nalezy pisa¢ malg litera, np. powiat
zamojski, powiat rypinski. W przypadku powiatow grodzkich nie ma w ich nazwie cztonu
»~powiat”, a nazwy zapisuje si¢ w mianowniku wielka litera, np. Zamos¢ (tzn. nazwa powiatu
jest identyczna z nazwa miasta) (s. 80).

W zbiorze nazw jednostek podziatu administracyjnego Polski znajdujg si¢
zatem zaroéwno nazwy pospolite, jak i wlasne. O przynaleznosci do konkretne-
go podzbioru decyduje postaé jezykowa, mianowicie apelatywne sg zestawienia
z terminami gatunkowymi® wojewddztwo, powiat oraz przymiotnikiem odmiej-
scowym, natomiast propriami sg nazwy tozsame z nazwami miast i wsi; trudno
sobie wyobrazi¢, ze w imi¢ czystosci systemowej polecana bytaby pisownia typu
zamos¢ w nazwach powiatow grodzkich i w nazwach gmin. Zauwazmy, ze takie
formy jezykowe, jak Lubelszczyzna, Suwalszczyzna czy Lodzkie, Przemyskie (czg-
sto pojeciowo ekwiwalentne nazwom wojewddztwa lub powiatu), traktujemy jako
nazwy regionow, a wigc na roéwni z nazwami takimi, jak Malopolska czy Pomorze®.

¢ Narodowe wersje TG powstajg wedlug schematu tematycznego wypracowanego przez
UNGEGN (Grupg Ekspertow ONZ ds. Nazw Geograficznych). Zawieraja m.in.: ogélne informacje
o jezyku (jezykach) uzywanych w danym panstwie, zasadach pisowni nazw geograficznych, zasa-
dach transkrypcji oraz podziatach administracyjnych. Kierowane sg nie tylko na rynek wewnetrz-
ny, ale takze — w tlumaczeniu na jezyk angielski — do catej spolecznosci miedzynarodowej za
posrednictwem UNGEGN.

7 Obecnie sg to trzy nazwy, poniewaz pow. jeleniogorski zmieniono na karkonoski.

8 Termin gatunkowy, zwany takze terminem rodzajowym (ang. generic term), to rzeczownik
pospolity, ktory okresla obiekt topograficzny przez jego cechy, a nie nazwe wilasng (np. pol. gora).
Moze by¢ czgscia toponimu, wowczas nazywany jest elementem gatunkowym albo elementem rodza-
Jjowym (ang. generic element), np. Sierra Nevada, Newport — por. STUS.

O funkcji nazw wspodtezesnych wojewodztw i ich miejscu wérdd nazw wlasnych pisata tez
M. Sagan-Bielawa (2017).
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Kwestia statusu onomastycznego nazw jednostek administracyjnych kompli-
kuje si¢ znacznie bardziej, jesli uwzglednimy inne kraje $wiata.

W polskim wykazie egzoniméw (tradycyjnych polskich nazw obiektow geo-
graficznych spoza granic kraju)'® obok nazw krajow i regionéw uwzgledniamy
takze urzgdowe nazwy jednostek administracyjnych. Jest wsrod nich bardzo
wiele form zapozyczonych z jezykow posredniczacych, takich jak francuski czy
rosyjski. Standaryzujac nazwy geograficzne $wiata, mamy na uwadze nie tylko
polskie przepisy normatywne, ale takze zasady ortograficzne w innych jezykach
oraz uzus'' (nickiedy wieloletni), odbiegajacy od polskich zalecen poprawnos-
ciowych a polegajacy na kalkowaniu zapisow oryginalnych. Wspodtczesny uzus
jest w duzym stopniu ksztattowany przez globalng sie¢ informatyczna, w ktorej
angielszczyzna odgrywa najwicksza rolg. W efekcie tych roznych czynnikow zbior
polskich nazw jednostek administracyjnych na §wiecie zawiera wiele niekonse-
kwencji zarowno Scisle jezykowych (np. odmiennos$¢ — nieodmiennosc), jak
i pozajezykowych, ortograficznych. W odniesieniu m.in. do nazw panstw i regio-
noéw fizycznogeograficznych wskazywat na to Andrzej Czerny (2021), rozwazajac
przy okazji takze kwesti¢ termindéw gatunkowych w nazwach. Stusznie zauwazyt:

[...] Zasady pisowni nie biorg pod uwagg tego, ze moga zachodzi¢ dwa rozne przypadki. Z punk-
tu widzenia standaryzacji nazw geograficznych termin gatunkowy moze petni¢ dwojaka funkcje:
— stanowi¢ integralng cz¢$¢ toponimu, zwang elementem gatunkowym albo czfonem utoz-
samiajgcym, np. Sierra Nevada (hiszp. ‘gory $niezne’), Wyzyna Kolorado (ang. Colorado
Plateau, w odroznieniu od rzeki Kolorado), Row Riukiu (rbw oceaniczny na Pacyfiku, od
nazwy wysp Riukiu);

— charakteryzowa¢ obiekt, nie bedac czgscia toponimu, np. miasto Chicago, die Gebirge
Hunsriick und Taunus (niem. ‘gory Hunsriick i Taunus’).

Odroéznienie dwuwyrazowych nazw geograficznych zawierajacych element gatunkowy od luz-
nych potaczen wyrazowych jest istotne, poniewaz element gatunkowy nalezy pisa¢ wielka litera,
a termin niebedacy czesScig nazwy — mala. Pisownia endonimu nie jest wlasciwa wskazowka,
poniewaz — inaczej niz po polsku — element gatunkowy moze by¢ pisany malg literg, nawet
wtedy, gdy drugi czlon nazwy jest przymiotnikiem, np. fr. mer du Nord (“Morze Potnocne’),
hiszp. mar Mediterraneo (‘Morze Srodziemne’), ros. Beloe more (‘Morze Biate’) (s. 82-83).

Niniejszy artykut jest w pewnym zakresie kontynuacja i uzupelieniem prob-
lematyki, przedstawionej przez A. Czernego, z ktorego ustaleniami i wnioskami

10 Podajg tu przyblizone objasnienie terminu, ktorego definicja ulegata z czasem daleko idacej
ewolucji. Komisja Standaryzacji Nazw Geograficznych poza Granicami Rzeczypospolitej Polskiej
przyjeta, ze ,,polski egzonim to nazwa obecnie uzywana w Polsce w jezyku polskim dla obiektu
geograficznego lezacego poza jej terytorium i réznigca si¢ zapisem od endonimu standaryzowanego
tego obiektu” (UWPNG, s. XVIII). Endonim to nazwa obiektu geograficznego w jezyku uzywanym
na obszarze, gdzie ten obiekt si¢ znajduje (STUS).

" Wnikliwa analiz¢ uzusu toponimicznego w ujeciu teoretycznym zawiera monografia W. Wtos-
kowicza (2021).
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catkowicie si¢ zgadzam. W przegladzie nazw jednostek administracyjnych we

wspoiczesnych panstwach wykorzystatam ,,Urzedowy wykaz polskich nazw geo-
graficznych $wiata” (UWPNG). Podano w nim nazwy jednostek podstawowego

podziatu administracyjnego (jednostki pierwszego rzedu), a w okreslonych przy-
padkach takze jednostki drugiego rzedu. Zdarza sig, ze nazwy jednostek admini-
stracyjnych majg dwie polskie nazwy urzedowe: krotka (np. Sardynia, Bawaria)

i oficjalng, zazwyczaj bardziej rozbudowang, uzywang w stosunkach oficjalnych

(np. Region Autonomiczny Sardynii, Wolny Kraj Bawaria). W przyktadach poda-
nych ponizej zapisy oryginalne w alfabetach innych niz tacinski wystepuja w tran-
skrypcji wedtug UWPNG. W krajach, w ktorych obok jezykow dla nas egzotycz-
nych jezykiem urzgdowym jest angielski, francuski itp., podaje tylko zapisy w tych

ostatnich, poniewaz to one stanowily podstawe przyswojenia w polszczyznie.

Najczg¢sciej polskie nazwy jednostek administracyjnych w réznych pan-
stwach $wiata ustalone zostaly w postaci homonimicznej z nazwami miast lub
regionow geograficznych, np. Tyrol (Austria, niem. Tirol), Sofia (Bulgaria, bulg.
Sofija), nawet jesli w oryginale wystepowat termin gatunkowy (jak w nazwach
kantonow w Szwajcarii), np. Lucerna (niem. Kanton Luzern). Odpowiednikiem
takich form sg polskie nazwy powiatow grodzkich i gmin, np. powiat Zamosé,
gmina Lesznowola. Kalki z cztonem Wielki, Wielka: Wielki Londyn (Wielka
Brytania, jedn. Il rzedu, ang. Greater London), Wielka Akra (Ghana, ang. Greater
Accra) sa modelem nazewniczym przeniesionym z nazw regiondw, gdzie wyste-
pyuja czesciej, np. Wielka Moskwa (Rosja), Wielki Kair (Egipt), Wielkie Tokio
(Japonia). Wyjatkowa forme w polskim zbiorze jednostek egzonimicznych majg
nazwy Bazylea-Miasto 1 Bazylea-Okreg (Szwajcaria, niem. Basel-Stadt, Basel-
Landschaft), zawierajace element gatunkowy i zapisane z dywizem.

Polskie nazwy krajow w Czechach i na Stowacji, obwodoéw i rejo-
no6w na Bialorusi, zupanii w Chorwacji, ajmakow w Mongolii czy wilajetow
w Turkmenistanie i Uzbekistanie maja posta¢ zestawien z terminem gatunko-
wym i przymiotnikiem od nazwy gtéwnego miasta lub regionu; takie nazwy sa
zapisywane malg litera, czyli podobnie, jak nazwy naszych wojewodztw i powia-
tow ziemskich. Przyktady: obwod brzeski (Biatorus, jedn. I rz¢du, blr. Bresckaja
woblas¢, ros. Briestskaja oblast’), rejon baranowicki (Biatoru$, jedn. 11 rzgdu,
btr. Baranawicki rajon, ros. Baranowiczskij rajon), kanton sarajewski (Bo$nia
i Hercegowina, jedn. Il rzedu, bo$. Kanton Sarajevo, chorw. Sarajevska Zupa-
nija, serb. Kanton Sarajevo), obwdd sofijski (Bulgaria, butg. Sofijska oblast)'?,
zupania zagrzebska (Chorwacja, chorw. Zagrebacka zupanija), kraj pardubicki

12 Jest to jedyna nazwa jednostki I rzedu w Bulgarii, ktora nie jest homonimiczna z nazwg miej-
scowosci. Polskie egzonimy oddajg zréoznicowanie w jezyku oryginatu, por. pol. Sofia oraz obwod
sofijski i butg. Sofia, ofic. Oblast Sofija oraz Sofijska oblast.
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(Czechy, czes. Pardubicky kraj), obwod atmacki (Kazachstan, kaz. Afmaty obly-
sy, r0s. Almatinskaja oblast’), obwod narynski (Kirgistan, kirg. Naryn oblusu, ros.
Narynskaja oblast’), okreg kowienski (Litwa, jedn. I rzedu, lit. Kauno apskritis),
rejon birzanski (Litwa, jedn. Il rzedu, lit. Birzy rajono savivaldybé), ajmak uwski
(Mongolia, mong. Uws ajmag), obwdd kaliningradzki (Rosja, jedn. I rzedu, ros.
Kaliningradskaja obtast’), kraj koszycki (Stowacja, stc. KoSicky kraj), wilajet
achalski (Turkmenistan, turkm. 4hal welayaty), obwod Iwowski (Ukraina, jedn.
[ rzedu, ukr. Lwiwska obtast’), rejon barski (Ukraina, jedn. Il rzedu, ukr. Barskyj
rajon), wilajet bucharski (Uzbekistan, uzb. Buxoro viloyati).

Ten model nazewnictwa jednostek administracyjnych w polskiej tradycji
geograficzno-kartograficznej stosowany jest gldwnie dla krajow stowianskich,
zapewne ze wzgledu na blisko$¢ jezykow, ktore nie stwarzaja barier dla thtumacze-
nia struktur oryginalnych, podobnych w budowie, chociaz o innym statusie oni-
micznym, por. np. polskie kraj liberecki, oryginalnie czes. Liberecky kraj. W kra-
jach azjatyckich taki model nazewniczy jest spuscizng czasow, kiedy nalezaty
one do ZSRR a ich nazewnictwo administracyjne znane byto w Polsce w rosyj-
skiej wersji jezykowej. Nalezy podkresli¢, ze we wszystkich powyzszych przy-
ktadach polskie nazwy odbiegaja pod wzgledem szyku od oryginatu, poniewaz
tylko w polskiej tradycji normatywnej w nazwach ztozonych termin gatunkowy
stoi na pierwszej pozycji.

0d wskazanego wyzej sposobu polszczenia nazw jednostek administracyjnych
sa jednak wyjatki, np. w Rosji mamy takie jednostki I rzgdu, jak Kraj Chabarowski,
Kraj Permski (ros. Chabarowskij kraj, Piermskij kraj), czy jednostki I rzedu, jak
Okreg Komi-Permiacki (ros. Komi-Piermiackij okrug), w ktorych wielkg litera
zapisano wszystkie cztony. W nazwach wieloelementowych termin gatunkowy
pojawia si¢ na dalszych pozycjach, co pozwala uzna¢ go za element gatunko-
wy (tzn. sktadnik nazwy wlasnej) i umozliwia pisowni¢ wielka litera catej nazwy,
np. Nieniecki Okreg Autonomiczny (jedn. 1 rzedu, ros. Nienieckij avtonomnyj
okrug). W Europie Zachodniej nazwy podobne pod wzglgdem budowy sg rzad-
sze, por. Region Walonski (Belgia, fr. Région wallone, od nazwy krainy Walonia)
czy Wspolnota Walencka (Hiszpania, nazwa oficjalna obok krétkiej Walencja,
hiszp. Comunidad Valenciana).

W wielu krajach afrykanskich, w Ameryce Potudniowej i Azji nazwy jed-
nostek administracyjnych sktadaja si¢ z elementu gatunkowego i przymiotnika
wskazujacego na potozenie obiektu wzgledem stron $wiata, jego charakter ustro-
jowy lub rolg administracyjng. Obowiazuje tu zapis wielkimi literami we wszyst-
kich cztonach nazwy, facznie z elementem gatunkowym. Przyktady: Departament
Centralny (Paragwaj, hiszp. Departamento Central), Departament Centralny
(Haiti, fr. Département du Centre), Dependancje Federalne (Wenezuela, hiszp.
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Dependancias Federales), Dystrykt Centralny (Botswana, ang. Central District),
Dystrykt Federalny (Brazylia, port. Distrito Federal), Dystrykt Potudniowy (Liban,
arab. Muhafazat al-Dzanub), Dystrykt Stoteczny (Dominikana, hiszp. Distrito
National), Prowincja Centralna (Zambia, ang. Central Province), Prowincja
Centralna (Papua-Nowa Gwinea, ang. Central Province; tak samo na Wyspach
Salomona), Prowincja Potudniowa (Rwanda, fr. Province du Sud), Prowincja
Stoteczna (Kuwejt, arab. Muhafazat al-Asima), Prowincja Wschodnia (Arabia
Saudyjska, arab. AI-Mintaka Asz-Szarkijja), Region Centralny (Erytrea, ang.
Central Region; tak samo w Kamerunie czy Malawi), Region Stoleczny (Dania,
dun. Region Hovedstaden), Region Stoteczny (Filipiny, ang. National Capital
Region/Metropolitan Manila), Rejony Administrowane Centralnie (Tadzykistan,
tadz. Nohijahoi tobei dzumhuri).

Na sposob zapisu wielu podanych wyzej polskich egzonimow niewatpliwie
wplyw miata forma oryginatu. Wedtug polskiej tradycji nazewniczej zapis wielkg
literg kaze takie nazwy zalicza¢ do propriow, chociaz pod wzgledem charakteru
takie nazwy, jak Region Walonski, Dystrykt Potudniowy, nie r6znig si¢ od typu
wojewodztwo pomorskie, obwod Iwowski.

Niekiedy elementowi gatunkowemu towarzyszy dopetniacz od nazwy etnicz-
nej, np. Kraj Baskow (Hiszpania, hiszp. Pais Vasco) lub od innej nazwy geo-
graficznej, np. Kraj Loary (Francja, fr. Pays-de-la-Loire), Dystrykt Kolumbii
(Stany Zjednoczone, ang. District of Columbia), Terytorium Stoteczne Islamabadu
(Pakistan, ang. Islamabad Capital Territory), Dystrykt Stoteczny Bogoty (Kolumbia,
hiszp. Distrito Capital de Bogota).

Element gatunkowy oraz nazwa miejscowo$ci w mianowniku odréznita
jednostke Prefektura Wientian w Laosie od innej tamze: Wientian (lao. Nakhon
Louang Viangchan 1 Khouéng Viangchan). Podobny model nazewniczy cechuje
wiele rozbudowanych form oficjalnych, np.: Wolne Hanzeatyckie Miasto Hamburg
(Niemcy, forma krotka Hamburg; niem. Hamburg 1 ofic. Freie und Hansestadt
Hamburg), Region Autonomiczny Trydent-Gorna Adyga (Whochy, forma krotka
Trydent-Gorna Adyga; wi. Trentino-Alto Adige, ofic. Regione Autonoma Trentino-
Alto Adige), Specjalny Region Administracyjny Hongkong (Chiny, forma krotka
Hongkong; ang. Hong Kong, ofic. Hong Kong Special Administrative Region).

PODSUMOWANIE

We wspotczesnym dyskursie onomastycznym przekonanie o nieostrosci i umow-
nos$ci granic toponimii proprialnej wydaje si¢ powszechne. W tej dyskusji wyraz-
nie wybrzmiewa glos praktykow zwigzanych z urzedowym ustalaniem nazw geo-
graficznych, takich jak jezykoznawcy: Vincent Blanar (1976), Kazimierz Rymut
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(2003), Rudolf Sramek (2015), kartografowie: Janusz Gotaski (2002) i Andrzej
Czerny (2011, 2021). Jesli przyjaé, ze proprialnosc¢ jest cechg stopniowalna, to
nazwy jednostek administracyjnych nalezaloby sytuowaé w strefie przejscio-
wej miedzy nazwami wlasnymi i pospolitymi, podobnie jak w jezyku polskim
np. nazwy mieszkancow'.

Ro&zny jest tez status konkretnych nazw jednostek administracyjnych w zbio-
rze polskich choroniméw. W proprialnym centrum znajduja si¢ nazwy homoni-
miczne z nazwami miejscowosci i regionow, np. pol. Watbrzych (nazwa powiatu
grodzkiego), austr. Tyrol. Nieco dalej od centrum mieszczg si¢ nazwy wieloele-
mentowe z komponentem proprialnym i elementem gatunkowym, np. Kraj Baskow,
Kraj Loary, Bazylea-Okreg, Terytorium Stoteczne Islamabadu oraz typ Wielki
Londyn. Na pograniczu nazw wiasnych 1 pospolitych lokowatabym deskrypcje
typu Prowincja Centralna, Region Stoleczny; opisuja one pojecia jednostkowe
z wykorzystaniem stownictwa apelatywnego. Nazwy zawierajace termin gatunko-
wy 1 przymiotnik odmiejscowy (od nazwy miasta lub regionu) z punktu widzenia
ortografii w cato$ci nalezg do zbioru nazw pospolitych, np. wojewddztwo podla-
skie, powiat otwocki, rejon birzanski, obwod brzeski, jednak pojeciowo zaliczy-
fabym je do pasa przejSciowego miedzy apelatywami i propriami.

Nazewnictwo jednostek administracyjnych, zardéwno w Polsce, jak i innych
krajach na $wiecie, poprzez systemowos$¢ oraz urzedowy sposob utworzenia
i ustalenia zblizone jest do terminologii specjalistycznej, chociaz ze wzgledu
na swa heterogeniczng natur¢ nigdy zapewne nie osiagnie takiej jednolito$ci
i spojnosci, jaka cechuje systemy terminologiczne, stosowane np.w geografii
regionalnej. Hybrydowy charakter (onimiczno-terminologiczny) maja zwtasz-
cza nazwy wieloelementowe z terminem lub elementem gatunkowym. Sposéb
zapisu takich nazw pozostaje w moim mniemaniu otwarty. Od lat utrzymuje
si¢ roznica w ogblnych zasadach ortograficznych i instrukcjach kartograficz-
nych, od lat rowniez uzus rozmija si¢ z polska norma poprawnosciowa (por.
Kornaszewski, Lech, 1989; Czerny, 2021). W sferze publicznej coraz czesciej
spotyka si¢ nazwy geograficzne w formie zblizonej do oryginatu, zwigksza si¢
réwniez wptyw ortografii angielskiej, ktora uwzglednia w szerszym zakresie —
niz polska — pisownie wielkg liters.

13 Wedlug polskiej normy jezykowej nazwy etniczne i nazwy mieszkancow region6w sg nazwa-
mi wlasnymi, natomiast nazwy mieszkancow miast i wsi — pospolitymi. Por. cytat: ,[...] nietatwo
zrozumiec¢, dlaczego Krakowiak ‘mieszkaniec regionu’ jest bardziej nazwa wlasna niz tenze krako-
wiak zamieszkaty w samym Krakowie” (Kornaszewski, Lech 1989, s. 279).
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SKROTY
ang. — angielski
arab. — arabski
austr. — austriacki
btr. — biatoruski
bos. — bosniacki
chorw. — chorwacki
czes. — czeski
dun. — dunski
fr. — francuski
hiszp. — hiszpanski
jedn. — jednostka
kaz. — kazachski
kir. — kirgiski
lao. — laotanski
lit. — litewski
mong. — mongolski
niem. — niemiecki
ofic. — oficjalnie
pol. — polski
port. — portugalski
ros. — rosyjski
serb. — serbski
stc. — stowacki
tadz. — tadzycki
turkm. — turkmenski
ukr., — ukrainski
uzb. — uzbecki
wt. — wloski
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SUMMARY
THE PLACE OF THE NAMES OF ADMINISTRATIVE UNITS IN CHORONYMY

Names of administrative units belong to choronyms. They are located in a transitional zone between
proper names and appellatives. The prototypical centre of the category of properhood includes names
of administrative units that are homonymic to names of localities and regions, e.g. Rzeszow (city
county), Tyrol (Austria, 15t order administrative unit). Further from the category’s centre there are
multi-element names comprising a proprial component and a generic element, e.g. Kraj Baskow,
Kraj Loary, Bazylea-Okreg, Terytorium Stoleczne Islamabadu, Prefektura Wientian. On the border-
line between proper names and appellatives there are descriptions like Prowincja Centralna, Region
Stoleczny which describe individual concepts with appellative vocabulary. Names consisting of
a generic term and an adjective derived from a place name belong to appellatives, e.g. wojewddz-
two podlaskie, powiat otwocki, rejon birzanski, obwod brzeski.

The spelling of multi-element names comprising a generic term or a generic element remains an open
issue because there is a discrepancy between general orthographic rules and the usus.

Keywords: geonyms, choronyms, names of administrative units, exonyms
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